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RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL

RECORRIDO : TERACOM TELEMATICA S.A.

OUTRONOME : TERACOM TELEMATICA LTDA

ADVOGADOS : MAURICIO LEVENZON UNIKOWSKI - RS064211

CESAR AUGUSTO PINTO RIBEIRO FILHO - RS102917
RICARDO BOCHERNITSAN SCHIRMER - RS117532

EMENTA

TRIBUTARIO. PROPOSTA DE AFETACAO DE RECURSO
ESPECIAL. RITO DOS RECURSOS ESPECIAIS REPETITIVOS. ARTS.
1.036, CAPUTE § 1°,1.037 E 1.038, TODOS DO CPC/2015 C/C ART. 256-
I DO RISTJ. IMPOSTO DE RENDA RETIDO NA FONTE. REMESSA DE
VALORES AO EXTERIOR. PAGAMENTO DE SERVICO SEM
TRANSFERENCIA DE TECNOLOGIA. EMPRESA SEDIADA NO
EXTERIOR. TRATADO INTERNACIONAL CELEBRADO PELO
BRASIL PARA EVITAR A BITRIBUTACAO .

I. Delimitagao da controvérsia, para fins de afetacdo da matéria ao rito
dos recursos repetitivos, nos termos do art. 1.036, caput e § 1°, do CPC/2015:
"Discutir a legalidade da incidéncia do IRRF sobre os recursos remetidos ao
exterior para pagamento de servigos prestados, sem transferéncia de
tecnologia, por empresas domiciliadas em paises com os quais o Brasil tenha
celebrado tratado internacional para evitar a bitributagao".

II. Recurso Especial afetado ao rito do art. 1.036 e seguintes do
CPC/2015 (art. 256-1 do RISTJ, na redacdo da Emenda Regimental 24, de
28/9/2016)

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da PRIMEIRA SECAO, por unanimidade, afetar o processo ao rito dos
recursos repetitivos (RISTJ, art. 257-C) para delimitar a seguinte tese controvertida:
"Discutir a legalidade da incidéncia do IRRF sobre os recursos remetidos ao exterior para

pagamento de servicos prestados, sem transferéncia de tecnologia, por empresas
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domiciliadas em paises com os quais o Brasil tenha celebrado tratado internacional para
evitar a bitributagdo" e, igualmente por unanimidade, suspender o processamento de
todos os processos, individuais ou coletivos, que versem sobre a mesma matéria, nos
quais tenha havido a interposi¢do de recurso especial ou de agravo em recurso especial,
na segunda instidncia, ou que estejam em tramitacdo no STJ, observada a orientagdo
prevista no art. 256-L do RISTJ, conforme proposta do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Afranio Vilela, Francisco Falcao, Maria Thereza de Assis
Moura, Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Gurgel de Faria e Paulo Sérgio Domingues

votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 08 de outubro de 2024.

MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
Relator
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RELATORIO

MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS: Trata-se de recurso especial
interposto pela UNIAO FEDERAL (FAZENDA NACIONAL), com fundamento no art.
105, 111, alinea a, da CF/88, em face de acordao proferido pelo Tribunal Regional Federal
da 4* Regido, assim ementado:

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA RETIDO NA FONTE. REMESSA
DE VALORES AO EXTERIOR. PAGAMENTO DE SERVICOS PRESTADOS

SEM TRANSFERENCIA DE TECNOLOGIA. TRATADOS INTERNACIONAIS
PARA EVITAR A DUPLA TRIBUTACAO. ALEGACAODE ILEGITIMIDADE



PARA REPETICAO DE INDEBITO.

1. Alegacdo de ilegitimidade ativa afastada, uma vez que a autora arcou
com o encargo do IRRF ao encaminhar a totalidade do valor do servigo as empresas
prestadoras dos servigos.

2. A remessa de rendimentos para o exterior, para pagamento de servicos
prestados por empresa estrangeira, em decorréncia de contratos de prestacdo de
assisténcia técnica e servigos técnicos sem transferéncia de tecnologia, constitui
despesa para a empresa remetente, ¢ ndo rendimento. Precedentes deste Regional.

(fls. 387/388e).

Na origem, TERACOM TELEMATICA S/A, ora recorrida, propds ago
declaratoria de inexisténcia de obrigagdo juridico tributdria, cumulada com repeticao de
indébito, objetivando afastar a incidéncia do imposto de renda retido na fonte sobre os
valores remetidos ao exterior para pagamento de servicos prestados, sem transferéncia de
tecnologia, por empresa domiciliada em paises com os quais o Brasil tenha celebrado
tratado internacional para evitar a bitributagdo, mais precisamente: Bélgica, Canada,
Israel, Italia e Suécia (fls. 03/23e).

O pedido foi julgado procedente para declaracdo a inexisténcia de relacdo
juridico-tributaria que obrigue a parte autora ao recolhimento da exacdo, inclusive
quando a remessa de valores decorrer de servigos técnicos e assisténcia técnica prestados
por empresas domiciliadas na Bélgica, Canad4, China, Israel, Itdlia e Suécia, assim como
condenar a Unido a repeticao do tributo recolhido, atualizado desde a data do pagamento
pela SELIC, desde que demonstrado que a demandante ndo descontou o montante
correspondente no pagamento da empresa estrangeira (fls. 300/312e).

Interposta apelagdo pela UNIAO FEDERAL, o Tribunal Regional Federal da
4* Regiao negou provimento ao recurso, ao fundamento de que: i) em relagdo a alegacao
de ilegitimidade ativa, a autora comprovou que suportou o encargo do imposto de renda,
visto que pagou o preco integral pelos servicos, enquadrando-se, portanto, como
contribuinte, € ndo como responsavel tributario; 1) a sentenca estd de acordo com o
entendimento firmado no Tribunal Regional, no sentido de que a remessa de rendimentos
para o exterior, para pagamento de servicos prestados por empresas estrangeiras, em
decorréncia de contrata de prestagao de servico sem transferéncia de tecnologia, constitui
despesa para a empresa remente, ¢ nao rendimento e iii) como ndo se trata de servico
prestado com transferéncia de tecnologia, ndo cabe equiparar o pagamento realizado pela
parte autora ao conceito de royalty, que envolve a remuneragao paga por informacgdo
correspondente a experiéncia adquirida no setor industrial, comercial ou cientifico, com
vistas a incidéncia da tributacdo, notadamente diante de convengoes celebradas entre os
Estados para evitar a bitributagao (fls. 389/403e).

Embargos de Declaracdo rejeitados as fls. 423/426e.



Nas razdes do apelo nobre, a recorrente aponta violagdo ao art. 98 do Codigo
Tributario Nacional, sob a alegacdo, em suma, de que "o entendimento firmado no aresto
regional violou o art. 98 do CTN, pois qualificou arbitrariamente os pagamentos
decorrentes de prestagao de servicos técnicos e de assisténcia técnica sem transferéncia de
tecnologia como "lucros", deixando de aplicar as disposi¢cdes normativas das Convengdes
que, em seus Protocolos adicionais, preveem a tributacdo desses pagamentos mediante
aplicacao dos mesmos critérios utilizados na tributagdo dos pagamentos de royalties" (fls.
437/447e).

Contrarrazdes da TERACOM TELEMATICA S/A as fls. 454/468e.

Admitido o apelo nobre pelo Tribunal de origem (fls. 471/472e).

Peticio da ASSOCIACAO BRASILEIRA DA INDUSTRIA ELETRICA E
ELETRONICA - ABINEE formulando pedido de ingresso no feito na condicdo de
amicus curiae ¢ a afetacdo da matéria a sistematica dos repetitivos (fls. 485/492¢).

As fls. 713/716e, a entio Relatora encaminhou os autos a Presidéncia da
Comissao Gestora de Precedentes e de A¢des Coletivas para examinar a possibilidade de
afetacdo do presente recurso ao rito dos repetitivos. O Presidente da Comissdo, por sua
vez, determinou que fosse realizada consulta aos gabinetes da Primeira Secdo sobre a
possibilidade de encaminhamento de recursos especiais aptos que tratem da matéria em
analise (fls. 726/727¢).

Ap6s o encaminhamento de recursos com a mesma tematica discutida, o
Presidente da Comissdao Gestora de Precedentes e de Agdes Coletivas,
apos consignar que o MPF e as partes ndo se manifestaram acerca da submissdo do
recurso ao rito dos repetitivos, salientou que: a) a questdo possui repetitividade nesta
Corte Superior, visto que foram recuperados 8 acordaos e 60 decisdes monocraticas
sobre o tema na base da jurisprudéncia; b) ha recentes julgados, de ambas as Turmas de
Direito Publico, que apontam para a incidéncia do imposto de renda retido na fonte,
desde que haja protocolo anexo ao tratado equiparando os pagamentos decorrentes dos
servigos prestados a royalties; c)a questdo apresenta natureza multitudinaria, com
relevante impacto juridico, politico e econdomico, de modo que a definicdo da questio
representara maior seguranca nas relagdes negociais entre empresas brasileiras e
estrangeiras, com relevante impacto na competéncia tributdria brasileira sobre as
prestagdes internacionais de servigos; d) quanto a delimitagdo da controvérsia, os
recursos selecionados como representativos versam sobre tratados internacionais
celebrados pelo Brasil com diversos paises, mas os interessados, de modo geral,

propuseram delimitacao diversa da questdo controvertida; e) cabera ao relator estabelecer



as balizas da controvérsia repetitiva, caso concorde com a proposta de afetacdo; f) em
relagdo a possibilidade de suspensao dos processos pendentes que versem sobre idéntica
questao juridica, sugere a suspensdo do processamento dos recursos especiais € agravos
em recurso especial e g) o feito deve ser redistribuido por prevencao ao Ministro Teodoro
Silva Santos, sucessor do acervo da Ministra Assusete Magalhdes (fls. 735/741e).

E o relatorio.
VOTO

MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS (Relator): Propde-se a afetagcao
deste recurso especial ao rito do art. 1.036 do CPC/2015 para a consolidagdo do
entendimento da Primeira Secao acerca da legalidade da incidéncia do imposto de renda,
retido na fonte, sobre valores remetidos ao exterior para pagamento de servicos prestados,
sem transferéncia de tecnologia, por empresas domiciliadas em paises com os quais o
Brasil tenha celebrado tratado internacional para evitar a bitributacao.

O presente recurso ¢ tempestivo e atende aos requisitos de admissibilidade. A
leitura das razdes recursais permite a exata compreensdo da questdo federal
infraconstitucional debatida, que estd prequestionada, prescindindo do revolvimento do
conjunto fatico-probatério dos autos.

Quanto a multiplicidade de demandas que envolvem a presente controvérsia,
ressalto que a Presidéncia da Comissdo Gestora de Precedentes e de Ag¢des Coletivas
desta Corte qualificou o presente recurso como representativo da controvérsia apos
constatar que se trata de questdo juridica multitudinéria, ainda ndo submetida ao rito dos
recursos repetitivos, com relevante impacto na competéncia tributaria brasileira sobre as
prestacdes internacionais de servigo.

Quanto ao alcance da controvérsia, a partir do exame das ponderacdes feitas
pelas partes acerca da sua maior ou menor abrangéncia, tenho para mim que devera ser
delimitada nos moldes: "Discutir a legalidade da incidéncia do IRRF sobre os
recursos remetidos ao exterior para pagamento de servicos prestados, sem
transferéncia de tecnologia, por empresas domiciliadas em paises com os quais o
Brasil tenha celebrado tratado internacional para evitar a bitributacao'.

Inquestionavelmente, a tese a ser fixada contribuird para o fortalecimento do
sistema de precedentes delineado pelo CPC/15, notadamente diante da divergéncia
existente entre o acorddo recorrido e julgados do Superior Tribunal de Justica acerca da
questdo juridica, no sentido da incidéncia do IRRF quando houver protocolo anexo ao

tratado equiparando os pagamentos decorrentes do servigo sem transferéncia de



tecnologia a royalties, conforme bem salientado pelo Presidente da Comissao Gestora de
Precedentes.

Destarte, ante a relevancia do tema, o atendimento dos requisitos de
admissibilidade e a auséncia de anterior submissdo da presente controvérsia ao regime
dos repetitivos, entendo que este feito, assim como os Recurso Especiais n°
2.133.454/SP e n° 2.133.370/SP, encontram-se aptos a afetagdo, nos termos do art. 1.036
e seguintes do CPC/2015, c/c o art. 256-1 e seguintes do RISTJ, como recursos
representativos da controvérsia juridica de natureza repetitiva.

Isso posto, voto pela afetacdo do presente recurso especial ao rito dos recursos
repetitivos, com a identificagdo do seguinte tema: ""Discutir a legalidade da incidéncia
do IRRF sobre os recursos remetidos ao exterior para pagamento de servicos
prestados, sem transferéncia de tecnologia, por empresas domiciliadas em paises
com os quais o Brasil tenha celebrado tratado internacional para evitar a
bitributacao''.

Em face da natureza da controvérsia debatida, determino, nos termos do art.
1.037, 11, do CPC/2015, a suspensdo do processamento de todos os processos, individuais
ou coletivos, que versem sobre a mesma matéria, nos quais tenha havido a interposi¢ao
de recurso especial ou de agravo em recurso especial, na segunda instancia, ou que
estejam em tramita¢do no STJ, observada a orientagdo prevista no art. 256-L do RIST]J.

Oficie-se aos Presidentes dos Tribunais de Justi¢a e dos Tribunais Regionais
Federais, comunicando a instauragdo deste procedimento, a fim de que seja suspensa a
tramitacdo dos processos.

Dé-se vista ao Ministério Publico Federal (art. 1.038, IIl ¢ § 1°, do CPC/2015),
para manifestacao, em 15 (quinze) dias.

Comunique-se ao Ministro Presidente e aos demais integrantes da Primeira
Secao do STJ, assim como ao Nucleo de Gerenciamento de Precedentes ¢ de Acoes
Coletivas - NUGEPNAC desta Corte (Resolugao STJ/GP 29, de 22/12/2020).

E 0 voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao virtual com término nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A PRIMEIRA SECAO, por unanimidade, afetou o processo ao rito dos recursos
repetitivos (RISTJ, art. 257-C) para delimitar a seguinte tese controvertida: "Discutir a
legalidade da incidéncia do IRRF sobre os recursos remetidos ao exterior para
pagamento de servicos prestados, sem transferéncia de tecnologia, por empresas
domiciliadas em paises com os quais o Brasil tenha celebrado tratado internacional para
evitar a bitributacdo” e, igualmente por unanimidade, suspendeu o processamento de todos
0s processos, individuais ou coletivos, que versem sobre a mesma matéria, nos quais tenha
havido a interposicdo de recurso especial ou de agravo em recurso especial, na segunda
instancia, ou que estejam em tramitacdo no STJ, observada a orientagao prevista no
art. 256-L do RISTJ, conforme proposta do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Afranio Vilela, Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis Moura,
Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Gurgel de Faria e Paulo Sérgio Domingues votaram
com o Sr. Ministro Relator.
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