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RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI
AGRAVANTE : GCL
AGRAVANTE : TRDEL
ADVOGADO : PEDRO DOS SANTOS CLARINO - RJ224713
AGRAVADO : UOS
ADVOGADO : CARINA BRUNO LIMA - SP425593
INTERES. : LALD
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
— AGAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS — DECISAO
MONOCRATICA QUE DEU PARCIAL PROVIMENTO AO
RECLAMO. INSURGENCIA DO DEMANDANTE.

1. A pretensdo de impor ao ofensor o 6nus de publicar
integralmente a decisdo judicial condenatoria proferida em seu
desfavor ndo se confunde com o direito de resposta, o qual,
atualmente, esta devidamente estabelecido na Lei n. 13.188/15.

11 O direito de resposta tem contornos especificos,
constituindo um direito conferido ao ofendido de esclarecer, de
mao prépria, no mesmo veiculo de imprensa, os fatos divulgados
a seu respeito na reportagem questionada, apresentando a sua
versao da noticia ao publico.

1.2 A publicagdo da sentenga, de sua vez, é instituto diverso.
Nessa, ndo se objetiva assegurar a parte o direito de divulgar a
sua versao dos fatos, mas, em vez disso, da-se ao publico o
conhecimento da existéncia e do teor de uma deciséo judicial a
respeito da questao.

2. De acordo com a jurisprudéncia desta Corte Superior, 0
principio da reparacéao integral do dano, por si sO, nao justifica a
imposicdo do O6nus de publicar o inteiro teor da sentenca
condenatdria. Isso porque, da interpretagao logico-sistematica do
préprio Codigo Civil, resulta evidente que a reparagado por danos
morais deve ser concretizada a partir da fixagao equitativa, pelo
julgador, de verba indenizatéria, e nao pela imposicdo ao
causador do dano de obrigagbes de fazer ndo previstas em lei ou
contrato.
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3. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao
virtual de 02/04/2024 a 08/04/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos

termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Joao Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti

e Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 08 de abril de 2024.

Ministro Marco Buzzi
Relator
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3. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): Cuida-se de agravo
interno, interposto por G C L e OUTRO, contra decisdo monocratica da lavra deste
signatario (fls. 879-884, e-STJ), que conheceu do agravo de U O S para dar parcial
provimento ao seu recurso especial.

O apelo extremo, fundado na alinea “a” do permissivo constitucional, desafia
acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, assim
ementado (fls. 611-613, e-STJ):

Acdo de Obrigacdo de Fazer cumulada com Indenizatéria. Direitos da
personalidade e de liberdade de expresséo e imprensa. Publicacdo de matérias
de cunho ofensivo em coluna do jornalista réu, contratado pela segunda apelante
através de Termo de Parceria. Sentenca de procedéncia.

Preliminar de ilegitimidade passiva ad causam arguida pela segunda apelante
que nao merece acolhimento. Teoria da Assergcdo. Aplicacdo da Sumula 221 do
Superior Tribunal de Justica.

Segunda ré que ndo funciona como provedora de aplicagao de internet, mas sim
como um portal de imprensa, sendo conceituada, portanto, como provedora de
conteudo, o que afasta a aplicagado do artigo 19 da Lei n° 12.965/2014 (Marco
Civil da Internet).

Conflito de principios constitucionais entre os direitos da personalidade e a
liberdade de manifestacdo do pensamento e a difusdo de informagdes, cabendo
indenizacdo por eventuais abusos cometidos. Liberdade de imprensa que néo &
ilimitada e deve ser exercida de maneira responsavel, em consonancia com a
verdade dos fatos. Constituicdo Federal, artigos 5°, incisos IX e X e 220.

Conjunto probatério que revela que as noticias veiculadas pelos réus foram além
do simples e louvavel propésito de informar a populagdo acerca de fatos
ocorridos em nosso meio social, ofendendo e maculando a honra objetiva dos
autores, mormente por trazer ilagbes relacionadas avida pessoal destes,
desprovidas de fundamento, sem que os réus apresentassem qualquer prova de
sua veracidade, ausente o interesse publico.

Réus que extrapolaram os limites do exercicio regular do direito de informar, o
que configura claro abuso de direito, gerador do dever de indenizar.

Quantum fixado que ndo observou os critérios da razoabilidade e
proporcionalidade e o artigo 944 do Cddigo Civil, e nao atentou para o carater
pedagdgico e retributivo da verba, e para a extensdo do dano causado, em
relacdo ao segundo autor, homem publico, conhecido em todo o pais e
apresentador de programas de televisdo, ensejando a majoragao da verba por
dano moral.

Mantenca da Sentenca em relagdo ao primeiro demandante, desfavoravel aos
réus. Condenacéo solidaria.

Juros de mora e corre¢ao monetaria que devem ser mantidos como langado na
Sentenca.

Direto de retratagao. Entendimento do Superior Tribunal de Justiga no sentido de
que o direito a retratacdo e ao esclarecimento da verdade possui previsao na
Constituicao (artigo 5°, inciso V) e na Lei Civil, ndo tendo sido afastado pelo
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Supremo Tribunal Federal no julgamento da ADPF 130/DF. Precedentes.
Modificacdo da Sentenca. Desprovimento das Apelacbes dos réus e parcial
provimento do recurso dos autores.

Opostos embargos de declaragao (fls. 662-665, e-STJ), os quais foram
rejeitados (fls. 672-677, e-STJ).

Nas razdes do recurso especial (fls. 692-714, e-STJ), sustentou o recorrente
violagao dos arts. 3° VI, e 19 da Lei n. 12.965/2014 e dos arts. 186, 927 e 944 do
Caddigo Civil. Aduziu, em apertada sintese, que nao atuou como veiculo de imprensa,
mas como provedor de aplicagdes, razao pela qual ndo possui responsabilidade pela
matéria produzida e publicada por terceiros; que o provedor sé sera responsabilizado
por conteudo gerado por terceiro se, apés ordem judicial especifica, ndo tomar as
providéncias para tornar indisponivel o conteudo, o que ndo se verifica no presente
caso; e que a condenacéao a publicagao de sentenga ndo encontra respaldo na garantia
constitucional do direito de resposta e implica em dupla penalizagdo, com condenagao
desproporcional ao dano.

Contrarrazbes apresentadas (fls. 749-758, e-STJ).

A Corte local inadmitiu o reclamo (fls. 772-777, e-STJ), dando ensejo a
interposigao de agravo em recurso especial (fls. 804-812, e-STJ).

Oferecida contraminuta (fls. 850-854, e-STJ).

Em decisdo monocratica (fls. 879-884, e-STJ), este Relator conheceu do
agravo para dar parcial provimento ao recurso especial, a fim de afastar a
determinagao de publicacdo da sentenga condenatdria.

Dai o presente agravo interno (fls. 888-899, e-STJ), no qual os insurgentes
defendem a necessidade de reforma da decisdo unipessoal, afirmando, em apertada
sintese, que “a obrigacdo de publicagdo da sentenga condenatdria € medida judicial
cabivel para a reparagao do dano moral, a partir do principio da reparacao integral do
dano, conforme a interpretacédo do STF e do STJ dos arts. 186, 927 e 944 do Cddigo
Civil”.

Impugnacéo apresentada (fls. 903-913, e-STJ).

E o relatorio.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): O agravo interno nao
merece acolhida, porquanto os argumentos tecidos pelos agravantes séo incapazes de
infirmar a decisdo agravada, motivo pelo qual merece ser mantida.

1. Cinge-se a controvérsia acerca da possibilidade de, em sede de acéao
indenizatéria de danos morais decorrentes de publicagdo de matéria jornalistica de
cunho ofensivo, haver determinagdo de publicagdo da sentenga condenatéria como
nota de retratacao.

Argumentam os recorrentes, em apertada sintese, que a obrigacdo de
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publicagcdo da sentenca € medida cabivel para a efetiva indenizagdo do dano moral
sofrido, em atencdo ao principio da reparagao integral do dano, insculpido nos arts.
186, 927 e 944 do Cadigo Civil.

Como bem pontuado na decisédo agravada, todavia, a jurisprudéncia desta E.
Corte caminha no sentido de que a publicagdo da sentenga ndo se confunde com o
direito constitucional de resposta e ndo encontra fundamento no ordenamento vigente,
nao sendo abrangida pelo principio da reparagao integral do dano, norteador da
legislagao civil brasileira.

O direito de resposta tem contornos especificos que estavam desenhados
nos arts. 29 a 36 da Lei de Imprensa, no art. 58 e paragrafos da Lei n. 9.504/97 e hoje,
na Lei n. 13.188/15, constituindo um direito conferido ao ofendido de esclarecer, de
mao prépria, no mesmo veiculo de imprensa, os fatos divulgados a seu respeito na
reportagem questionada, apresentando a sua versao da noticia ao publico.

A publicagdo da sentenga, de sua vez, é instituto diverso. Nessa, ndo se
objetiva assegurar a parte o direito de divulgar a sua versdo dos fatos, mas, em vez
disso, da-se ao publico o conhecimento da existéncia e do teor de uma decisao judicial
a respeito da questao.

Com efeito, ndo é possivel a vitima de dano moral pleitear a publicacéo da
sentenca no proprio meio de comunicagdao que promoveu a ofensa, porquanto nao é
possivel argumentar que o principio da reparagao integral do dano, por si s6, justifique
a imposi¢ao do 6nus de publicar o inteiro teor da sentenga condenatéria. Isso porque,
da interpretagdo logico-sistematica do préprio Cédigo Civil, resulta evidente que a
reparacao por danos morais deve ser concretizada a partir da fixacdo equitativa, pelo
julgador, de verba indenizatéria, e ndo pela imposicdo ao causador do dano de
obrigac¢des de fazer ndo previstas em lei ou contrato. Nesse aspecto, basta conferir o
que estabelece o paragrafo unico do art. 953 do Cdédigo Civil vigente, segundo o qual,
nas hipoteses em que constatada a ocorréncia de injuria, calunia ou difamacgéo, "se o
ofendido ndo puder provar prejuizo material, cabera ao juiz fixar, equitativamente, o
valor da indenizagao, na conformidade das circunstancias do caso".

No mesmo sentido, confira-se:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
INDENIZATORIA. PUBLICACAO DA SENTENCA CONDENATORIA.
INVIABILIDADE. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO. 1. A pretensdo de impor
ao ofensor o 6nus de publicar integralmente a decisao judicial
condenatéria proferida em seu desfavor nao se confunde com o direito
constitucional de resposta, nem encontra fundamento direto na legislagcao
vigente e tampouco na Constituicdo Federal, ndo sendo abrangido também
pelo principio da reparacgao integral do dano, norteador da legislagao civil
brasileira, tendo em vista que a referida norma nao foi recepcionada pela
CRFB/1988, consoante decidiu o STF no julgamento da ADPF n. 130/DF. 2.
Agravo interno desprovido. (Agint no AREsp 1120731/RJ, Rel. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 05/06/2018, DJe
14/06/2018) [grifou-se]

RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. DANO MORAL. MATERIA
JORNALISTICA. OFENSA A HONRA CONFIGURADA. CONDICOES DA ACAO.
LEGITIMIDADE ATIVA. AFERICAO. TEORIA DA ASSERCAO. VALOR DE
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COMPENSACAO. REVISAO. EXCESSIVO OU INFIMO. POSSIBILIDADE.
PUBLICACAO INTEGRAL DA SENTENCA. LElI DE IMPRENSA. NAO
RECEPCAO. STF. OBRIGACAO DE FAZER INSUBSISTENTE. AUSENCIA DE
PREVISAO LEGAL OU CONSTITUCIONAL. DIREITO DE RESPOSTA. PRAZO
DE DECADENCIA. [...] 6. E assente na jurisprudéncia da Segunda Segao que
o direito de impor ao ofensor o 6nus de publicar integralmente a decisao
judicial condenatoéria proferida em seu desfavor, que ndao se confunde com
o direito constitucional de resposta, nao encontra fundamento direto na
legislacdo vigente e tampouco na Constituicdo Federal, ndao sendo
abrangido também pelo principio da reparacéao integral do dano, norteador
da legislagao civil brasileira. Precedentes. [..] 9. Recurso especial
parcialmente provido. (REsp 1662847/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 10/10/2017, DJe 16/10/2017) [grifou-se]

EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL. VEICULACAO DE MATERIA
JORNALISTICA DE CONTEUDO OFENSIVO. CONDENACAO DE
PUBLICACAO DA SENTENCA NO PERIODICO COM FUNDAMENTO NA LEI
DE IMPRENSA. OMISSAO VERIFICADA. ACOLHIMENTO DOS EMBARGOS
DE DECLARACAO COM EFEITOS INFRINGENTES. 1.Consoante dispde o art.
535 do CPC, destinam-se os Embargos de Declaragdo a expungir do julgado
eventuais omissao, obscuridade ou contradicdo. 2. Em razdo da nao-recepgao
da Lei de Imprensa pela Constituicdao Federal de 1988, fica impossibilitada
a condenacao, baseada tao-somente na Lei n° 5.250/67, a publicagao de
sentenca condenatéria no sitio da editora ré. 3. Embargos de declaragao
acolhidos, com efeito infringente, para conhecer e dar parcial provimento ao
recurso especial. (EDcl no AgRg no Ag 1047230/RJ, Rel. Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 14/08/2012, DJe 28/08/2012)
[grifou-se]

Dessa forma, estando assente na jurisprudéncia que o direito de impor ao
ofensor o 6nus de publicar integralmente a deciséo judicial condenatoria proferida em
seu desfavor - inconfundivel com o direito constitucional de resposta - ndo encontra
fundamento direto na legislagao vigente e tampouco na Constituicdo Federal, por nao
estar abrangido pelo principio da reparacgao integral do dano, de rigor a manutengao da
decisao agravada.

2. Do exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E como voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 02/04/2024 a 08/04
/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Joao Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Antonio Carlos
Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 09 de abril de 2024
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