SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2323344 - RS (2023/0088527-

3)
RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : LOURDES BALDO LAZZAROTTO
ADVOGADOS : FELIPE FLORIANI BECKER - RS048826
FABRICIO MARCAL FISCH - RS057813
AGRAVADO : RGE SUL DISTRIBUIDORA DE ENERGIA S.A
ADVOGADOS : MICHELINE PORTUGUEZ FONSECA - RS037798

MARIA TERESA GOLDSCHMIDT - RS080299

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO
DOS ARTIGOS 489 E 1.022 DO CPC/2015. NAO OCORRENCIA.
IRREGULARIDADE NO MEDIDOR E DANOS MORAIS. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE.

1. Tendo o recurso sido interposto contra decisdo publicada na vigéncia do
Codigo de Processo Civil de 2015, devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele previsto, conforme Enunciado Administrativo
n. 3/2016/ST]J.

2. Nao hé violagdo do artigo 489 e 1.022 do CPC/2015 quando o acérdao
recorrido manifestou-se de maneira clara e fundamentada a respeito das
questoes relevantes para a solu¢do da controvérsia, apenas nao adotando a
tese defendida pelos recorrentes.

3. A Corte de origem, apds ampla andlise do conjunto fatico-probatédrio
apresentado nos autos, entendeu que a concessiondria observou o
procedimento previsto no artigo 129, §1°, da Resolugdo 414/2010 da Aneel,
sendo caso de manutencdo da cobranca do débito a titulo de recuperagdo e
consumo de energia. A revisdo de tal entendimento esbarra no Obice
da Sumula 7/STJ, além de ensejar a andlise de dispositivos da Resolugdo
ANEEL n° 414/2010, providéncias insuscetiveis em sede de recurso especial.

4. O entendimento pacificado no Superior Tribunal de Justica ¢ de que
o valor estabelecido pelas instancias ordindrias, a titulo de indenizacao
por danos morais, pode ser revisto tdo somente nas hipoteses em que a
condenacao se revelar irrisdria ou exorbitante, distanciando-se dos padrdes de
razoabilidade, o que ndo se evidencia no presente caso. Aplica-se, portanto, a
Stimula n. 7/ST]J.

5. Agravo interno nao provido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessdo virtual de
20/02/2024 a 26/02/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria e Paulo
Sérgio Domingues votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.

Brasilia, 26 de fevereiro de 2024.

Ministro Benedito Gongalves
Relator
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO
DOS ARTIGOS 489 E 1.022 DO CPC/2015. NAO OCORRENCIA.
IRREGULARIDADE NO MEDIDOR E DANOS MORAIS. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE.

1. Tendo o recurso sido interposto contra decisdo publicada na vigéncia do
Codigo de Processo Civil de 2015, devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele previsto, conforme Enunciado Administrativo
n. 3/2016/ST]J.

2. Nao hé violagdo do artigo 489 e 1.022 do CPC/2015 quando o acérdao
recorrido manifestou-se de maneira clara e fundamentada a respeito das
questoes relevantes para a solu¢do da controvérsia, apenas nao adotando a
tese defendida pelos recorrentes.

3. A Corte de origem, apds ampla andlise do conjunto fatico-probatédrio
apresentado nos autos, entendeu que a concessiondria observou o
procedimento previsto no artigo 129, §1°, da Resolugdo 414/2010 da Aneel,
sendo caso de manutencdo da cobranca do débito a titulo de recuperagdo e
consumo de energia. A revisdo de tal entendimento esbarra no Obice
da Sumula 7/STJ, além de ensejar a andlise de dispositivos da Resolugdo
ANEEL n° 414/2010, providéncias insuscetiveis em sede de recurso especial.

4. O entendimento pacificado no Superior Tribunal de Justica ¢ de que
o valor estabelecido pelas instancias ordindrias, a titulo de indenizacao
por danos morais, pode ser revisto tdo somente nas hipoteses em que a
condenacao se revelar irrisdria ou exorbitante, distanciando-se dos padrdes de
razoabilidade, o que ndo se evidencia no presente caso. Aplica-se, portanto, a
Stimula n. 7/ST]J.

5. Agravo interno nao provido.
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Trata-se de agravo
interno interposto por Lourdes Baldo Lazzaratto contra decisao proferida em agravo em

recurso especial, cuja ementa possui o seguinte teor (fl. 493):

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FORNECIMENTO DE
ENERGIA. VIOLACAO DOS ARTS. 489, § 1°, IIl E IV E 1.022, I E II, DO CPC/2015.
NAO OCORRENCIA. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. INTERPRETACAO DE NORMA INFRALEGAL.
IMPOSSIBILIDADE. DANO MORAL. VALOR RAZOAVEL. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
PREJUDICADO. AGRAVO CONHECIDO PARA CONHECER EM PARTE DO
RECURSO ESPECIAL E, NESSA EXTENSAO, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

Em suas razdes, o agravante sustenta: 1) ofensa aos artigos 489 e 1.022, I e II, do
CPC, diante das diversas omissdes incorridas pelo acorddo de origem,; i1) inaplicabilidade
da Stimula 7/STJ, defendendo ndo ser possivel o reconhecimento de fraude no medidor
com base em meros documentos unilaterais apresentados pela concessiondria; iii)
irrisoriedade do valor fixado a titulo de danos morais; iv) configuracdo de dissidio
jurisprudencial; e v) a Resolucao 414/2010 da Anel nao foi tida como violada.

Ao final, pleiteia a reconsideracdo da decisdo agravada ou, se mantida, seja o
agravo levado a julgamento na Primeira Turma.

Sem impugnacdo (certidao de fls. 776).

E o relatorio.

VOTO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Consigne-se
inicialmente que o recurso foi interposto contra decisao publicada na vigéncia do Cédigo
de Processo Civil de 2015, devendo ser exigidos os requisitos de admissibilidade na

forma nele previsto, conforme Enunciado Administrativo n. 3/2016/ST]J.

Dito isso, observa-se que o presente recurso nao merece prosperar, tendo em vista
que dos argumentos apresentados no agravo interno ndo se vislumbram razdes para
reformar a decisdo agravada.

Isso porque, consoante 14 assentado, ndo ha violacao dos artigos 489, § 1°, Il e IV

e 1.022, I e II, do CPC/2015 quando o acordao recorrido se manifestou de maneira clara e
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fundamentada a respeito das questdes relevantes para a solu¢do da controvérsia, apenas
nao adotando a tese defendida pelo recorrente, tendo assentado a regularidade do
procedimento adotado pela concessionaria. A tutela jurisdicional foi prestada de forma
eficaz, ndo havendo razio para a anulagdao do acérdao proferido em sede de embargos de
declaracgao.

No mais,a Corte de origem, ap6és ampla andlise do conjunto fatico-
probatorio, entendeu que a concessiondria observou o procedimento previsto no artigo
129, §1°, da Resolugdo 414/2010 da Aneel, sendo caso de manutengdo da cobranca do
débito a titulo de recuperagdo e consumo de energia, tendo em vista que as provas
produzidas nos autos demostram a ocorréncia de irregularidade no medidor de energia
elétrica, especialmente em razdo da consideravel oscilagdo no consumo de energia
elétrica entre o periodo em que fora constatada a fraude e o periodo posterior a troca do
equipamento medidor, sendo desnecessaria, para tal constatacdo, a realizacao de pericia
judicial.

E o que se extrai dos seguintes trechos do voto (fls. 303/305):

Cinge-se a questdo debatida nos autos a regularidade de débito
imputado a parte autora pela concessiondria de energia elétrica, a titulo de
recuperagao de consumo pela constatacao de fraude no medidor.

Noticiam os autos que, em 24/06/2020, por ocasido de fiscalizacdo
realizada nos equipamentos de medi¢do de responsabilidade da parte autora,
foram constatadas irregularidades no medidor de consumo que, segundo
consta, ocasionaram desvio de energia elétrica do ramal de entrada, desde
MAI/2017 a JUN/2020.

Lavrado o respectivo Termo de Ocorréncia e Inspecao (TOI), foi
aberto pela concessionaria de energia procedimento para apuragdo da receita
nao faturada no periodo JUL/2017 a JUN/2020.

Assim, considerada a média de consumo anterior, acrescida do custo
administrativo, chegou-se ao valor de R$ 12.007,01 devido pela parte autora a
titulo de recuperagdo de consumo (Evento 11, OUT4).

Analisando os autos, contudo, entendo que deve subsistir, em parte, tal
cobranga.

Isso porque, conforme o historico de consumo anexado no Evento 11,
OUT?2, no periodo irregular a média do consumo mensal foi de 83 kWh. No
periodo anterior a constatagdo da irregularidade a média mensal girava
entorno de 287 kWh. Ja no periodo posterior a troca do aparelho medidor a
média foi de 181 kWh.

Comparando-se os periodos anterior ao inicio da irregularidade com o
periodo irregular, percebe-se que houve oscilagdo de 245% do consumo de
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energia, motivo pelo qual restou evidenciado que houve o beneficio
decorrente da alegada fraude.

Ao depois, tendo a Concessionaria observado e procedido conforme o
disposto no art. 129, § 1°, incisos, I e II, da Resolucao 414/2010, da ANEEL,
constatando a irregularidade por avaliagdo técnica, ndo ha falar em ilegalidade
no agir da distribuidora e necessidade da realizacao de pericia técnica judicial
ou administrativa. A avaliacdo realizada por profissional tecnicamente
habilitado ¢ suficiente para comprovar as irregularidades no aparelho, sendo
este enviado para pericia somente quando ndo for possivel sua verificagdo no
local da unidade consumidora.

Nesse aspecto inclusive o art. 129 da Resolucdo Normativa ANEEL n°
414/2010 faculta a concessiondria a remessa do medidor adulterado para
pericia técnica, excetuando apenas a hipotese em que o consumidor solicita tal
providéncia, ndo tendo sido solicitada no caso dos autos. Logo, ¢ prescindivel
a realizacdo de pericia técnica metrologica no medidor adulterado, quando por
outros meios de prova ¢ possivel verificar a existéncia de irregularidade no
medidor de energia elétrica.

Nesse passo, o pagamento da recuperagdo do consumo decorre da
utiliza¢do da energia fornecida e ndo registrada corretamente, razdo pela qual
ndo se discute a culpa do consumidor com relagdo a fraude, pois ¢ evidente
que se utilizou dela a revelia da concessiondria.

Sobre o tema, € assente a jurisprudéncia desta Corte, verbis:

(..

Destarte, tendo a concessionaria demonstrado consideravel oscilacao
no consumo de energia elétrica entre o periodo em que fora constatada a
fraude e o periodo posterior a troca do equipamento medidor, bem como ao
anterior a irregularidade, impde-se a manutengdo do débito imputado a parte
autora. Todavia, o montante a ser efetivamente cobrado, devera se recalculado
nos termos em que passo a expor.

Assim, tem-se que a revisao da conclusdo a que chegou o Tribunal de origem, seja
em relacdo a regularidade do procedimento ou acerca da necessidade de
pericia, demanda o reexame dos fatos e provas constantes nos autos, o que ¢ vedado no
ambito do recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ.

Além disso, seria necessaria a analise de dispositivos da Resolugdo ANEEL n°
414/2010, pretensao insuscetivel de ser apreciada em recurso especial, uma vez que tal
ato normativo ndo se enquadra no conceito de "tratado ou lei federal" de que cuida o art.
105, 111, a, da Constituicao Federal.

Nesse sentido sdo os seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL E CONSUMIDOR. ACAO DECLARATORIA DE
INEXISTENCIA DE DEBITO C/C INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
APURACAO DE FRAUDE EM MEDIDOR DE ENERGIA ELETRICA.
PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO. REGULARIDADE NA CONFECCAO DO TOL.
REEXAME DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STI.

1. Na hipétese dos autos, extrai-se do acordao vergastado e das razdes de Recurso Especial
que o acolhimento da pretensdo recursal demanda reexame do contexto fatico-probatorio,
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especialmente quanto a regularidade no procedimento de confeccdo do TOI, o que ndo se
admite ante o 6bice da Simula 7/ST]J.

2. Agravo Interno ndo provido (Aglnt no AREsp n. 2.138.493/GO, relator Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, DJe de 24/11/2022.)

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. CONSUMIDOR. ACAO DECLARATORIA DE
INEXISTENCIA DE DEBITO. FRAUDE NO MEDIDOR. EXISTENCIA DE PROVAS
DE AUMENTO DE CONSUMO. PERICIA TECNICA. REEXAME DO CONTEXTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Na hipotese dos autos, extrai-se do acorddo vergastado e das razdes recursais que o
acolhimento da pretensdo recursal demanda reexame do contexto fatico-probatodrio,
mormente dos historicos de fatura e demais elementos que levaram o Sodalicio a quo a
concluir pela irregularidade no consumo de energia elétrica. Incide, in casu, o Obice da
Samula 7/STIJ.

2. Agravo Interno ndo conhecido (Agint no AREsp n. 1.009.190/MG, Rel. Min. Herman
Benjamin, Segunda Turma, DJe de 16/6/2017).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ENERGIA ELETRICA. RECUPERACAO DE CONSUMO.
FRAUDE NO MEDIDOR. ART. 1022 DO CPC. OMISSAO NAO CONFIGURADA.
ONUS DA PROVA. COMPROVACAO DO DANO MORAL. ACORDAO RECORRIDO
ANCORADO NO SUBSTRATO FATICO DOS AUTOS. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. SUSPENSAO DO FORNECIMENTO DE
ENERGIA ELETRICA. TEMA DIRIMIDO COM BASE NA ANALISE DE
RESOLUCAO.

1. Na origem, a parte autora pleiteou a condenag@o da concessiondria de energia elétrica ao
pagamento de indenizacdo pelos alegados danos morais, decorrentes da conduta da ré na
apuragdo de suposto débito de energia elétrica.

2. Nao se verifica ofensa aos arts. 489, § 1°, e 1.022, II, do CPC, na medida em que o
Tribunal de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que lhe foram submetidas e
apreciou integralmente a controvérsia posta nos autos; ndo se pode, ademais, confundir
julgamento desfavoravel ao interesse da parte com negativa ou auséncia de prestacdo
jurisdicional.

3. A alteracao das conclusdes adotadas pela Corte de origem, tal como colocada a questao
nas razdes recursais, a fim de aferir se a parte adversa se desincumbiu do 6nus probatério
que lhe competia, bem como para atestar a ocorréncia dos danos morais alegados pela parte
autora, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatério constante dos
autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme o dbice previsto na Simula 7/ST]J.
4. O tema relacionado ao procedimento para a suspensdo do fornecimento de energia
elétrica foi analisado com base na Resolugdo n. 414/2010. Assim, o exame da controvérsia
demandaria a interpretacdo da referida resolucdo, ato normativo ndo se enquadra no conceito
de "tratado ou lei federal" de que cuida o art. 105, 111, a, da CF.

5. Agravo interno ndo provido (Agint no AREsp n. 1.772.515/RS, relator Ministro Sérgio
Kukina, Primeira Turma, DJe de 18/8/2021).

Quanto aos danos morais, a acordao de origem assentou que "nao hd prova nos
autos de que a fiscalizacdo a teria submetido a situagdo de vexame e constrangimento, ou
que os prepostos da ré a trataram com descaso, tampouco seria caso de indenizagdo pelo
fato de haver suspensdo do servigo quando constatada a irregularidade no medidor.
Contudo, considerando que o recuso versa exclusivamente acerca da majoracao do valor
arbitrado, bem como diante da auséncia de recurso da parte ré, entendo ser o caso de

manutencao do quantum fixado em sentenca, notadamente porque sequer seriam devidos"
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(fls. 309).

A esse respeito, a jurisprudéncia desta Corte ¢ firme no sentido de que o recurso
especial nao ¢ via adequada a pretensao de alteracdo da indenizagdo por danos morais,
notadamente quando ndo verificado valor exorbitante ou irrisorio arbitrado pelas
instancias ordinarias.

Posto isso, uma vez fixado valor razoavel de indenizacao a titulo de danos morais,
no caso, R$ 1.000,00 (um mil reais), a revisdo da conclusdo a que chegou o Tribunal de
origem sobre a questdo demanda o reexame dos fatos e provas constantes nos autos, o
que ¢ vedado no ambito do recurso especial. Incide ao caso a Simula 7/ST]J.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE VIOLACAO DOS ARTS. 1.022 E 489, § 1°, DO
CPC. DANOS MORAIS. INDENIZACAO. REVISAO. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ.

1. Néo ficou configurada a violagdo dos arts. 489 e 1.022 do CPC, uma vez que o Tribunal
de origem se manifestou de forma fundamentada sobre todas as questdes necessarias para o
deslinde da controvérsia. O mero inconformismo da parte com o julgamento contrario a sua
pretensdo nao caracteriza auséncia de prestacao jurisdicional.

2. O recurso especial ndo é via adequada a pretensdo de reducdo da indenizag¢do por danos
morais, notadamente quando ndo verificada exorbitdncia no montante arbitrado pelas
instancias ordinarias.

Observancia da Simula 7 do STJ.

Agravo interno improvido (Agint no AREsp n. 2.116.665/SP, relator Ministro Humberto
Martins, Segunda Turma, julgado em 13/3/2023, DJe de 16/3/2023.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DANOS ESTETICOS. PRETENSAO DE MAJORACAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ.DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. EXAME PREJUDICADO.

1. Tendo o recurso sido interposto contra decisdo publicada na vigéncia do Codigo de
Processo Civil de 2015, devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele
previsto, conforme Enunciado Administrativo n. 3/2016/STJ.

2. A revisdo do valor fixado a titulo de dano estético encontra 6bice na Simula n. 7 do STJ,
pois a pretensdo demandaria a incursdo do contexto fatico-probatorio dos autos, ja que
determinada de acordo com as peculiaridades do caso. Precedentes.

3. Segundo entendimento desta Corte a inadmissdo do recurso especial interposto com
fundamento no artigo 105, III, "a", da Constitui¢do Federal, em razdo da incidéncia de
enunciado sumular, prejudica o exame do recurso no ponto em que suscita divergéncia
jurisprudencial se o dissidio alegado diz respeito ao mesmo dispositivo legal ou tese
juridica, o que ocorreu na hipdtese.

4. Agravo interno ndo provido (AgInt no AREsp n. 1.942.706/SP, relator Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, julgado em 14/2/2022, DJe de 16/2/2022.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.
E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA
Agint no Agint no AREsp 2.323.344 / RS

Numero Registro: 2023/0088527-3 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
50144552320208210033

Sessio Virtual de 20/02/2024 a 26/02/2024

Relator do Agint no Agint
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro PAULO SERGIO DOMINGUES

Secretario
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUAGAO

AGRAVANTE : LOURDES BALDO LAZZAROTTO

ADVOGADOS : FELIPE FLORIANI BECKER - RS048826
FABRICIO MARCAL FISCH - RS057813

AGRAVADO : RGE SUL DISTRIBUIDORA DE ENERGIA S.A

ADVOGADOS : MICHELINE PORTUGUEZ FONSECA - RS037798
MARIA TERESA GOLDSCHMIDT - RS080299

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - CONTRATOS DE CONSUMO - FORNECIMENTO DE
ENERGIA ELETRICA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : LOURDES BALDO LAZZAROTTO

ADVOGADOS : FELIPE FLORIANI BECKER - RS048826
FABRICIO MARCAL FISCH - RS057813

AGRAVADO : RGE SUL DISTRIBUIDORA DE ENERGIA S.A

ADVOGADOS : MICHELINE PORTUGUEZ FONSECA - RS037798
MARIA TERESA GOLDSCHMIDT - RS080299

TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 20/02/2024 a 26/02
/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria e Paulo Sérgio

Domingues votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.

Brasilia, 27 de fevereiro de 2024
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