RELATORA
RECORRENTE
RECORRIDO
ADVOGADO
CORREU

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
RECURSO ESPECIAL N° 2059670 - RJ (2023/0086500-4)

: MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
: LUAN COSTA

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
: JOSE CARLOS DE OLIVEIRA ALVES

EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. PLEITO MINISTERIAL
PELO RESTABELECIMENTO DA CONDENACAO PELA
CONDUTA DOART. 33, § 4° DA LEI 11.343/2006.
ABSOLVICAO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. DUVIDAS
QUANTO AO DOLO DE TRAFICAR. APLICACAO DO
PRINCIPIO DO IN DUBIO PRO REO. REVISAO DA DECISAO.
SUMULA 7/STJ. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto pelo Ministério Publico do Estado
do Rio de Janeiro contra acordao do Tribunal de Justica do Rio
de Janeiro que absolveu o acusado Luan Costa da pratica do
crime de trafico de drogas, nos termos do art. 386, VII, do Cédigo
de Processo Penal, em razdo de duvidas quanto ao dolo de
traficar entorpecentes.

ll. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussao:

(i) verificar se a absolvigdo do recorrido, com fundamento no in
dubio pro reo e na auséncia de prova inequivoca do dolo de
traficar, estd em conformidade com a legislagdo e a
jurisprudéncia aplicaveis;

(i) avaliar a possibilidade de reexame do acervo probatério pelo
Superior Tribunal de Justica em sede de recurso especial.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. O Tribunal de origem absolveu o acusado com base na
existéncia de duvidas quanto ao elemento subjetivo do crime de
trafico, aplicando corretamente o principio do in dubio pro reo
(art. 386, VII, do CPP).

4. A analise do dolo especifico de traficar demanda interpretacao
dos aspectos objetivos e subjetivos da conduta, sendo inviavel a
revisdo do acorddo no ambito do recurso especial em razdo da
Sumula 7/STJ.

Documento eletronico VDA45748540 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 20/02/2025 13:44:04
Publicagdo no DJEN/CNJ de 25/02/2025. Cédigo de Controle do Documento: 89249a0e-e972-4d42-8db7-e6be76dbal0d



5. A jurisprudéncia do STJ consolida que, em situagdes de
duvida razoavel quanto a configuragdo do elemento subjetivo do
tipo penal, deve prevalecer o entendimento mais favoravel ao
réu, em respeito ao principio constitucional da presuncdo de
inocéncia.

6. O entendimento da instancia ordinaria, que fundamentou a
absolvicdo com base em elementos concretos extraidos dos
autos, esta alinhado a jurisprudéncia consolidada nesta Corte
Superior, atraindo a incidéncia da Sumula 83/STJ.

7. A reanalise de provas para alterar as conclusdes da instancia
inferior sobre o reconhecimento do dolo ou a configuragdo do
trafico € vedada no recurso especial, conforme reiterado pela
Sumula 7/STJ.

IV. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao recurso especial.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 20 de fevereiro de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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5. A jurisprudéncia do STJ consolida que, em situagdes de
duvida razoavel quanto a configuragdo do elemento subjetivo do
tipo penal, deve prevalecer o entendimento mais favoravel ao
réu, em respeito ao principio constitucional da presuncdo de
inocéncia.

6. O entendimento da instancia ordinaria, que fundamentou a
absolvicdo com base em elementos concretos extraidos dos

by

autos, esta alinhado a jurisprudéncia consolidada nesta Corte
Superior, atraindo a incidéncia da Sumula 83/STJ.

7. A reanalise de provas para alterar as conclusdes da instancia
inferior sobre o reconhecimento do dolo ou a configuragdo do
trafico € vedada no recurso especial, conforme reiterado pela
Sumula 7/STJ.

IV. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Ministério Publico do Rio de
Janeiro contra acérdao do Tribunal daquele Estado que absolveu Luan Costa da

pratica de trafico de entorpecentes.

Contrarrazbes apresentadas, a parte recorrida postula o conhecimento,

mas o desprovimento do recurso.

E o relatério.

VOTO

O recurso especial é tempestivo e esta com a representacao processual
correta. O recorrente indicou os permissivos constitucionais que embasam o recurso
e o dispositivo de lei federal supostamente violado, demonstrando pertinéncia na
fundamentagéo (n&o incidéncia da sumula n°® 284 do STF).

Observa-se, ainda, que o acoérdao recorrido examinou expressamente a
matéria arguida no recurso, cumprindo com a exigéncia do prequestionamento (n&o
incidéncia da sumula 282 do STF).

Ademais, o0 acordao apresentou fundamentos de cunho
infraconstitucional (ndo incidéncia da sumula 126 do STJ), todos rebatidos nas
razdes recursais (n&o incidéncia da sumula 283 do STF).

Adiante, observo que a parte recorrente aponta como violado o artigo
33, caput, e § 4° da Lei 11.343/2006.

A analise das razbes motivadas na origem - absolvigdo da conduta
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de trafico privilegiado - indica que se encontram em linha com o entendimento desta
Corte, a indicar a incidéncia da Sumula n° 83/STJ, conforme se verifica da
fundamentagao adotada (e-STJ fls. 378-379):

A materialidade é inconteste, estando positivada nos autos pelo
registro de ocorréncia (peca 000008) e Laudo acostado na peca
000142.

Segunda narra a denuncia, o acusado teria sido detido com 0,9g
(nove decigramas) de cocaina, sendo que antes disso ele teria
fornecido pequena quantidade de droga a JOSE CARLOS.

Em juizo, o acusado afirmou ser usuario de drogas e que adiantou
a situagao do corréu, que iria adquirir droga com outra pessoa.

Conforme o que consta dos autos, o acusado foi preso com dois
pequenos frascos, tipo eppendorf, contendo cocaina, parcialmente
consumidos.

Ele também teria vendido o material ao corréu pelo mesmo prego
que o adquiriu, sem a real intengao de praticar o nefasto comércio
ilicito de droga.

A sua conduta é bem diversa daquela realizada pelos traficantes,
mesmo de pequena monta. E certo que o seu comportamento pode
subsumir-se a um dos verbos-nucleo descritos no artigo 33 da Lei
11.343/06, mas o julgador ndo pode ser um mero robd, nem uma
maquina com inteligéncia artificial, devendo examinar a conduta como
um todo, examinando os aspectos objetivos e subjetivos. Sob esse
enfoque, entendemos que subsistem duvidas quanto ao dolo de
praticar o trafico ilicito de drogas. Poderiamos adotar para a hipdtese a
teoria do erro de tipo ou do erro de proibigao.

Entendemos, pedindo vénia aos que pensam de modo diverso,
que remanescem duvidas quanto ao elemento subjetivo do tipo,
impondo-se a absolvigdo do acusado.

Recurso conhecido e provido para absolver o apelante, nos termos do
artigo 386, inciso VII, do Cddigo de Processo Penal.

No mesmo sentido, cite-se o seguinte precedente da Quinta Turma, cujo

entendimento se assemelha ao adotado pelo acordao recorrido:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO E ASSOCIACAO AO TRAFICO. ART. 619 DO
CPP. OMISSAO. AUSENCIA DE ILEGALIDADE NO ACESSO AOS
DADOS DE TELEFONE CELULAR. PROVAS PARA CONDENAGAO.
SUMULA 7 DO STJ. TRAFICO PRIVILEGIADO. FUNDAMENTADO.
SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Nao existe ofensa ao art. 619 do CPP, pois o Tribunal de origem se
pronunciou sobre todos os aspectos relevantes para a definicdo da
causa. Ressalte-se que o julgador ndo é obrigado a rebater, um a um,
todos os argumentos das partes, bastando que resolva a situacao que
Ihe é apresentada sem se omitir sobre os fatores capazes de influir no
resultado do julgamento.

2. "A jurisprudéncia das duas Turmas da Terceira Segado deste
Tribunal Superior firmou-se no sentido de ser ilicita a prova obtida
diretamente dos dados constantes de aparelho celular, decorrentes de
mensagens de textos SMS, conversas por meio de programa ou
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aplicativos ('WhatsApp'), mensagens enviadas ou recebidas por meio
de correio eletrénico, obtidos diretamente pela policia no momento do
flagrante, sem prévia autorizagdo judicial para analise dos dados
armazenados no telefone movel" (HC 372.762/MG, Rel. Ministro FELIX
FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 3/10/2017, DJe 16/10/2017).

3. Em atencdo ao principio do in dubio pro reo, as duvidas
porventura existentes devem ser resolvidas em favor do acusado,
nos termos do artigo 386, inciso VII, do Cédigo de Processo
Penal, exatamente como compreendeu a instancia ordinaria.

4. Devidamente fundamentada a absolvicdo, a alteragdo do
julgado, no sentido de condenar os agravados pelo trafico ou
associacao ao trafico, demandaria necessariamente nova analise
dos elementos faticos e probatérios dos autos, providéncia
inviavel em sede de recurso especial, a teor do que dispde a
Sumula 7 desta Corte.

5. A teor do disposto no § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006, os
condenados pelo crime de trafico de drogas terdo a pena reduzida, de
um sexto a dois tergos, quando forem reconhecidamente primarios,
possuirem bons antecedentes e ndo se dedicarem a atividades
criminosas ou integrarem organizagdes criminosas.

6. A qualidade e a quantidade das drogas, isoladamente, ndo sao
suficientes para afastar a incidéncia da minorante do trafico
privilegiado.

7. Para modificar o entendimento adotado na instancia anterior a fim
de afastar a minorante prevista na Lei de Drogas, seria necessario
reexaminar o conteudo probatério dos autos, o que é inadmissivel, a
teor da Sumula 7 do STJ 8. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp n. 2.036.209/RS, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 28/8/2023, DJe de 30/8/2023.)

Por fim, para superar as conclusdes alcangadas na origem e chegar as
pretensdes apresentadas pela parte, € imprescindivel a reanalise do acervo fatico-

probatdrio dos autos, o que impede a atuacéo excepcional desta Corte.
Ante o exposto, nego provimento ao recurso especial.

E o voto.
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PAUTA: 18/02/2025 JULGADO: 18/02/2025

Relatora
Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAQUIM JOSE DE BARROS DIAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
RECORRIDO . LUAN COSTA
ADVOQADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
CORREU : JOSE CARLOS DE OLIVEIRA ALVES

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Tréafico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso especial."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Documento eletrénico VDA45727202 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARCELO PEREIRA CRUVINEL, QUINTA TURMA Assinado em: 19/02/2025 23:51:41
Codigo de Controle do Documento: 73AB4FE5-9327-427D-8913-E048F91620C3



