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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2321607 - MA (2023/0086499-0)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE - IRANY LEAL DE SOUSA ATAIDE
ADVOGADOS  : PAULO ROBERTO COSTA MIRANDA - MA000765
DANIEL FELIPE RAMOS VALE - MA012789
AGRAVADO : ESTADO DO MARANHAO
ADVOGADO - FLAVIA PATRICIA SOARES RODRIGUES
INTERES. : SIND DOS TRAB NO SERV PUBLICO DO ESTADO DO
MARANHAO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ART. 1.022 DO CPC/2015. NAO
VIOLACAO. OFENSA AO PRINCIPIO DA UNICIDADE SINDICAL.
FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. SUMULA 126/STF.
ENQUADRAMENTO DA PARTE RECORRENTE A CATEGORIA
ALBERGADA PELO TITULO JUDICIAL EXEQUENDO. REVISITACAO AO
ACERVO PROBATORIO. VEDACAO. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. ANALISE PREJUDICADA. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. Constata-se que nao se configura a alegada ofensa ao art. 1.022 do Coédigo de
Processo Civil de 2015, uma vez que o Tribunal de origem julgou integralmente a
lide e solucionou, de maneira amplamente fundamentada, a controvérsia, em
conformidade com o que lhe foi apresentado.

2. A analise de questdo cujo deslinde reclama a apreciagdo de matéria de natureza
constitucional ¢ inviavel no ambito de cabimento do Recurso Especial. Sua
apreciacdo ¢ de competéncia do Supremo Tribunal Federal, conforme dispde o art.
102, III, da Constituicdo Federal. No caso, o Tribunal de origem examinou a questao
com base no art. 8°, V, da Constituicdo Federal, mas a parte recorrente ndo interpds
o recurso cabivel. Assim, incide, como dbice ao conhecimento do apelo, a Simula
126/STI.

3. Ainda que fosse superado tal obstaculo, a irresignacdo ndo mereceria prosperar,
porquanto o 6rgao julgador decidiu o ponto apds percuciente analise dos fatos e das
provas relacionados & causa. E certo asseverar que, na moldura delineada, infirmar o
entendimento assentado no aresto impugnado a respeito da comprovagdo do
enquadramento da parte recorrente a categoria albergada pelo titulo judicial
exequendo passa por revisitar o acervo probatorio, o que ¢ vedado na via eleita
consoante a Simula 7/STJ.

4. Fica prejudicada a andlise da divergéncia jurisprudencial quando a tese sustentada
ja foi afastada na apreciagao do Recurso Especial pela alinea "a" do permissivo
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constitucional.
5. Agravo Interno ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
de 23/04/2024 a 29/04/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Mauro Campbell Marques, Teodoro Silva
Santos e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 29 de abril de 2024.

Ministro Herman Benjamin
Relator
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1. Constata-se que nao se configura a alegada ofensa ao art. 1.022 do Coédigo de
Processo Civil de 2015, uma vez que o Tribunal de origem julgou integralmente a
lide e solucionou, de maneira amplamente fundamentada, a controvérsia, em
conformidade com o que lhe foi apresentado.

2. A analise de questdo cujo deslinde reclama a apreciagdo de matéria de natureza
constitucional ¢ inviavel no ambito de cabimento do Recurso Especial. Sua
apreciacdo ¢ de competéncia do Supremo Tribunal Federal, conforme dispde o art.
102, III, da Constituicdo Federal. No caso, o Tribunal de origem examinou a questao
com base no art. 8°, V, da Constituicdo Federal, mas a parte recorrente ndo interpds
o recurso cabivel. Assim, incide, como dbice ao conhecimento do apelo, a Simula
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3. Ainda que fosse superado tal obstaculo, a irresignacdo ndo mereceria prosperar,
porquanto o 6rgao julgador decidiu o ponto apds percuciente analise dos fatos e das
provas relacionados & causa. E certo asseverar que, na moldura delineada, infirmar o
entendimento assentado no aresto impugnado a respeito da comprovagdo do
enquadramento da parte recorrente a categoria albergada pelo titulo judicial
exequendo passa por revisitar o acervo probatorio, o que ¢ vedado na via eleita
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constitucional.
5. Agravo Interno ndo provido.
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Cuida-se de
Agravo Interno contra decisdo monocratica que conheceu do Agravo para conhecer
parcialmente do Recurso Especial, apenas em relacao ao art. 1.022 do CPC/20135, e, nessa
parte, negar-lhe provimento.

A parte agravante sustenta (fls. 369-370, e-STJ):

Sobre o fundamento de auséncia de violagcao ao art. 1.022, II, CPC, isto
ndo deve persistir, posto que foi expressamente apontado que a corte estadual foi
omissa sobre a violacdo ao art. 508, CPC, assim como nao realizou a distingao sobre
o precedente superior indicado.

(..

O pedido recursal versa tdo somente sobre a impossibilidade de debate
do tema pela corte estadual em razdo da preclusdo da matéria, denotando trato
unicamente processual.

Para a Corte Superior afirmar a ocorréncia de preclusdao da matéria, ndo
¢ necessario ater-se ao fundamento constitucional sobre ilegitimidade ou unicidade
sindical.

(...)

Como restard observado, ndo importa em reexame de fatos e provas a
matéria trazida no Recurso Especial, isso porque o que se visa discutir in casu ¢
sobre a preclusdo da matéria de legitimidade ativa, matéria estritamente processual.
Para verificar preclusdo de determinada matéria, ndo hd& necessidade de
revolvimento fatico probatorio.

Embora a legitimidade de parte seja matéria de ordem publica, no caso,
ela foi atingida pela preclusdo, na medida em que transitou em julgado a parte da
decisdo proferida na fase de conhecimento e depois individualizada em liquidagao
que condenou o ente publico a obrigagdo de repor o decréscimo salarial percebido
pela parte ora agravante, reconhecendo-se, assim, ainda que implicitamente, a
legitimidade ativa ad causam.

Requer a reconsideragao do decisum ou a submissao do feito a Turma.
Sem impugnagao.

E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 18 de marco de 2024.

O Agravo Interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos habeis
a alterar os fundamentos da decisdo ora agravada torna incolume o entendimento nela
firmado.

Conforme ja disposto no decisum combatido, inicialmente, constata-se que nao
se configura a alegada ofensa ao art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil de 2015, uma vez
que o Tribunal de origem julgou integralmente a lide e solucionou, de maneira
amplamente fundamentada, a controvérsia, em conformidade com o que lhe foi
apresentado.

Dessarte, ndo se trata de omissdo, mas sim de inconformismo direto com o
resultado do acérddo, que foi contrdrio aos interesses da parte ora recorrente. Ressalte-se
que a mera insatisfacdo com o conteudo da decisdo ndo enseja Embargos de Declaracao,
recurso que se presta tdo somente a sanar os vicios previstos no art. 1.022 do CPC/2015,
pertinentes a andlise dos temas trazidos a tutela jurisdicional no momento processual
oportuno.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMPRESA
ARRENDATARIA EM AREA PORTUARIA. PROPRIEDADE DA UNIAO.
IMOVEL DE PESSOA JURIDICA DE DIREITO PUBLICO CEDIDO A PESSOA
JURIDICA DE DIREITO PRIVADO. INCIDENCIA DE IPTU. MATERIA
PACIFICADA PELO STF, EM REPERCUSSAO GERAL - RE 594.015 E RE
601.720.

1. Nao configurada a alegada ofensa ao art. 1.022 do Cddigo de Processo
Civil de 2015, uma vez que o Tribunal de origem julgou integralmente a lide e
solucionou, de maneira amplamente fundamentada, a controvérsia, em conformidade
com o que lhe foi apresentado. Claramente se observa que nado se trata de omissao,
contradicdo ou obscuridade, tampouco de correcdo de erro material, mas sim de
inconformismo direto com o resultado do acordao, que foi contrario aos interesses
da recorrente. Considere-se, ainda, que nas razdes recursais apresentadas (fls. 570-
572, e-STJ) a recorrente ndo indica especificamente qual seria a omissao,
contradicdo ou obscuridade - objeto dos prévios aclaratérios - comprometedora da
intelec¢do do julgado, que ndo teria seria apreciada pela Corte de origem. O que
prejudica, sobremaneira, a tese de violagdo do dispositivo citado.

(...) 14. Recurso Especial conhecido apenas em relagdo a alegacdo de
violagdo ao art. 1.022 do CPC/15 e, nessa extensdo, ndo provido. (REsp
1.849.974/SP, rel. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe de 16/12/2021.)

No enfrentamento da matéria, o Tribunal de origem apresentou os seguintes

fundamentos (fls. 163-164, e-STJ):
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E que da analise dos autos virtuais, ¢ conforme consignado pelo Juizo de
primeiro grau, vislumbra-se que a Apelante, exercendo atividades de Professora,
integra  categoria  profissional representada pelo SINDICATO DOS
TRABALHADORES EM EDUCACAO BASICA DAS REDES PUBLICAS
ESTADUAL E MUNICIPAIS DO ESTADO DO MARANHAO
—SINPROESEMMA.

Com efeito, ndo possui legitimidade, para em sede de cumprimento de
sentenca, proferida em favor do Sindicato dos Trabalhadores no Servigo Publico do
Estado do Maranhao — SINTSEP, exigir a obrigagao de fazer nela encartada.

Porquanto embora, o principio da liberdade sindical previsto no inciso V
do artigo 8° da Constituicdo Federal estabelega que “ninguém sera obrigado a filiar-
se ou a manter-se filiado a sindicato”, por outro lado, vigora em nosso ordenamento
a norma constitucional da “Unicidade Sindical”, pela qual uma carreira, grupo ou
categoria apenas pode ser vinculada a um unico sindicato na mesma base territorial,
in verbis:

(...)

Dessa forma, a Apelante, ndo pode ser representada pelo SINTSEP/MA,
por estar na mesma base territorial do SINPROESSEMA que representa os
interesses da sua especifica categoria profissional, e, consequentemente, frise-se, ndo
podem se beneficiar de coisa julgada formada nos autos de Acdo Coletiva
promovida pelo SINTSEP/MA.

A analise de questdo cujo deslinde reclama a apreciacdo de matéria de
natureza constitucional ¢ inviavel no ambito de cabimento do Recurso Especial. Sua
apreciacao ¢ de competéncia do Supremo Tribunal Federal, conforme dispde o art. 102,
III, da Constituicao Federal.

A proposito:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO
NO RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO INATIVO. GRATIFICACAO
DE DESEMPENHO DE ATIVIDADE TECNICO-ADMINISTRATIVA
EDUCACIONAL - GDAE. PARIDADE. FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL.

1. O Tribunal de origem decidiu a controvérsia a luz de fundamentos
eminentemente constitucionais, matéria insuscetivel de ser examinada em sede de
recurso especial. Precedentes: Agint no REsp 1.396.754/GO, Rel. Ministro Sérgio
Kukina, Primeira Turma, DJe 11/10/2017 e Aglnt no REsp 1.590.605/GO, Relator
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 3/10/2016.

2. Agravo interno nao provido.

(AgInt no REsp 1.609.709/GO, relator Ministro Benedito Gongalves,
Primeira Turma, DJe de 2/8/2019.)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. GRATIFICACAO.
EXTENSAO AOS INATIVOS. RETROATIVIDADE DOS CICLOS DE
AVALIACAO. PRINCIPIO DA ISONOMIA. MATERIA DE NATUREZA
CONSTITUCIONAL. QUESTAO DECIDIDA PELO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. REPERCUSSAO GERAL.

1. Em ateng¢do ao teor do aresto impugnado, observa-se que o Tribunal a
quo decidiu a questdo com base em precedentes do Supremo Tribunal Federal e
fundamento eminentemente constitucional. Com efeito, analisada a matéria sob o
prisma exclusivamente constitucional, ¢ inviavel ao STJ rever o entendimento
consignado na origem, sob pena de usurpagdo da competéncia do STF

(..)
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3. Recurso Especial ndo conhecido. (REsp 1.837.210/PB, rel. Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe de 22/11/2019.)

Conforma assinalado na decisdao agravada, o Tribunal de origem examinou a
questdo com base no art. 8°, V, da Constituicdo Federal, e a parte recorrente ndo interpos
o recurso cabivel. Assim, incide, como 6bice ao conhecimento do Apelo Nobre, a Simula
126/STJ: "E inadmissivel Recurso Especial, quando o acérddo recorrido assenta em
fundamento constitucional e infraconstitucional, qualquer deles suficiente, por si s0, para
manté-lo, e a parte vencida nao manifesta Recurso Extraordinario".

Confira-se a seguinte decisdo, em hipotese similar a presente:

SERVIDOR PUBLICO. PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO.
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. VIOLACAO AOS ARTS. 489, § 1°, 1V, E 1.022,
I, DO CPC. NAO OCORRENCIA. LEGITIMIDADE DAS PARTES. CONDICAO
DA ACAO. QUESTAO DE ORDEM PUBLICA. ALEGACAO A QUALQUER
TEMPO E GRAU DE JURISDICAO. FUNDAMENTACAO CONSTITUCIONAL.
PRINCIPIO DA UNICIDADE SINDICAL. NAO INTERPOSICAO DE RECURSO
EXTRAORDINARIO. SUMULA 126/STJ. APLICACAO.

1. Nao ocorreu omissao no aresto combatido, na medida em que o
Tribunal de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que lhe foram
submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos autos, nio se
podendo, ademais, confundir julgamento desfavoravel ao interesse da parte com
negativa ou auséncia de prestacdo jurisdicional.

2. O acordao recorrido foi proferido em harmonia com a jurisprudéncia
desta Corte, firme no sentido de que a legitimidade das partes, por constituir uma
das condigdes da acdo, perfaz questdo de ordem publica e pode ser alegada a
qualquer tempo e grau de jurisdicao ou mesmo declarada de oficio. Precedentes.

3. O acordao recorrido, apoiado em fundamentacdo eminentemente
constitucional (principio da unicidade sindical), concluiu que a parte ora recorrente
nao deteria legitimidade para a execucdo individual da sentenca genérica coletiva,
pois pertencente a categoria representada por sindicato especifico, que ndo aquele
autor da demanda coletiva. Por consequéncia, a auséncia de interposi¢do de recurso
extraordinario atrai a incidéncia da Sumula 126/STJ ("E inadmissivel recurso
especial, quando o acérddo recorrido assenta em fundamentos constitucional e
infraconstitucional, qualquer deles suficiente, por si sd, para manté-lo, e a parte
vencida ndo manifesta recurso extraordinario.")

4. Agravo interno nao provido. (Agint no AREsp n. 2.313.518/MA,
relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe de 26/10/2023.)

Ainda que fosse superado tal Obice, a irresignagdo ndo mereceria prosperar,
porquanto o orgao julgador decidiu o ponto apds percuciente analise dos fatos e das
provas relacionados a causa, sendo certo asseverar que, na moldura delineada, infirmar o
entendimento assentado no aresto impugnado a respeito dacomprovacdo do
enquadramento da parte recorrente a categoria albergada pelo titulo judicial exequendo
passa por revisitar o acervo probatorio, o que ¢ vedado na via eleita consoante a Simula

7/STJ.
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No mesmo sentido, recentes decisdes monocraticas: AREsp 2.335.909/MA,
Rel. Ministro Humberto Martins, DJe 24.5.2023; AREsp 2.341.503/MA, Rel. Ministro
Sérgio Kukina, DJe 19.5.2023.

Ressalte-se, por fim, que fica prejudicada a analise da divergéncia
jurisprudencial quando a tese sustentada ja foi afastada na apreciagdo do Recurso
Especial pela alinea "a" do permissivo constitucional.

Nessa senda:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. COFINS. BASE DE CALCULO. TEMA CONSTITUCIONAL. NAO
CONHECIMENTO DO APELO NOBRE. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
ANALISE. PREJU{ZO.

(...) 3. Prejudicada a analise do suscitado dissidio jurisprudencial quando
a tese veiculada nas razdes do especial ¢ afastada pela andlise da irresignagdo
fundada na alinea a do permissivo constitucional. Precedentes.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no REsp 1.251.683/RJ, relator Ministro Og Fernandes, Segunda
Turma, DJe 19/4/2021.)

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACORDAO RECORRIDO.
FUNDAMENTO INFRACONSTITUCIONAL. PROVIMENTO DO CSM. ATO
NORMATIVO NAO ENQUADRADO COMO LEI FEDERAL. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. ANALISE PREJUDICADA.

(...) 2. Resta prejudicada a analise da divergéncia jurisprudencial quando
a tese sustentada ja foi afastada no exame do recurso especial pela alinea a do
permissivo constitucional.

3. Agravo interno nao provido.

(AgInt no AREsp 1.673.561/SP, relator Ministro Sérgio Kukina,
Primeira Turma, DJe 25/3/2021.)

Ausente a comprovagdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na
decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com
entendimento pacifico deste Tribunal, ndo h4 prover o Agravo Interno que contra ela se
insurge.

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
Agint no AREsp 2.321.607 / MA

Numero Registro: 2023/0086499-0 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
08645672420188100001 65422005 8645672420188100001

Sessio Virtual de 23/04/2024 a 29/04/2024

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro AFRANIO VILELA

Secretario
Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : IRANY LEAL DE SOUSA ATAIDE
ADVOGADOS : PAULO ROBERTO COSTA MIRANDA - MA0O00765
DANIEL FELIPE RAMOS VALE - MA012789
AGRAVADO : ESTADO DO MARANHAO
PROCURADOR : FLAVIA PATRICIA SOARES RODRIGUES
INTERES. : SIND DOS TRAB NO SERV PUBLICO DO ESTADO DO MARANHAO

ASSUNTO : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
SERVIDOR PUBLICO CIVIL - REAJUSTES DE REMUNERAGCAO, PROVENTOS OU
PENSAO - INDICE DA URV LEI 8.880/1994

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : IRANY LEAL DE SOUSA ATAIDE
ADVOGADOS : PAULO ROBERTO COSTA MIRANDA - MA0O00765
DANIEL FELIPE RAMOS VALE - MA012789
AGRAVADO : ESTADO DO MARANHAO
ADVOGADO : FLAVIA PATRICIA SOARES RODRIGUES
INTERES. : SIND DOS TRAB NO SERV PUBLICO DO ESTADO DO MARANHAO

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 23/04/2024 a 29/04
/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Mauro Campbell Marques, Teodoro Silva Santos e Afranio
Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 30 de abril de 2024
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