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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E AMBIENTAL. AGRAVO DO ART. 1.042 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. IMPUGNAGAO DE TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO DE
INADMISSIBILIDADE. NECESSIDADE. CONTRARIEDADE AO ART. 1.022 DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. INOCORRENCIA. RECONHECIMENTO DO NEXO DE
CAUSALIDADE ENTRE A CONDUTA E O EVENTO DANOSO. REVOLVIMENTO DE
FATOS E PROVAS. SUMULA N. 7/STJ. REQUISITOS PARA A DESCONSIDERAGAO
DA PERSONALIDADE JURIDICA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA N. 211/STJ. RESPONSABILIDADE CIVIL AMBIENTAL. TEORIA DO RISCO
INTEGRAL E PRINCIiPIO DA RESTITUTIO IN INTEGRUM. CONTRIBUIGAO CAUSAL
DE TODOS OS INTEGRANTES DA CADEIA DOMINIAL. TEMA REPETITIVO N. 1.204
ISTJ. REPERCUSSAO DE DECISAO CRIMINAL FUNDADA EM ATIPICIDADE DA
CONDUTA SOBRE A ORBITA CIVIL. IMPOSSIBILIDADE. INTELIGENCIA DOS ARTS.
66 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL E 935 DO CODIGO CIVIL. AFASTAMENTO
DO PODER DE AGIR PARA EVITAR A PRATICA CRIMINOSA QUE NAO INTERDITA
APURAGAO CIVIL DE ATOS ANTERIORES QUE CONTRIBUIRAM PARA O
RESULTADO LESIVO.

| — Ndo se conhece do Agravo em Recurso Especial que ndo ataca especificamente
todos os fundamentos da decisdo que inadmitiu, na origem, o recurso especial.

Il — Rever o entendimento do tribunal de origem acerca da presenca dos pressupostos da
responsabilidade civil ambiental demandaria necessario revolvimento de matéria fatica, o
que é inviavel em sede de recurso especial, a luz do ébice contido na Sumula n. 7/STJ.

Il — A auséncia de enfrentamento dos elementos que autorizam a desconsideragao da
personalidade juridica, ndo obstante a oposicdo de embargos de declaragdo, impede o
acesso a instancia especial, porquanto nao preenchido o requisito constitucional do
prequestionamento, nos termos da Sumula n. 211/STJ.

IV — Os arts. 225, § 3°, da Constituicao da Republica, e 14, § 1°, da Lei n. 6.938/1981,
adotam a teoria do risco integral e o principio da restitutio in integrum dos danos
ambientais, viabilizando, dessarte, que todos o0s sujeitos responsaveis pela causagao de
ofensas ao bem juridico transindividual sejam chamados a integrar a lide, somente sendo
possivel ao anterior proprietario exonerar-se do dever de indenizar se comprovar nao ter
concorrido para o resultado lesivo, direta ou indiretamente. Precedentes.

V — Nos termos da jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e desta Corte, a
independéncia entre as instancias civil e penal é relativa, somente preponderando as
conclusées hauridas do juizo criminal quando a absolvicdo estiver fundada na
inocorréncia do fato ou em negativa de autoria, razdo pela qual o mero reconhecimento
da atipicidade da conduta ndo induz a obrigatéria produgao de efeitos sobre as demais
orbitas de responsabilizagéo. Inteligéncia dos arts. 66 do Cddigo de Processo Penal e
935 do Cédigo Civil.

VI — O entendimento exarado por esta Corte no Habeas Corpus n. 94.543/RJ nao obsta a
apuragao dos fatos na orbita civil, porquanto, a par de expressamente fundado em
atipicidade penal da conduta, somente afastou o poder de agir para evitar o rompimento
da Barragem B a época do evento danoso, ndo interditando, dessarte, a averiguagao da
responsabilidade ambiental por atos pretéritos a tal evento, especialmente o
descumprimento do dever de atuar para garantir a seguranca da estrutura e mitigar os
riscos de acidentes enquanto a area estava sob responsabilidade do Grupo Matarazzo.

VII — Agravo de Gonzalo Gallardo Dias n&o conhecido; Agravo de Industrias Matarazzo
de Papéis S.A. e S.A. Industrias Reunidas F Matarazzo conhecido para ndo conhecer do
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Recurso Especial; e Agravo de Maria Pia Esmeralda Matarazzo conhecido para negar
provimento ao Recurso Especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica,
prosseguindo o julgamento, apds o voto-vista do Sr. Ministro Benedito Gongalves, por
unanimidade, ndo conhecer do agravo de Gonzalo Gallardo Diaz e conhecer do agravo
das Industias Matrazzo, para ndo conhecer do recurso especial, e, por maioria, vencido o
Sr. Ministro Relator, conhecer do agravo de Maria Pia Esmeralda Matarazzo para negar
provimento ao seu recurso especial, nos termos do voto da Sra. Ministra Regina Helena
Costa, que lavrara o acordao.

Votaram com a Sra. Ministra Regina Helena Costa os Srs. Ministros Paulo
Sérgio Domingues, Benedito Gongalves(voto-vista) e Sérgio Kukina (Presidente).

Brasilia, 09 de dezembro de 2025.

REGINA HELENA COSTA
Relatora
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PROCESSUAL CIVIL E AMBIENTAL. RECURSO ESPECIAL.
DECISAO DE INADMISSIBILIDADE. FUNDAMENTOS.
IMPUGNACAO ESPECIFICA. AUSENCIA. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. ACAO
CIVIL PUBLICA POR DANO AO MEIO AMBIENTE
(ROMPIMENTO DE BARRAGEM). NEXO DE CAUSALIDADE
E FATO EXTINTIVO DO DIREITO DO AUTOR.
VERIFICACAO. REEXAME  FATICO-PROBATORIO.
INVIABILIDADE. PREQUESTIONAMENTO.
INEXISTENCIA. TRANCAMENTO DE ACAO PENAL.
FALTA DE JUSTA CAUSA (ATIPICIDADE DA CONDUTA).
REPERCUSSAO NA ESFERA CIVIL. ADMISSIBILIDADE.
ILEGITIMIDADE PASSIVA DA PESSOA FiSICA (SOCIA
/DIRETORA). RECONHECIMENTO.

1. A Corte Especial do Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento
dos Embargos de Divergéncia em Agravo em Recurso Especial
701.404/SC, 746.775/PR e 831.326/SP, decidiu pela necessidade de
o agravante impugnar especificamente todos os fundamentos
adotados pela decisdo a quo, autbnomos ou nao, para justificar a
inadmissdo do recurso especial, sob pena de seu recurso ndo ser
conhecido.

2. Hipdtese em que um dos agravantes nao se desincumbiu do 6nus
de impugnar, de forma clara e objetiva, os motivos da decisdo de
inadmissibilidade do apelo especial.

3. Nao se configura ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015 quando o
Tribunal de origem aprecia integralmente a controveérsia, apontando
as razdes de seu convencimento, mesmo que em sentido contrario
ao postulado, circunstancia que nao se confunde com negativa ou
auséncia de prestacao jurisdicional.

4. Acao civil publica proposta pelo Ministério Publico Federal que
objetiva a condenagdo solidaria dos demandados ao pagamento de
indenizacdo miliondria pelos danos ambientais provenientes do
rompimento de barragem de rejeitos no Municipio de Cataguazes
/MG, em mar¢o de 2003.

5. Caso em que atestar a inexisténcia de nexo de causalidade a
afastar a responsabilidade das empresas/recorrentes pelo dano
ambiental verificado na origem, inclusive pelo reconhecimento de
fato extintivo do direito do autor da acdo civil publica, nao
depende de simples analise do critério de valoragdo da prova, mas
do reexame dos elementos de convicgdo postos no processo,
providéncia incompativel com a via estreita do recurso especial,
nos termos da Sumula 7 do STJ.



6. Ha manifesta auséncia de prequestionamento, a atrair a aplicagao
da Stiimula 211 do STJ, quando os contetidos dos preceitos legais
tidos por violados ndo sdo examinados na origem, mesmo apos
opostos embargos de declaragao.

7. Segundo o entendimento desta Corte de Justica, para reconhecer
o prequestionamento ficto de que trata o art. 1.025 do CPC/2015,
na via do especial, impde-se ao recorrente a indicagdo de
contrariedade do art. 1.022 do CPC/2015, o que ndo ocorreu.

8. De acordo com a orientacdo jurisprudencial desta Corte, as
instancias administrativa, civel e criminal sdo independentes e
autonomas, de modo que a decisdo criminal somente se comunica
com a esfera administrativa/civil quando ha inexisténcia do fato ou
negativa de autoria (Aglnt no REsp 1.678.327/ MG, Rel. Ministra
Regina Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 26/2/2019, DJe
1°/3/2019; REsp 1.431.610/GO, Rel. Ministro Og Fernandes,
Segunda Turma, julgado em 13/12/2018, DJe 26/2/2019.).

9. Acerca da responsabilidade de uma das agravantes pelo evento
danoso (ilegitimidade passiva), na condigdao de socia/diretora de
umas das pessoas juridicas (Industria Matarazzo de Papeis S.A.), a
Corte Regional entendeu que a decisao proferida na esfera penal
ndo interfere na presente acdo civel, haja vista a independéncia das
instancias.

10. O Superior Tribunal de Justi¢ga determinou o trancamento da
acdo penal pela auséncia de justa causa manifesta na auséncia de
caracterizagdo da paciente, ora agravante, como sujeito ativo do
delito omissivo, pois ndo mais detinha "o poder de agir para
interromper o processo causal que levaria ao resultado, ou seja,
evitar a ocorréncia da inundacdo" (atipicidade da conduta), nos
autos do HC 94.543/RJ (relator Ministro Napoledo Nunes Maia
Filho, relator para acordao Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta
Turma, julgado em 17/9/2009, DJe de 13/10/2009.).

11. A decis@o anterior do Superior Tribunal de Justica, no sentido
de que a denunciada, ora recorrente, na época do fato, ndo mais
detinha poderes para evitar o dano ambiental equivale, na pratica,
ao decreto absolutdrio do art. 386, IV, do CPP ("estar provado que
o réu ndo concorreu para a infracdo penal"), o que gera reflexo na
seara civel.

12. Hipdtese em que a constatagdo de auséncia de justa causa para
a persecu¢ao penal deve repercutir na esfera civil para abrigar a
ilegitimidade passiva da recorrente (responsabilidade pelos danos
ambientais oriundos do rompimento da barragem).

13. Nao conhecido o agravo de GONZALO GALLARDO DIAZ.



14. Agravo de INDUSTRIAS MATARAZZO DE PAPEIS S.A., S.
A. INDUSTRIAS REUNIDAS F MATARAZZO conhecido para
nao conhecer do recurso especial.

15. Agravo de MARIA PIA ESMERALDA MATARAZZO
conhecido para conhecer em parte do recurso especial e, nessa
extensdo, dar-lhe provimento para, acolhendo a preliminar de
ilegitimidade passiva, julgar extinta a presente agdo civil publica
em relacdo a recorrente (art. 485, VI, do CPC).

RELATORIO

Trata-se de agravos interpostos pela INDUSTRIAS MATARAZZO
DE PAPEIS S.A., S.A. INDUSTRIAS REUNIDAS F MATARAZZO, GONZALO
GALLARDO DIAZ ¢ MARIA PIA ESMERALDA MATARAZZO contra decisao do
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 2* REGIAO, que ndo admitiu recursos
especiais fundados na alinea "a" do permissivo constitucional, e que desafiam acérdao
assim ementado (e-STJ fl. 8.243/8.247):

REMESSA NECESSARIA E APELACOES. AMBIENTAL. ACAO CIVIL
PUBLICA. CONDENACAO POR DANOS MORAIS A COLETIVIDADE.
ROMPIMENTO DE BARRAGEM DE REJEITOS. CONSEQUENCIAS
AMBIENTAIS, ECONOMICAS E SOCIAIS. NATUREZA OBIJETIVA,
SOLIDARIA E PROPTER REM DA RESPONSABILIDADE AMBIENTAL.
PRINCIPIO DO POLUIDOR-PAGADOR. CABIMENTO DA
INDENIZACAO PECUNIARIA. REDUCAO DO QUANTUM. EXCLUSAO
DO PAGAMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS AO
MINISTERIO PUBLICO.

1. Aglo civil publica ajuizada pelo MPF em que objetiva a condenagdo
solidaria da Unido, IBAMA, Estado de Minas Gerais, pessoas juridicas de
direito privado e particulares ao pagamento de indenizacdo de RS
100.000.000,000 (cem milhdes de reais), devidamente atualizada, decorrentes
dos danos ambientais a coletividade, oriundos do rompimento de barragem no
Municipio de Cataguazes/MG, em margo de 2003.

Sentenga que julga procedentes os pedidos e condena solidariamente os
demandados ao pagamento de indenizagdo no montante de R$ 140.644.483,17
(cento e quarenta milhdes seiscentos e quarenta e quatro mil e quatrocentos e
oitenta e trés reais e dezessete centavos), corrigido monetariamente, por danos
ambientais e morais decorrentes da ruptura da barragem e do vazamento de
mais de 500.000.000 de litros de lixivia. Honorarios advocaticios arbitrados
em 10% sobre o valor da causa. Apelacdes civeis interpostas por todos os
demandados.

2. Na esteira do ja decidido pelo STJ, cabe indenizag@o pecuniaria por danos

n

morais coletivos ao meio ambiente, titularizado pela sociedade e "em
determinadas hipoteses, reconhece-se que o dano moral decorre da simples
violagdo do bem juridico tutelado, sendo configurado pela ofensa aos valores

da pessoa humana" (STJ, 2* Turma, REsp 1.410.698, Rel. Min. HUMBERTO



MARTINS, ale 30.6.2015), como "o caso, por exemplo, de um acidente
ecoldgico que resulta em danos difusos ao meio ambiente, a satde publica e,
ao mesmo tempo, em danos individuais homogéneos aos moradores da regiao"
(STJ, 2* Turma, AgRg no REsp 1.154.747, Rel. Min. HUMBERTO
MARTINS, DJe 16.4.2010). A responsabilidade civil pela reparacdo dos
danos ambientais adere a propriedade como obrigagdo propter rem, sendo
possivel cobrar do atual proprietario as condutas derivadas de danos
provocados pelos proprietarios antigos, sem prejuizo da cumulagdo de
obrigacdes de indenizar, ndo fazer e fazer (Precedentes: STJ, ia Turma, AgRg
no REsp 1.254.935, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, DJe 28.3.2014;
STJ, 2* Turma, REsp 1.227.139, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DlJe
13.4.2012). A teor do art. 225, §3 0, da Constituicdo Federal e/e art. 14, §1° ¢
art. 3°, IV da Lei 6.938/81, havendo mais de um causador, todos responderdo
solidariamente pela reparacdo do meio ambiente. Por conseguinte, os socios e
/ou administradores das pessoas juridicas envolvidas respondem igualmente,
em nome proprio, na qualidade de responsaveis.

3. Principio do poluidor-pagador. Mesmo antes da Constituicdo Federal de
1988, a legislagdo patria ja contemplava o principio do poluidor-pagador como
diretriz de politica nacional e como um dos pilares do direito ambiental,
segundo o qual "o poluidor é obrigado, independentemente da existéncia de
culpa, a indenizar ou reparar os danos causados ao meio ambiente e a
terceiros, afetados por sua atividade" (art. 14, § 1° c/c art. 4°, VII, da Lei 6.938
/81). Com o advento da Carta Maior, foi por ela recepcionado no art. 225, §3°.
Significa dizer que os custos decorrentes da atividade poluidora devem ser
suportados pelo poluidor, possibilitada a cumulagdo das obrigacdes de
indenizar, fazer e ndo fazer, a fim de permitir a restauracdo integral do meio
ambiente.

4. Agravos retidos. Insurgéncia contra decisdo interlocutoria que indeferiu os
respectivos pedidos de producdo de provas, dentre as quais a expedicao de
oficios, prova documental complementar, realizagdo de pericia técnica e oitiva
de testemunhas. Conhecimento. Ndo provimento. Auséncia de cerceamento de
defesa. Notoriedade do rompimento da barragem e das consequéncias
advindas para a coletividade. Completude das informagdes colhidas pelo MPF
no inquérito civil publico preliminar ao ajuizamento da demanda. Farta
documentagdo acostada aos autos, dentre os quais laudos e relatdrios técnicos.
Suficiéncia da instru¢do probatdria. Natureza objetiva da responsabilidade por
danos ao meio ambiente. Desnecessidade de apuragdo de elementos subjetivos
(dolo e/ou culpa).

5. Legitimidade ativa do MPF. As acdes civis publicas, reguladas pela Lei
7.347/85, podem ser ajuizadas para resguardar o meio ambiente contra
eventuais danos morais e¢ patrimoniais (art. 1°, 1), sendo o Parquet um dos
legitimados para a sua propositura (art. 5°, 1). A jurisprudéncia do STJ ¢
unissona no sentido de que o Ministério Puablico € parte legitima para atuar em
causas que tratem de danos causados ao meio ambiente, ¢ que "ndo ha falar em
competéncia exclusiva de um ente da federacdo para promover medidas
protetivas. Impde-se amplo aparato de fiscalizag@o a ser exercido pelos quatro

entes federados, independentemente do local onde a ameaga ou o dano estejam



ocorrendo, bem como da competéncia para o licenciamento; a dominialidade
da area em que o dano ou o risco de dano se manifesta ¢ apenas um dos
critérios definidores da legitimidade para agir do Parquet Federal" (STJ, 2*
Turma, REsp 1.479.316,Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, ale 1.9.2015).

6. Prevencdo. Competéncia da 2* Vara Federal de Campos dos Goytacazes
para processamento e julgamento da agdo coletiva. Conflito positivo de
competéncia apreciado pelo STJ atribui a competéncia a Justica Federal. Em
7.4.2003, o Parquet ajuizou agdo cautelar preparatdria da presente acdo civil
publica, tendo por causa de pedir o derrame de residuos toxicos nos rios
Pomba e Paraiba do Sul, que banham a cidade de Campos, local originario do
derramamento, distribuida a 2' Vara Federal de Campos dos Goytacazes/RJ.
Proposta a agdo pelo MPF e caracterizando-se o dano como interestadual por
ter atingido municipios dos estados do Rio de Janeiro, Minas Gerais e Espirito
Santo, impde-se a competéncia da Justica Federal, aplicando-se o art. 2°, 11,
da Lei 7.347/85 c/c art. 219, do CPC/73.

7. Legitimidade passiva ad causam e consequente interesse processual dos
poluidores. Aplicabilidade da teoria da assercdo, segundo a qual as condi¢des
de acdo - dentre as quais a ilegitimidade ad causam e o interesse de agir - serdo
apreciadas a luz dos fatos narrados na peti¢do inicial, ndo se confundindo com
o exame do direito material objeto do processo. O MPF visa, na origem,
tutelar o direito difuso ao meio ambiente, de nitido interesse social. Segundo o
STJ, "a presenca das condi¢cdes da ag¢do deve ser aferida a partir das
afirmagdes deduzidas na peticdo inicial, dispensando-se qualquer atividade
instrutoria" (STJ, 3* Turma, AgRg no A REsp 741.229, Rel. Min. MARCO
AURELIO BELLIZZE, DJe 23.10.2015) e "ndo ha ilegitimidade passiva nas
hipoteses em que a pertinéncia subjetiva do réu em relacdo a pretensdo
deduzida em juizo torna-se evidente a luz da teoria da assergdo, segundo a
qual as condicdes da acdo devem ser aferidas tomando como pressuposto,
provisoriamente, apenas em juizo de admissibilidade da demanda, as proprias
afirmacdes ou alegagdes contidas na petigdo inicial" (STJ, 3* Turma, AgRg no
AREsp 740.588, Rel. Min. MARCO AURELIO BELLIZZE, Me 16.1 1.2015).
8. llegitimidade ad causam dos servidores publicos. Auséncia de
responsabiliza¢ao pessoal. Conquanto a responsabilidade por danos ambientais
seja objetiva (art. 225, §3°, CF), a Constituicdo Federal, norma da mais alta
hierarquia, ¢ pautada pelo principio hermenéutico da unidade, segundo o qual
suas normas devem ser interpretadas como integrantes de um mesmo sistema,
preservando o ambito de incidéncia de cada uma, de modo a harmoniza-las. O
art. 37, § 6°, da Constituigdo Federal, ¢ expresso ao estabelecer a
responsabilidade objetiva das pessoas juridicas de direito publico e de direito
privado prestadoras de servigos publicos pelos danos que seus agentes, nessa
qualidade, causarem a outrem, assegurado o direito de regresso contra o
responsavel, nos casos de dolo ou culpa. Tal norma é regulamentada, ainda,
pela Lei 8.112/90, art. 122, §2°, a qual determina que, em se tratando de dano
causado a terceiros, o servidor respondera perante a Fazenda Publica, em agdo
regressiva. Teoria da imputagao volitiva.

9. llegitimidade passiva da Unido. Sabe-se que a reparacdo do meio ambiente

pode-se dar de maneira cumulada, comportando obrigacdes de pagar, fazer e



ndo fazer. Porém, no caso, responsabilizar os entes publicos pelo pagamento
de indenizagdo pecuniaria significa penalizar a propria sociedade, que arcara
com os custos de tal indenizagdo. A Fazenda Publica - ente abstrato - esta
sujeita ao regime de precatério, tornando-se evidente a ineficacia da
indenizagdo a ser paga pelos entes publicos a sociedade, titular do meio
ambiente. Eventual quitagdo com recursos publicos ird onerar ainda mais a
sociedade, que arcara com o custo de seu pagamento. Auséncia de prova de
que os entes publicos tenham contribuido para o rompimento da barragem de
rejeitos e, por conseguinte, ndo incidéncia do principio do poluidor-pagador.
10. Auséncia de responsabilidade do IBAMA e do Estado de Minas Gerais.
Nao comprovacdo da existéncia de nexo de causalidade entre os danos
ecoldgicos e qualquer acdo/omissdo do Estado de Minas Gerais e do IBAMA,
sendo a conduta dos demais réus, proprietarios da area em que consumado o
dano, a causa dos prejuizos ambientais em questdo, cabendo somente a eles a
responsabilidade civil ambiental pelos danos ocorridos no caso vertente. Nao
incidéncia do principio do poluidor-pagador em relagdo ao IBAMA e ao
Estado de Minas Gerais. E cedi¢o que, nos termos do art. 23, incisos VI e VII,
da CR/88, os entes federativos devem atuar na prote¢ao ao meio ambiente. De
igual modo, o IBAMA tem como uma de suas atribuigdes a execugdo de
politicas do meio ambiente relativas a preservagdo, conservacdo € ao uso
sustentavel dos recursos ambientais, bem como a sua fiscalizagdo e controle,
nos termos de sua lei de criagdo (art. 2.° da Lei n.° 7.735/89). Sucede que ndo
ha como atribuir-lhes responsabilidade civil na hipotese em que ndo conste
dos autos qualquer prova que permite concluir que tais pessoas juridicas
tenham contribuido para o rompimento da barragem, seja por conduta
comissiva, seja por conduta omissiva, mormente quando ndo formulado em
detrimento dos mesmos qualquer pedido relacionado a omissdo na realizagdo
do poder de policia ambiental.

11. Auséncia de cerceamento de defesa pelo julgamento antecipado da lide
fundado no art. 330, CPC/73. Cabe ao magistrado, destinatario da prova,
valorar a sua necessidade de acordo com o livre convencimento motivado. A 2
Secdo do STJ j& se manifestou no sentido de que o julgamento antecipado da
lide (art. 330, CPC/73), por si sd, ndo implica cerceamento de defesa (STJ, 2a
Secdo, REsp 1.114.398, Rel. Min. SIDNEI BENETI, DJe 16.2.2012).

12. Observancia ao principio da fundamentacao das decisdes judiciais (art. 93,
IX, da Constitui¢do Federal), uma vez que o Juizo a quo discorreu sobre os
fatos e fundamentos juridicos inerentes do dano ambiental, bem como acerca
da responsabilidade dele decorrente. De acordo com o STJ, "o orgdo julgador
ndo ¢ obrigado a se manifestar sobre todos os pontos alegados pelas partes,
mas somente sobre aqueles que entender necessarios para o julgamento do
feito, de acordo com seu livre convencimento fundamentado"(STJ, 5' Turma,
EDcl no AgRg no AREsp 354.596, Rel. Min. MOURA RIBEIRO, DlJe
25.11.2013).

13. Projetista das barragens. Nao responsabiliza¢do. Elabora¢do do projeto de
construcdo das duas barragens provisorias para o armazenamento de residuos,
cujo prazo maximo de uso era de 2 anos, conforme previsdo no proprio

projeto. Nao comprovacdo de negligéncia e/ou de falhas técnicas no



planejamento e na instalagdo das barragens. Notificagdes da projetista
demonstrando preocupagdo com o vencimento do prazo e fazendo
recomendacgdes a serem adotadas para evitar qualquer acidente.

14. Irrelevancia da alegacdo de precariedade da situacdo financeira.
Prevaléncia do principio da internalizacdo dos custos (teoria do risco integral),
cabendo ao empreendedor/poluidor arcar com todo e qualquer risco conexo ao
seu empreendimento, encarregando-se da reparagdo do dano e dos custos
sociais, de forma objetiva (art. 14, § 1°, Lei 6.938/81). Contratos sociais ¢
alteragdes posteriores que comprovam os poderes de geréncia sobre a
sociedade. Embora a degradacdo - constru¢do da barragem para armazenar os
rejeitos temporariamente e a falta de substituicdo da mesma para uma
resolugdo definitiva - tenha se iniciado anteriormente a propriedade, a posse e
a administracdo, os novos adquirentes respondem pela reparagdo e pela
obrigacdo de restituir o ambiente as condi¢des ambientais anteriores (status
quo ante). Nesse sentido: STJ, 2* Turma, REsp 1.622.512, Rel. Min.
HERMAN BENJAMIN, DJe 11.10.2016.

15. Solidariedade entre os poluidores do meio ambiente. Tal premissa ¢
aplicada pelo STJ, inclusive, a esfera penal, ultima ratio de puni¢ao, de modo
que "a conduta omissiva ndo deve ser tida como irrelevante para o crime
ambiental, devendo da mesma forma ser penalizado aquele que, na condigdo
de diretor, administrador, membro do conselho e de 6rgao técnico, auditor,
gerente, preposto ou mandatario da pessoa juridica, tenha conhecimento da
conduta criminosa e, tendo poder para impedi-la, ndo o fez" (STJ, 5' Turma,
HC 92.822, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, ale 13.10.2008).

16. Revisdo do quantum arbitrado pelo Juizo a quo a titulo de indenizagdo. O
dano ambiental, sobretudo quando atinge a coletividade em seu aspecto
extrapatrimonial, ¢ de dificil apuragdo. Auséncia de especificagdo dos critérios
para justificar sua fixagdo em R$ 100.000.000,00. Ainda que as esferas de
reparacao do dano ambiental sejam distintas e independentes, a aplicacdo do
art, 9°, do Decreto 6.514/2008, ¢ um parametro a ser seguido no caso, como
medida de equilibrio entre a reparacdo a coletividade e a vedacdo do
enriquecimento sem causa. Reducdo do valor da indeniza¢do para R$
50.000.000,00 (cinquenta milhdes de reais). Com o objetivo de observar a
proporcionalidade entre o valor da condenagao principal e da acessoria, segue-
se o entendimento desta 5' Turma Especializada, que reconheceu que os danos
morais terdo a fixagdo do valor de indenizacdo, da correcdo monetaria, assim
como dos juros de mora, a contar da data do arbitramento. Precedente: TRF2,
5* Turma Especializada, AC 01026935220144025053, Rel. Juiz Fed. Conv.
JULIO EMILIO ABRANCHES MANSUR, E-DJF2R 2.12.2016.

17. Reforma da sentengca para excluir a condenacdo em honorarios
advocaticios, pois, nas ac¢des civis publicas, a questdo da verba honoraria foge
as regras do CPC, sendo disciplinada pelas normas proprias da Lei 7.347/85,
que, em seu art. 18, estabelece que ndo havera condenagdo em honorarios,
custas e despesas processuais, salvo se comprovada a ma-fé do autor. A
jurisprudéncia do STJ € pacifica ao afirmar que, no ambito das agdes civis
publicas, a condenagdo do Ministério Publico ao pagamento de honorarios

advocaticios, custas processuais ¢ 6nus da sucumbéncia somente ¢ cabivel



quando for comprovada e inequivoca a ma-fé. Assim, em observancia ao
principio da simetria, bem como a luz da interpretagdo sistematica do
ordenamento, ndo pode o Parquet se beneficiar dos honorérios advocaticios
(STJ, 2* Turma. REsp 1.422.427, Rel. Min. ELIANA CALMON, DlJe
18.12.2014 STJ, 2* Turma, REsp 1.354.802, Rel. Min. MAURO CAMPBELL
MARQUES, DJe 26.9.2013; TRF2, 5* Turma Especializada, AC
00077174220154025110, Rel. Des. Fed. RICARDO PERLINGEIRO, E-
DJF2R 1.12.2016).

18. Remessa necessaria provida; apelagdes da Unido, do IBAMA, do Estado
de Minas Gerais, de Nélio da Silva Prado, Sonia Braz de Oliveira e Aurélio
Augusto de Sousa Filho e de Vecttor Projetos S/C Ltda. providas; apelacdes
de José Gallardo Diaz, Antonio Gallardo Diaz e José Carlos Andrade Gomes;
Gonzalo Gallardo Diaz; Industria Cataguases de Papel Ltda., lberpar
Empreendimentos, Florestal Cataguases, Jodo Gregoério do Bem, Juan José
Campos Alonso e José Paz Vazquez; Industria Matarazzo de Papeis S/A e S/A
Indtstrias Reunias F. Matarazzo e de Maria Pia Esmeralda Matarazzo
parcialmente providas.

Opostos embargos de declaragdo, foram rejeitados (e-STJ fls. 8.679
/8.680 ¢ 8.817/8.818).

No seu especial obstaculizado, INDUSTRIAS MATARAZZO DE
PAPEIS S.A. ¢ S.A. INDUSTRIAS REUNIDAS F MATARAZZO apontaram violagao
do art. 50 do CC, dos arts. 485, VI, e 493 do CPC/2015, dos arts. 2°, inciso 1V, ¢ 4°,
inciso III, da Lei n. 12.334/2010, alterados pela Lei n. 14.066/2020.

Sustentaram, em suas razdes, o seguinte: a) nao foram
comprovados os requisitos para o acolhimento da desconsidera¢do da personalidade
juridica; b) deve ser reconhecida sua ilegitimidade para integrar o polo passivo da
demanda, pois ndo foi demonstrado o nexo de causalidade que justifique a
responsabilizacdo pelo evento ocorrido "depois de 9 (nove) anos da alienagao judicial do
imovel"; ¢) o Tribunal Regional deixou de "aplicar norma extintiva da responsabilidade
das recorrentes, consubstanciada na alteracao dos arts. 2°, inciso 1V, e 4°, inciso III, da
Lei n. 12.334/2010, alterada pela Lei n. 14.066/2020, que modificou o conceito de
'empreendedor’ e a responsabilidade deste 'pela seguranca da barragem, pelos danos
decorrentes de seu rompimento, vazamento ou mau funcionamento e, independentemente

da existéncia de culpa, pela reparacao desses danos'." (e-STJ fl. 8.904).

Intimado para proceder a retificagdo do nome da parte recorrente (e-
STJ fl. 9.086), GONZALO GALLARDO DIAZ apresentou recurso especial no qual a
pontou violagdo dos arts. 50, 927 e 942 do Cddigo Civil e do art. 4° da Lei n. 9.605/1998,
aduzindo, em suma, sua ilegitimidade para figurar no polo passivo da Ac¢do Civil Publica
(e-STJ fls. 9.115/9.129).



Ja MARIA PIA ESMERALDA MATARAZZO, por sua vez,
aduziu violacao dos arts. 11, 371, 489, Il e §1°, ¢ 1.022, I, II e III, do CPC/2015, e, no
mérito, dos arts. 50 e 935 do Cddigo Civil, do art. 66, do Cdodigo de Processo Penal,
do art. 14, §1° e 3°,1V, da Lei n. 6.938/1981 ¢ do art. 4° da Lei n. 9.605/1998.

Sustentou, preliminarmente, a existéncia de negativa de prestacao
jurisdicional, ante a falta de enfrentamento pela Corte a quo das seguintes questdes: a)
contradicdo quando afasta a alegacdo de ilegitimidade passiva da recorrente, a despeito
de decisao do STJ em sentido contrario, na esfera penal; b) erro de fato e omissao, visto
que o "aresto se fundamenta na possibilidade de responsabilizagcdo ambiental do atual
proprietario do imével, quando aqui a matéria recursal se refere a ilegitimidade daquele
que perdeu a propriedade e posse do imovel, quase uma década antes do acidente
ambiental"; ¢) omissdo quanto a necessidade de se proceder a prévia desconsideracao
personalidade juridica da sociedade, mediante a demonstragdo de dolo ou fraude e d)
omissdo quanto a impossibilidade de decretacdo de indisponibilidade dos seus bens (da

agravante).

No mérito, defendeu sua ilegitimidade passiva ad causam, ao
argumento de que foi decidido na esfera penal que nao ha como lhe imputar qualquer
autoria em relagdo aos danos objeto da presente acdo civil publica, porquanto ausente o
indispensavel nexo de causalidade que deve existir entre a conduta (omissiva ou

comissiva) e o resultado danoso.

Alegou, ainda, que a legislacdo ambiental "prevé a
responsabilizacdo Unica e exclusiva daquele considerado transgressor, ou seja, do efetivo
causador do dano ambiental", o que ndo seria o caso, "tendo em vista o reconhecimento
expresso, na esfera penal, de que a recorrente nao concorreu, de nenhuma forma, para o
acidente ambiental objeto da lide." (e-STJ fl. 8872).

Por fim, insurgiu-se contra a desconsideracdo da personalidade
juridica, ao argumento de que ndao ocorreram os requisitos legais da existéncia de fraude

ou abuso de direito, muito menos conduta dolosa ou culposa.

Contrarrazdes apresentadas pelo MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL as e-STJ fls. 8.971/8.982; 8.983/9.003, e e-STJ fls. 9.004/9.028.

A decisdo a quo inadmitiu os recursos especiais pelos seguintes
fundamentos: a) MARIA PIA ESMERALDA MATARAZZO ante a auséncia de
violagdo do art. 1.022, I e II, do CPC/2015, bem como pela incidéncia da Simula 7 do
STJ (e-STJ fls. 9.078/9.079); b) INDUSTRIAS MATARAZZO DE PAPEIS S.A. e S.A.



INDUSTRIAS REUNIDAS F MATARAZZO ante a incidéncia da Samula 7 do STJ (e-
STJ fls. 9.082/9.083) e c) GONZALO GALLARDO DIAZ pela incidéncia das Sumulas
7 e 83 desta Corte (e-STJ fls. 9.156/9.163).

Contraminuta.

Decisao do em. Ministro Teodoro Silva Santos anulando decisdes
anteriores ¢ determinando a redistribuicdo dos autos, em razdo da prevencao deste
Relator (e-STJ fls. 9.454/9.457).

Parecer do Ministério Publico Federal pelo conhecimento do
agravo de Maria Pia Esmeralda Matarazzo, para negar provimento ao seu recurso
especial; pelo conhecimento do agravo das Industrias Matarazzo de Papéis S.A. e S.A.
Industrias Reunidas F. Matarazzo, para conhecer parcialmente do seu recurso especial e,
nessa extensdo, negar-lhe provimento e pelo ndo conhecimento do agravo de Gonzalo
Gallardo Diaz (e-STIJ fls. 9.473/9.490).

E o relatorio.
VOTO

RECURSO DE GONZALO GALLARDO DIAZ
Nos termos do art. 932, III, do CPC/2015 e do art. 253, paragrafo

unico, I, do RISTJ, ndo deve ser conhecido o agravo que ndo ataque especificamente

todos os fundamentos da decisdo agravada.

A Corte Especial do Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento
dos Embargos de Divergéncia em Agravo em Recurso Especial 701.404/SC, 746.775/PR
e 831.326/SP, decidiu pela necessidade de o agravante impugnar especificamente todos
os fundamentos adotados pela decisdo a quo, autdbnomos ou ndo, para justificar a

inadmissao do recurso especial, sob pena de seu recurso nao ser conhecido.

No caso, da andlise dos autos, verifico que a inadmissao do

especial se deu com base nos seguintes fundamentos: Sumulas 7 e 83 do STJ.

Entretanto, a parte agravante deixou de impugnar especifica e

adequadamente esses fundamentos no agravo de e-STJ fls. 9.232/9.246.

Destaco, por oportuno, ndo ser suficiente a apresentacdo de razdes
genéricas sobre o Obice apontado pela decisao de inadmissibilidade, sendo exigivel do

agravante o efetivo ataque aos seus fundamentos.

No caso, a parte agravante limitou-se a reiterar o mérito do apelo

especial inadmitido, sem sequer mencionar os referidos 0bices sumulares.



Cumpre ressaltar que o Tribunal de origem, ao realizar o juizo de
admissibilidade do apelo nobre, deve analisar os pressupostos especificos e
constitucionais concernentes ao mérito da controvérsia, ndo havendo que se falar em

usurpacao da competéncia do STJ.

Nesse sentido: AgInt no AREsp 2.107.891/PR, Relator Ministro
Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 14/11/2022, DJe de 30/11/2022; Aglnt
no AREsp 2.164.815/RS, Relator Ministro Jodo Otdvio de Noronha, Quarta Turma,
julgado em 28/11/2022, DJe de 30/11/2022; e Agint no AREsp 2.098.383/BA, Relator
Ministro Manoel Erhardt (Desembargador Convocado do TRFS5), Primeira Turma,
julgado em 15/8/2022, DJe de 17/8/2022.

RECURSO DE INDUSTRIAS MATARAZZO DE PAPEIS S.A.
E S.A. INDUSTRIAS REUNIDAS F MATARAZZO

De inicio, anoto que, como os fundamentos da decisdo de

inadmissibilidade foram devidamente atacados, € o caso de examinar o recurso especial.

Dito isso, vejo que os autos tratam de acao civil publica proposta
pelo Ministério Publico Federal que objetiva a condenacdo solidaria dos demandados ao
pagamento de indenizagdo de R$ 100.000.000,00 (cem milhdes de reais), pelos danos
ambientais provenientes do rompimento de barragem de rejeitos no Municipio de

Cataguazes/MG, em marco de 2003.

O magistrado singular julgou procedentes os pedidos e condenou
solidariamente os demandados ao pagamento de indenizacdo de RS 140.644.483,17
(cento e quarenta milhdes seiscentos € quarenta e quatro mil e quatrocentos e oitenta e
trés reais e dezessete centavos), a titulo de danos ambientais e morais decorrentes da
ruptura da barragem e do vazamento de mais de 500.000.000 de litros de lixivia (e-STJ
fl. 7998).

O Tribunal Regional proveu apelagdo dos réus para reduzir o
quantum indenizatorio a titulo de danos a coletividade para para R$ 50.000.000,00

(cinquenta milhdes de reais).

Acerca da alegada ilegitimidade passiva arguida pelas recorrentes,
o Regional entendeu que "as referidas empresas e os respectivos sécios, administradores
e diretores possuem responsabilidade solidaria e objetiva quanto aos danos decorrentes
do desabamento da barragem" (e-STJ fls. 8.009/8.010):

Conforme constam dos atos constitutivos acostados aos autos, as referidas
empresas € 0s respectivos socios, administradores e diretores possuem
responsabilidade soliddria e objetiva quanto aos danos decorrentes do
desabamento da barragem. Afinal, a legislacdo patria (art. 225, §3° e art. 14,



§1°, da Lei 6.938/81) determina que cabera ao poluidor-pagador arcar com os
custos e com os danos decorrentes de sua atividade degradadora.

Partindo dessa premissa, entendo que ndo encontra guarida a preliminar de
ilegitimidade passiva e consequente auséncia de interesse processual, haja
vista a aplicabilidade da teoria da asser¢do, segundo a qual as condigbes de
acdo - dentre as quais a ilegitimidade ad causam e o interesse de agir - serdo
apreciadas a luz dos fatos narrados na peti¢do inicial, ndo se confundindo com
o exame do direito material objeto do processo, haja vista que o MPF visa, na

origem, tutelar o direito difuso ao meio ambiente, de nitido interesse social.

No que toca a responsabilidade das empresas/recorrentes pelo

evento danoso, a Corte Regional anotou o seguinte (e-STJ fl. 8015):

- Responsabilidade de Industrias Matarazzo de Papéis S/A e S/A Indastrias
Reunidas F. Matarazzo

Alega que Industrias Matarazzo tinha a inten¢do de adquirir uma caldeira de
recuperacdo da lixivia, o que ndo se concretizou devido a crise econdmica
nacional ocorrida entre 1989 e 1995, e que, em agosto de 1994, a posse, 0 uso
e o dominio dos bens foram adjudicados em favor de Alipio Caetano
Gongalves Filho, em razdo do leildo judicial realizado nos autos da acdo
trabalhista 1015/93 (fls. 488-689), de modo que a barragem "B" se rompeu em
29.3.2003, mais de 9 anos apos a apelante ter perdido a propriedade da
Fazenda Bom Destino. Aduz que ambas as empresas ndo teriam
responsabilidade civil por auséncia de demonstracdo do nexo causal, de
conduta comissiva e/ou omissiva e do dano.

A argumentacdo ndo encontra respaldo legal.

E inquestionavel que a apelante S/A Indistrias Reunidas F. Matarazzo integra
o Grupo Matarazzo inclusive como "sociedade de comando" (fl. 973-975).
Dessa forma, incide a solidariedade insita ao direito ambiental, ou seja, todos
aqueles que, direta ou indiretamente, causarem a degradagdo, serdo
responsaveis por repara-la.

O fato de a Industria Matarazzo de Papeis ndo ter desativado a barragem "b"
no prazo previsto (abril de 1993) demonstra o nexo de causalidade entre a sua
negligéncia e o rompimento da barragem em margo de 2003, sendo irrelevante
o fato de ter deixado de ser proprietaria da Fazenda Bom Destino em agosto de
1994.

Ademais, a alegacdo de precariedade da situagdo financeira ndo se justifica,
uma vez que um dos principios basilares do direito ambiental ¢ a
internalizacdo dos custos, (teoria do risco integral), cabendo ao empreendedor
/poluidor arcar com todo e qualquer risco conexo ao seu empreendimento,
encarregando-se da reparacdo do dano e dos custos sociais, de forma objetiva
(art. 14, § 1°, Lei 6.938/81).

No seu apelo especial, as agravantes alegam que nao
foi comprovado o nexo de causalidade apto a atribuir-lhes a responsabilidade objetiva no

rompimento da barragem, pois teriam sido ignorados "os documentos acostados ao



processo que comprovavam a inimputabilidade das Recorrentes no acidente ambiental."
(e-STJ fl. 8.896).

Contudo, como se verifica dos excertos acima transcritos do
acordao recorrido, o Tribunal Regional decidiu as questdes supracitadas com base na
realidade que se delineou a luz do suporte fatico-probatério constante nos autos, cuja
revisdo ¢ inviavel no ambito do recurso especial, ante o dbice estampado na Sumula 7 do
STIJ.

Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. AMBIENTAL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA. VAZAMENTO DE OLEO.
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DO AGENTE MARTITIMO.
PARTICIPACAO NA ATIVIDADE ECONOMICA. REFORMA DO
JULGADO QUE DEMANDARIA O REVOLVIMENTO DO QUADRO
FATICO-PROBATORIO. SUMULA N. 7/STJ. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. A obrigagdo prevista no art. 3°, inciso IV, da Lei n. 6.938/81, de acordo com
o seu texto, decorre de "atividade causadora de degradagdo ambiental".

2. No caso, o Juizo de primeiro grau concluiu que "resta consubstanciada a
responsabilidade indireta das Rés pelo evento danoso e, por conseguinte, a
legitimidade para figurarem no pdlo passivo da presente demanda" (fl. 741). O
Tribunal de origem, por sua vez, deixou assentada a responsabilidade
ambiental das rés pelo vazamento de 6leo. Desse modo, os argumentos
utilizados pela parte recorrente somente poderiam ter sua procedéncia
verificada mediante o necessario reexame de matéria fatica, ndo cabendo a
esta Corte, a fim de alcancar conclusdo diversa, reavaliar o conjunto
probatorio dos autos, em conformidade com a Sumula n. 7/STJ. Precedente:
REsp n. 1.645.049/RJ, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma,
DJe 14/11/2022.

3. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no REsp 1.283.963/RJ, relator Ministro Teodoro Silva Santos, Segunda
Turma, julgado em 18/6/2025, DJEN de 25/6/2025.).

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. INEXISTENCIA. FUNDAMENTACAO.
DEFICIENCIA. REEXAME FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. ANALISE. PREJUIZO.

1. Inexiste ofensa aos arts. 489, § 1°, e 1.022 do CPC/2015 quando o Tribunal
de origem se manifesta de modo fundamentado acerca das questdes que lhe
foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos autos,
porquanto julgamento desfavordvel ao interesse da parte nao se confunde com
negativa ou auséncia de prestagdo jurisdicional.

2. Quando os dispositivos indicados como violados ndo contém comando
normativo capaz de infirmar os fundamentos do acérdao recorrido ou amparar
a tese recursal, ndo se conhece de recurso especial com arrimo na Stimula 284

do STF, em aplicacdo analdgica.



3. A Corte local rejeitou impugnacdo do cumprimento de sentenga
homologatoria de composicdo civil celebrada com vistas a recuperar dano
ambiental, por se convencer de que houve o descumprimento do acordo
firmado pelo o ora agravante com o Parquet.

4. A revisdo da conclusdo alvitrada nas instincias ordindrias acerca da
exigibilidade do titulo executivo judicial ante a legitimidade passiva do ora
agravante constitui providéncia que esbarra no 6bice da Sumula 7 do STJ.

5. O exame da divergéncia jurisprudencial fica prejudicado quando a tese
sustentada ja foi afastada no exame do recurso especial pela alinea "a" do
permissivo constitucional 6. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp 1.730.036/SP, relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira
Turma, julgado em 27/9/2021, DJe de 7/10/2021.).

Quanto a alegada ofensa ao art. 50 do CC, observa-se que o
Tribunal a quo ndo emitiu juizo de valor sobre o referido dispositivo no julgado
integrativo de e-STJ fls. 8.674/8.680, embora suscitado nos embargos de declaracao,
carecendo o apelo nobre do requisito constitucional do prequestionamento. Incide, na

espécie, o Obice da Sumula 211 do ST1J.

E verdade que o art. 1.025 do Cédigo de Processo Civil de 2015

consagrou o "prequestionamento ficto", que prescreve, in verbis:

Art. 1.025. Consideram-se incluidos no acérddo os elementos que o
embargante suscitou, para fins de pré-questionamento, ainda que os embargos
de declaragdo sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o tribunal superior
considere existentes erro, omissao, contradi¢cao ou obscuridade.

Ocorre que esta Corte tem entendido que o acolhimento do
prequestionamento ficto de que trata o aludido dispositivo, na via do especial, exige do
recorrente a indicacao de violacao do art. 1.022 do CPC/2015, "para que se possibilite ao
Orgdo julgador verificar a existéncia do vicio inquinado ao acérddo, que, uma vez
constatado, poderd dar ensejo a supressao de grau facultada pelo dispositivo de lei"
(REsp 1.639.314/MG@G, Relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, DJe de

10/4/2017), o que ndo ocorreu, in casu.

Ja em relagdo a alegada ocorréncia de fato extintivo do direito do
autor da presente agdo civil publica, consubstanciado na edi¢cdo da Lei n. 14.066/2020,
que alterou a Lei n. 12.334/2010, diploma que disciplina a Politica Nacional De
Seguranca de Barragens, o Tribunal Regional atestou que a argui¢do da referida
legislagdao configurava inovagao recursal em sede de embargos de declaracdo e constituia
matéria preclusa, além de ndo terem sido apresentadas pelas embargantes, ora
recorrentes, "qualquer fundamento idoneo a comprovar que a aplicacdo da referida lei de

fato afastaria a responsabilidade pelos danos ambientais causados" (e-STJ fl. 8.814):



No que diz respeito aos embargos de declaracdo, verifica-se que a Lei n°
14.066/2020 que estabelece a Politica Nacional de Seguranca de Barragens
(PNSB) foi publicada desde 1.10.2020, ao passo que os recorrentes, somente
em 21.1.2020, postulam a sua incidéncia no feito. Como se verifica nos autos,
tal alegagdo, além de configurar inovagdo recursal, encontra-se preclusa, eis
que em diversas oportunidades as partes ndo pugnaram a aplicagdo da referida
legislacao.

Ademais os recorrentes ndo apresentam qualquer fundamento idéneo a
comprovar que a aplicacdo da referida lei de fato afastaria a responsabilidade
pelos danos ambientais causados pelos mesmos. Isso porque o conceito de
empreendedor consignado no art. 2°, VI da referida lei ndo exclui a condicdo
dos embargantes, tampouco afasta a responsabilidade deles com fundamento
no art. 4°, 111 da Lei n° 14.066/2020.

A modificacdo do julgado, para concluir pela existéncia de fato
extintivo do direito do autor (novo conceito de "empreendedor" a afastar o nexo de
causalidade), nos moldes delineados na peca recursal (e-STJ fls. 8.905/8.908), ndo
depende de simples andlise do critério de valoragdao da prova, mas do reexame dos
elementos de convicgdo postos no processo, providéncia incompativel com a via estreita

do recurso especial, nos termos da Simula 7 do ST]J.

A esse respeito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
CONFIGURACAO. VIOLACAO DO ART. 493, PARAGRAFO UNICO, DO
CPC. FATO NOVO. SUMULA N. 7/STJ. ALINEA "C". NEGATIVA DE
SEGUIMENTO. NAO CABIMENTO DE AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Preliminarmente, a controvérsia referente a legitimidade dos agravantes
para responder pelos débitos de IPTU restou exaustivamente enfrentada pelo
Tribunal a quo, restando solucionada de forma fundamentada, razdo pela qual
ndo se pode falar em negativa de prestagdo jurisdicional.

2. No que diz respeito a violagdo do art. 493, paragrafo tinico, do CPC,
vinculado a tese de existéncia de fato novo constitutivo do direito dos
agravantes, o aresto combatido fundamentou que ndo se verificou o referido
fato suscitado, razdo pela qual o acolhimento da tese exigiria o reexame do
acervo fatico-probatorio dos autos.

Stimula n. 7/STJ.

()

4. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no AREsp 2.353.439/SP, relator Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, julgado em 26/2/2024, DJe de 1/3/2024.).

RECURSO DE MARIA PIA ESMERALDA MATARAZZO

De inicio, anoto que, como os fundamentos da decisdo de

inadmissibilidade foram devidamente atacados, € o caso de examinar o recurso especial.



Nesse sentido e em atencdo ao arguido pelo MPF nas
contrarrazoes, assinalo que o exame do mérito recursal, na hipotese, ndo reclama a
incursdo em matéria de natureza fatica ou o reexame de provas, mas encerra questao

exclusivamente de direito.

Dito isso, ndo merece acolhimento a pretensdo de nulidade do
julgado por negativa de prestagcdo jurisdicional, porquanto, no acordao impugnado, o
Tribunal a quo apreciou fundamentadamente a controvérsia, apontando as razdes de seu
convencimento, contudo em sentido contrdrio a pretensdo recursal, o que ndo se

confunde com o vicio apontado.
A proposito:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. INEXISTENCIA. SUPERVENIENCIA DA LEI 14.230
/2021. TEMA 1.199/STF. PRESENCA DE DOLO E DO DANO.
TIPICIDADE MANTIDA. DOSIMETRIA DAS PENAS. REEXAME DE
FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA.
PROVIMENTO NEGADO.

1. Inexiste a alegada violagdo ao art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil (CPC)
porque a prestagao jurisdicional foi dada na medida da pretensdo deduzida, € o
que se depreende da analise do acoérddo recorrido. O Tribunal de origem
apreciou fundamentadamente a controvérsia, ndo padecendo o julgado de erro
material, omissdo, contradigdo ou obscuridade. Julgamento diverso do
pretendido ndo implica ofensa ao dispositivo de lei invocado.

2. A superveniéncia da Lei 14.230/2021 ndo altera a tipicidade da conduta,
porque o Tribunal de origem, no acérddo recorrido, reconheceu a presenca de
ato improbo previsto no art. 10 da Lei 8.429/1992, o dolo dos agentes ¢ a les@o
ao erario.

3. A revisdo da dosimetria das penas encontra dbice na Stimula 7 do Superior
Tribunal de Justica (STJ), salvo evidente desproporcionalidade, o que ndo se
verifica neste caso.

4. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp 2.044.604/PR,
relator Ministro Paulo Sérgio Domingues, Primeira Turma, julgado em
17/3/2025, DJEN de 21/3/2025.).

No caso, o Tribunal Regional se manifestou de maneira clara e
suficientemente motivada acerca da legitimidade da recorrente integrar o polo passivo de
demanda em que se busca reparacao por danos ambientais decorrentes do rompimento de
barragem, bem como sobre o atendimento dos requisitos para a desconsideragao da

personalidade juridica, nos seguintes termos (e-STJ fls. 8.017 e 8.675):

- Apelacdo de Maria Pia Esmeralda Matarazzo Aduz que o rompimento da
barragem ocorreu em mar¢o de 2003, ou seja, quando ndo mais pertencia e

nem estava sob a posse da Industria Matarazzo de Papeis, que, em agosto de



1994, foi transferida por arrematagdo judicial aos ex-empregados da
Matarazzo. Argui que o dano ambiental decorreu da negligéncia da empresa
Florestal Cataguases, que, alertada do risco de acidente em 1999, quedou-se
inerte. Defende a inexisténcia de nexo causal entre sua conduta e das empresas
que dirigia com o desabamento da barragem, devendo ser afastada sua
responsabilidade civil.

Tais alegacdes ndo encontram guarida.

A época do desastre, a apelante era diretora da Indiistria Matarazzo de Papeis S
/A, como denotam os documentos de fls. 962-966 ¢ 969-972. Como demonstra
a fl. 961, a apelante foi diretora da Indastrias Matarazzo de Papeis, eleita na
assembleia geral extraordinéria de 26.4.2005 para exercer seu mandado até o
final do més de abril de 2006.

Sabe-se que ha solidariedade entre os corresponsaveis pelos danos ambientais,
seja entre pessoas juridicas, seja entre as pessoas fisicas que as compdem,
socios ou administradores. Tal premissa é aplicada pelo STJ, inclusive, a
esfera penal, ultima ratio de punicio:

(o)

No entanto, verifica-se que o acérdio embargado foi expresso ao reconhecer a
responsabilidade civil dos demandados pela reparagdo dos danos ambientais,
uma vez que havendo mais de um causador, todos responderio solidariamente
pela reparagdo do meio ambiente, de acordo com o art. 225, §3°, da
Constitui¢do Federal c/c art. 14, §1° e art. 3°, IV da Lei 6.938/81.

Sobre a responsabilidade em razdo de posse/propriedade do bem, consignou-se
que a obrigacdo ambiental adere a propriedade como obrigagdo propter rem,
sendo possivel cobrar do atual proprietario as condutas derivadas de danos
provocados pelos proprietarios antigos, sem prejuizo da cumulagdo de
obrigacgdes de indenizar, ndo fazer e fazer.

Asseverou-se no aresto que os socios e/ou administradores das pessoas
juridicas envolvidas respondem igualmente, em nome préprio, na qualidade de
responsaveis.

Portanto, concluiu-se pelo reconhecimento da legitimidade passiva e a
responsabilidade civil solidaria dos recorrentes, de modo que as teses acerca
de supostas omissdes devem ser rechagadas. Confira-se:

A responsabilidade civil pela reparacdo dos danos ambientais adere a
propriedade como obrigagdo propter rem, sendo possivel cobrar do atual
proprietario as condutas derivadas de danos provocados pelos proprietarios
antigos, sem prejuizo da cumulagdo de obrigacdes de indenizar, ndo fazer e
fazer (Precedentes: STJ, 1* Turma, AgRg no REsp 1.254.935, Rel. Min.
BENEDITO GONCALVES, DJe 28.3.2014; STJ, 2* Turma, REsp 1.227.139,
Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 13.4.2012). A teor do art. 225, §3°, da
Constituicdo Federal c/c art. 14, §1° e art. 3°, IV da Lei 6.938/81, havendo
mais de um causador, todos responderdo solidariamente pela reparagdo do
meio ambiente. Por conseguinte, os socios e/ou administradores das pessoas
juridicas envolvidas respondem igualmente, em nome proprio, na qualidade de
responsaveis.

Ademais, a tese da Sra. Maria Matarazzo, ora embargante, quanto ao decreto
decisério proferido no habeas corpus que determinou o trancamento da agdo



penal ndo interfere na presente ag@o civel, haja vista a independéncia das
instancias, consoante jurisprudéncia do STJ (1* Turma, Agint no AREsp
1098135, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJE 2.6.2020).
(Grifos acrescidos).

Assim, ainda que a parte recorrente considere insubsistente ou
incorreta a fundamentacao utilizada pelo Tribunal nos julgamentos realizados, ndo ha
necessariamente auséncia de manifestacdo. Nao ha como confundir o resultado
desfavoravel ao litigante com a falta de fundamentagdo, motivo pelo qual ndo se constata

violagdo dos preceitos apontados.

No mérito, os autos tratam de acdo civil publica proposta pelo
Ministério Publico Federal, que objetiva a condenagdo solidaria dos demandados ao
pagamento de indenizacdo pelos danos ambientais provenientes do rompimento de

barragem de rejeitos no Municipio de Cataguazes/MG, em margo de 2003.

Incontroversa a existéncia do dano ambiental, a tese recursal versou
sobre a responsabilidade da recorrente pelo evento danoso (ilegitimidade passiva), na
condi¢ao de soécia/diretora de umas das pessoas juridicas (Indistria Matarazzo de Papeis
S.A.), tendo em vista decisdo proferida pelo Superior Tribunal de Justica que determinou

o trancamento da ac¢do penal pelos mesmos fatos.

O Regional entendeu que a decisdao proferida na esfera penal ndo

interfere na presente agdo civel, haja vista a independéncia das instancias.

De fato, a orientagdo jurisprudencial desta Corte esta sedimentada
no sentido de que ha independéncia entre as instancias administrativa, civel e criminal,
de modo que a absolvi¢cdo operada no Juizo criminal somente se comunica com a esfera
administrativa/civil quando hé inexisténcia do fato ou negativa de autoria (Aglnt no
REsp 1.678.327/MG, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, julgado em
26/2/2019, DJe 1°/3/2019; REsp 1.431.610/GO, Rel. Ministro Og Fernandes, Segunda
Turma, julgado em 13/12/2018, DJe 26/2/2019.).

No caso dos autos, constato que aquela orientagdo jurisprudencial

abriga a pretensao recursal da parte recorrente.

E que o Superior Tribunal de Justi¢a, nos autos do HC 94.543/RJ,
trancou a acdo penal movida contra MARIA PIA ESMERALDA MATARAZZO pelos
mesmos fatos listados na presente acao civil publica, ante a auséncia de justa causa para

prosseguir com a agao penal.

No referido julgado, a ordem foi concedida pela Quinta Turma do

STJ em aresto assim ementado:



PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. INUNDACAO E CRIME
AMBIENTAL. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. AUSENCIA DE
JUSTA CAUSA. OCORRENCIA. DELITOS OMISSIVOS. GARANTE.
ART. 13, § 2°, DO CODIGO PENAL. REQUISITOS OBIJETIVO E
SUBJETIVO. NAO-PREENCHIMENTO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
CONFIGURADO. ORDEM CONCEDIDA.

1. Para que um agente seja sujeito ativo de delito omissivo, além dos
elementos objetivos do proprio tipo penal, necessario se faz o preenchimento
dos elementos contidos no art. 13 do Cddigo Penal: a situacdo tipica ou de
perigo para o bem juridico, o poder de agir e a posi¢do de garantidor.

2. Ausente um dos elementos indispensdveis para caracterizar um agente

' n

sujeito ativo de delito omissivo " poder de agir ", previstos no art. 13 do

Codigo Penal, falta justa causa para o prosseguimento da acdo penal, em face
da atipicidade da conduta.

3. Ordem concedida.

(HC 94.543/RJ, relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, relator para
acordao Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, julgado em 17/9/2009
, DJe de 13/10/2009.).

A agdo penal buscava averiguar se a paciente, ora agravante, na
condicdo diretora financeiro das INDUSTRIAS MATARAZZO DE PAPEIS S.A.

incorreu em conduta omissiva no sentido de evitar a ocorréncia do dano ambiental.

Apontou-se a pratica dos crimes tipificados no art. 254 do CPB (
causar inundagdo, expondo a perigo a vida, a integridade ftisica ou o patrimoénio de outrem
), 54, caput, § 2°. 11, e 68, caput, da Lei 9.605/98 (causar polui¢cdo hidrica que torne
necessdria a interrupg¢do do abastecimento publico de dgua de uma comunidade e deixar,
aquele que tiver o dever legal ou contratual de fazé-lo, de cumprir obrigagao de relevante
interesse ambiental), em razdo do rompimento de barragem situada na Fazenda Bom

Destino, ocorrido em 29 de margo de 2003, no Municipio de Cataguazes/MG.

A discussao travada nesta Corte Superior no aludido Habeas Corpus
versou sobre a existéncia de indicios de autoria penal a justificar o prosseguimento da
acdo penal, com o fito de apurar a responsabilidade penal da denunciada e de outros
pacientes pelo desastre ambiental, ja que, na qualidade de agentes garantidores, estavam

incumbidos de evitar o acidente.

O tipo penal ali analisado tratava de "crime comissivo por omissao

e de perigo".

Alegou-se na impetracdo que a pessoa juridica ndo era mais
proprietaria do imovel onde ocorreu o delito ambiental; por essa razdo, ndo podiam os
socios agir para evitar o dano causado pelo rompimento da barragem de residuos

industriais (auséncia de justa causa).



O debate travado no ambito da Quinta Turma do STJ versou
justamente sobre a caracterizagdo da recorrente como sujeito ativo de delito omissivo,
sendo que, por maioria de votos, o Colegiado concluiu pelo trancamento da agdo penal.

Prevaleceu o voto divergente do Min. Arnaldo Esteves Lima, que assim se pronunciou:

Segundo a doutrina, a estrutura do tipo omissivo tem um aspecto objetivo e
um subjetivo: o primeiro "requer que a conduta devida seja fisicamente
possivel, o que encontra fundamento no principio geral de direito que impede
que este ordene o impossivel"; o segundo "requer o efetivo conhecimento da
situacdo tipica e a previsdo de causalidade" (ZAFFARONI ¢ PIERANGELI,
Manual de Direito Penal Brasileiro, Vol. I: parte geral — 7* ed. rev. e atual. —
Sao Paulo, Ed. Revista dos Tribunais, 2007, pp. 465/469).

Afirmam, ainda, que o resultado da-se com "um nexo de evitagdo, isto €, a
probabilidade muito grande de que a conduta devida teria interrompido o
processo causal que desembocou no resultado” (op. cit., p. 465).

Os sujeitos ativos dos delitos omissivos, segundo os referidos doutrinadores,
sdo "aqueles que se encontram na posi¢ao de garantidor, isto €, numa posi¢do
tal em relagdo ao sujeito passivo que lhes obrigue a garantir especialmente a
conservagdo, reparacao ou recuperacao do bem juridico penalmente tutelado"
(op. cit., p. 466).

De todo exposto, conclui-se que, além dos elementos objetivos do proprio tipo
penal, para que um agente seja sujeito ativo de delito omissivo, necessario se
faz o preenchimento dos elementos contidos no art. 13 do Cddigo Penal: a
situacdo tipica ou de perigo para o bem juridico, o poder de agir e a posigdo de
garantidor.

(..).

Diante dos elementos do art. 13 do Cdédigo Penal acima expostos, verifica-se
da dentincia que dois encontram-se presentes: 0 perigo para o bem juridico
tutelado e a posi¢do de garantidor dos diretores da empresa. Todavia, no que
se refere ao poder de agir, tenho que carece desse elemento para configurar a
conduta omissiva dos pacientes.

De fato, na época em que a propriedade encontrava-se sob o dominio das
INDUSTRIAS MATARAZZO S/A nio tenho nenhuma davida de que
caberiam aos diretores a omissdao de desativar o reservatorio que deu causa a
inundacdo e ao desastre ambiental. Nesse caso, com a ndo-realizagdo da agdo
devida ou esperada, os diretores assumiram o risco da ocorréncia do resultado
(dolo eventual).

Entretanto, no caso em exame, na data em que ocorreu a inundagéo (29/3/03),
a propriedade ji ndo pertencia ao grupo MATARAZZO ha mais de 9 anos,
motivo pelo qual os diretores nio detinham mais o poder de agir para
interromper o processo causal que levaria ao resultado, ou seja, evitar a
ocorréncia da inundagéo.

Portanto, ausente um dos elementos objetivos — poder de agir — previstos no
art. 13 do Cddigo Penal, falta justa causa para o prosseguimento da agdo penal,

em face da atipicidade da conduta dos pacientes. (grifos acrescidos).



Vé-se que, na esfera penal, obteve-se o trancamento da agdo penal,
pela auséncia de justa causa manifesta na auséncia de caracterizagdo da paciente como
sujeito ativo do delito omissivo, pois ndo mais detinha "o poder de agir para interromper
o processo causal que levaria ao resultado, ou seja, evitar a ocorréncia da inundacao"

(atipicidade da conduta).

Ora, se o STJ concluiu pela falta de participagao da paciente, ora
agravante, no evento delituoso, porquanto nao poderia ter evitado a ocorréncia da
inundagdo, entendo que o resultado oriundo do processo criminal nesta Corte Superior
deve repercutir na esfera civil pelo mesmo fato (responsabilidade da recorrente pelos

danos ambientais oriundos do rompimento da barragem).

O Superior Tribunal de Justica trancou a acdo penal por atestar
expressamente que a denunciada, ora recorrente, na época do fato, nao mais detinha
poderes para agir no sentido de evitar o dano ambiental. Essa conclusao equivale, na
pratica, ao decreto absolutério por "estar provado que o réu ndo concorreu para a infragao

penal" (art. 386, IV, do CPP), o que gera reflexo na seara civel.

E verdade que, no caso, ndo se estd diante de uma sentenca
absolutéria. Porém, a falta de um pronunciamento jurisdicional definitivo deriva
justamente da constatacdo de que a conduta imputada a denunciada era de tal modo

atipica que faltava justa causa para o prosseguimento da agdo penal.

Com efeito, esta Corte Superior se convenceu de que havia
constrangimento ilegal na persecucdo penal, uma vez que desatendidos os requisitos

subjetivos e objetivos para o delito omissivo imputado a paciente, ora agravante.

Ora, se a agravante ndo detinha meios de agir para impedir o
resultado danoso ao meio ambiente na seara penal (evitar a inunda¢do), também nao deve
integrar o polo passivo de agdo civil que objetiva responsabilizé-la pelo mesmo evento

causador do dano ambiental.

Nesse linha e em homenagem & seguranca juridica, considero
adequado que a solugdo encartada pelo STJ na esfera penal deva aqui ser prestigiada,
adotando-se o mesmo desfecho, qual seja, a extingdo da presente acdo civil piblica em

relagdo a recorrente.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
INDENIZATORIA. ACIDENTE DE TRANSITO. AGRAVADO
ABSOLVIDO NA ESFERA CRIMINAL. FUNDAMENTO DE
COMPROVACAO DE QUE NAO CONCORREU PARA A PRATICA DO
ACIDENTE AUTOMOBILISTICO QUE LEVOU A OBITO A FILHA DOS
AGRAVANTES. DECISAO DO JU{ZO CRIMINAL QUE VINCULA O



JUIZO CIVEL. ART. 935 DO CC. EXCECAO A INDEPENDENCIA DAS
INSTANCIAS. REAPRECIACAO DOS FUNDAMENTOS DO JUIZO
CRIMINAL NA DEMANDA CIVEL. IMPOSSIBILIDADE.
IMPROCEDENCIA DA PRETENSAO INDENIZATORIA QUE SE IMPOE
NA ESFERA CIVEL, EM RELACAO AO REU, ORA AGRAVADO.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia do STJ ¢ iterativa no sentido de que a absolvi¢cdo no Juizo
criminal, diante da relativa independéncia entre as instancias civel e criminal,
apenas vincula o juizo civel quando for reconhecida a inexisténcia do fato ou
ficar demonstrado que o demandado ndo foi o seu autor, nos termos do que
dispde o art. 935 do Codigo Civil.

2. Em razdo do carater vinculante da sentenga penal transitada em julgado
(que reconhece estar provada a inexisténcia do fato, ou ndo ter o réu
concorrido para a pratica da infracdo penal), ndo se admite que o juizo civel
reexamine os fundamentos do decisum criminal, uma vez que prevalece a
regra de que o transito em julgado da causa recai sobre o dispositivo, ¢ ndo
sobre os fundamentos.

3. Na hipétese em aprego, a sentenga absolutéria criminal, em relagdo a um
dos corréus, deu-se com fundamento no art. 386, IV, do CPP - reconhecendo
que esse corréu, ora agravado, ndo concorreu para o acidente que levou a 6bito
a filha dos ora recorrentes -, razdo pela qual ndo se mostrava possivel ao juizo
civel perscrutar novamente a dindmica dos fatos, de forma a responsabilizar o
recorrido, por acarretar violagdo a coisa julgada, nos termos do art. 935, do
CC, contrariando, assim, a jurisprudéncia desta Corte. Desse modo, de rigor o
provimento do apelo extremo do ora agravado, restabelecendo-se a
improcedéncia da demanda indenizatoria em relacdo a ele.

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp 1.380.027/MS, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Terceira Turma, julgado em 29/6/2020, DJe de 3/8/2020.) (Grifos acrescidos).

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO
CONDENATORIA - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU
PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA DOS AUTORES.

1. O STJ possui entendimento firmado no sentido de que ndo ha cerceamento
de defesa quando o julgador considera desnecessaria a produgdo de prova ou
suficientes as ja produzidas, mediante a existéncia nos autos de elementos
aptos para a formacdo de seu convencimento. 1.1. A revisdo do entendimento
acerca da suficiéncia dos elementos probatérios reclama, necessariamente, o
reenfrentamento do conjunto fatico-probatoério dos autos, o que é vedado, na
via do recurso especial, ante o dbice da Sumula 7/STJ. 2.

E pacifico no ambito desta Corte o entendimento de que, devido a relativa
independéncia entre as instancias, a absolvigdo no juizo criminal somente
vincula o civel quando reconhecida a inexisténcia do fato ou declarada a
negativa de autoria, hipotese presente no caso dos autos.

3. No tocante ao alegado dissidio jurisprudencial, a incidéncia da stmula 7
/STJ impede o conhecimento do recurso lastreado na alinea ¢ do inciso III do
art. 105 da Constituicdo Federal ante a inexisténcia de similitude fatica.

4. Agravo interno desprovido.



(AgInt no AREsp 1.324.063/RS, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma,
julgado em 9/4/2019, DJe de 12/4/2019.).

Ante o exposto:

a) NAO CONHECO do agravo em recurso especial de GONZALO
GALLARDO DIAZ;

b) CONHECO do agravo para NAO CONHECER do recurso
especial de INDUSTRIAS MATARAZZO DE PAPEIS S.A., S.A. INDUSTRIAS
REUNIDAS F MATARAZZO;

¢) CONHECO do agravo para DAR PARCIAL PROVIMENTO ao
recurso especial de MARIA PIA ESMERALDA MATARAZZO, para, acolhendo a
preliminar de ilegitimidade passiva, JULGAR EXTINTA a presente agdo civil publica
em relacdo a recorrente (art. 485, VI, do CPC). Sem honorarios (art. 18 da Lei n. 7.347
/85).

Caso exista nos autos prévia fixacdo de honorarios de advogado
pelas instancias de origem, determino a majoracdo dessa verba, em desfavor da parte
recorrente, no importe de 10% (dez por cento) sobre o valor ja arbitrado, nos termos do
art. 85, § 11, do CPC/2015, observados, se aplicaveis, os limites percentuais previstos
nos §§ 2° e 3° do referido dispositivo legal, bem como eventual concessdo da gratuidade

da justica.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2328127 - RJ (2023/0085297-3)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA
AGRAVANTE . INDUSTRIAS MATARAZZO DE PAPEIS SA

OUTRO NOME . INDUSTRIAS MATARAZZO DE PAPEIS S/A

AGRAVANTE : S AINDUSTRIAS REUNIDAS F MATARAZZO

ADVOGADOS : ALEXANDRE NASRALLAH - SP141946
FABIO MASSAYUKI OSHIRO - SP228863

AGRAVANTE : GONZALO GALLARDO DIAZ

ADVOGADOS : JULIANA MARANTES MARCHIORI - SP283201
SILVANA PIACENTINI ARNUS BELINI - SP289237

AGRAVANTE : MARIA PIA ESMERALDA MATARAZZO

ADVOGADOS : MARCELO MORALES DE ABREU SAMPAIO - SP293438
MAERCIO TADEU JORGE DE ABREU SAMPAIO - SP046382
MARIA PAULA CHEIBUB MACEDO - SP297637
MARIA LUCIA LINS CONCEICAO - PR015348
FERNANDO GAIAO TORREAO DE CARVALHO - DF020800
ANDRE FONSECA ROLLER - DF020742

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

INTERES. : HOLDING MATARAZZO IRFM

INTERES. : ANTONIO GALLARDO DIAS

INTERES. : AURELIO AUGUSTO DE SOUSA FILHO

INTERES. : ESTADO DE MINAS GERAIS

INTERES. : FLORESTAL CATAGUAZES LTDA.

INTERES. . IBERPAR EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA

INTERES. . INDUSTRIA CATAGUASES DE PAPEL LTDA

INTERES. : JOAO GREGORIO DE BEM

INTERES. : JOSE CARLOS ANDRADE GOMES

INTERES. : JOSE GALLARDO DIAZ

INTERES. . JOSE PAZ VAZQUEZ

INTERES. : JUAN JOSE CAMPOS ALONSO

INTERES. : NELIO DA SILVA PRADO

INTERES. : SONIA BRAZ DE OLIVEIRA LOBO

INTERES. : VECTTOR PROJETOS LTDA

INTERES. : UNIAO

VOTO-VISTA
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A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA HELENA COSTA:

Trata-se de Agravos de INDUSTRIAS MATARAZZO DE PAPEIS S.A,, S.A.
INDUSTRIAS REUNIDAS F MATARAZZO, GONZALO GALLARDO DIAZ e MARIA PIA
ESMERALDA MATARAZZO contra decisdo de inadmissdao de Recurso Especial
interposto contra acérdao prolatado, a unanimidade, pela Quinta Turma Especializada do
Tribunal Regional Federal da 22 Regiao, assim ementado (fls. 8.243/8.247¢):

REMESSA NECESSARIA E APELACOES. AMBIENTAL. AGAO CIVIL
PUBLICA. CONDENAGCAO POR DANOS MORAIS A COLETIVIDADE.
ROMPIMENTO DE BARRAGEM DE REJEITOS. CONSEQUENCIAS
AMBIENTAIS, ECONOMICAS E SOCIAIS. NATUREZA OBJETIVA,
SOLIDARIA E PROPTER REM DA RESPONSABILIDADE AMBIENTAL.
PRINCIPIO DO POLUIDOR-PAGADOR. CABIMENTO DA INDENIZACAO
PECUNIARIA. REDUGAO DO QUANTUM. EXCLUSAO DO PAGAMENTO
DE HONORARIOS ADVOCATICIOS AO MINISTERIO PUBLICO.

1. Acg¢édo civil publica ajuizada pelo MPF em que objetiva a condenagé&o
solidaria da Unido, IBAMA, Estado de Minas Gerais, pessoas juridicas de
direito privado e particulares ao pagamento de indenizagdo de R$
100.000.000,000 (cem milhées de reais), devidamente atualizada, decorrentes
dos danos ambientais a coletividade, oriundos do rompimento de barragem no
Municipio de Cataguazes/MG, em margo de 2003.

Sentenca que julga procedentes os pedidos e condena solidariamente 0s
demandados ao pagamento de indenizagdo no montante de R$
140.644.483,17 (cento e quarenta milhées seiscentos e quarenta e quatro mil
e quatrocentos e oitenta e trés reais e dezessete centavos), corrigido
monetariamente, por danos ambientais e morais decorrentes da ruptura da
barragem e do vazamento de mais de 500.000.000 de litros de lixivia.
Honorarios advocaticios arbitrados em 10% sobre o valor da causa. Apelagbes
civeis interpostas por todos os demandados.

2. Na esteira do ja decidido pelo STJ, cabe indenizagdo pecuniaria por danos
morais coletivos ao meio ambiente, titularizado pela sociedade e "em
determinadas hipoteses, reconhece-se que o dano moral decorre da simples
violagdo do bem juridico tutelado, sendo configurado pela ofensa aos valores
da pessoa humana" (STJ, 22 Turma, REsp 1.410.698, Rel. Min. HUMBERTO
MARTINS, ale 30.6.2015), como "o caso, por exemplo, de um acidente
ecologico que resulta em danos difusos ao meio ambiente, a saude publica e,
ao mesmo tempo, em danos individuais homogéneos aos moradores da
regido"” (STJ, 22 Turma, AgRg no REsp 1.154.747, Rel. Min. HUMBERTO
MARTINS, DJe 16.4.2010). A responsabilidade civil pela reparagcdo dos danos
ambientais adere a propriedade como obrigagdo propter rem, sendo possivel
cobrar do atual proprietario as condutas derivadas de danos provocados pelos
proprietarios antigos, sem prejuizo da cumulagdo de obrigagées de indenizar,
néo fazer e fazer (Precedentes: STJ, ia Turma, AQRg no REsp 1.254.935, Rel.
Min. BENEDITO GONCALVES, DJe 28.3.2014; STJ, 2% Turma, REsp
1.227.139, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 13.4.2012). A teor do art. 225,
§ 3° da Constituicdo Federal e/e art. 14, §1° e art. 3°, IV da Lei 6.938/81,
havendo mais de um causador, todos responderdo solidariamente pela
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reparagdo do meio ambiente. Por conseguinte, 0Ss socios e /ou
administradores das pessoas juridicas envolvidas respondem igualmente, em
nome proprio, na qualidade de responsaveis.

3. Principio do poluidor-pagador. Mesmo antes da Constituicdo Federal de
1988, a legislagdo patria ja contemplava o principio do poluidor-pagador como
diretriz de politica nacional e como um dos pilares do direito ambiental,
segundo o qual "o poluidor é obrigado, independentemente da existéncia de
culpa, a indenizar ou reparar os danos causados ao meio ambiente e a
terceiros, afetados por sua atividade" (art. 14, § 1° c/c art. 4°, VI, da Lei 6.938
/81). Com o advento da Carta Maior, foi por ela recepcionado no art. 225, §3°.
Significa dizer que os custos decorrentes da atividade poluidora devem ser
suportados pelo poluidor, possibilitada a cumulagdo das obrigagcbes de
indenizar, fazer e néo fazer, a fim de permitir a restauracdo integral do meio
ambiente.

4. Agravos retidos. Insurgéncia contra decisdo interlocutéria que indeferiu os
respectivos pedidos de producdo de provas, dentre as quais a expedigdo de
oficios, prova documental complementar, realizagdo de pericia técnica e oitiva
de testemunhas. Conhecimento. Ndo provimento. Auséncia de cerceamento
de defesa. Notoriedade do rompimento da barragem e das consequéncias
advindas para a coletividade. Completude das informagbes colhidas pelo MPF
no inquérito civil publico preliminar ao ajuizamento da demanda. Farta
documentagdo acostada aos autos, dentre os quais laudos e relatorios
técnicos. Suficiéncia da instru¢do probatoria. Natureza objetiva da
responsabilidade por danos ao meio ambiente. Desnecessidade de apuragdo
de elementos subjetivos (dolo e/ou culpa).

5. Legitimidade ativa do MPF. As ag¢bes civis publicas, reguladas pela
Lei 7.347/85, podem ser ajuizadas para resguardar o meio ambiente contra
eventuais danos morais e patrimoniais (art. 1°, 1), sendo o Parquet um dos
legitimados para a sua propositura (art. 5°, 1). A jurisprudéncia do STJ é
unissona no sentido de que o Ministério Publico é parte legitima para atuar em
causas que tratem de danos causados ao meio ambiente, e que "ndo ha falar
em competéncia exclusiva de um ente da federagdo para promover medidas
protetivas. Impbe-se amplo aparato de fiscalizagdo a ser exercido pelos quatro
entes federados, independentemente do local onde a ameaga ou o dano
estejam ocorrendo, bem como da competéncia para o licenciamento; a
dominialidade da area em que o dano ou o risco de dano se manifesta é
apenas um dos critérios definidores da legitimidade para agir do Parquet
Federal" (STJ, 22 Turma, REsp 1.479.316, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS,
ale 1.9.2015).

6. Prevengdo. Competéncia da 22 Vara Federal de Campos dos Goytacazes
para processamento e julgamento da agdo coletiva. Conflito positivo de
competéncia apreciado pelo STJ atribui a competéncia a Justica Federal. Em
7.4.2003, o Parquet ajuizou agdo cautelar preparatoria da presente agéo civil
publica, tendo por causa de pedir o derrame de residuos toxicos nos rios
Pomba e Paraiba do Sul, que banham a cidade de Campos, local originario do
derramamento, distribuida & 2' Vara Federal de Campos dos Goytacazes/RJ.
Proposta a acédo pelo MPF e caracterizando-se o dano como interestadual por
ter atingido municipios dos estados do Rio de Janeiro, Minas Gerais e Espirito
Santo, impde-se a competéncia da Justica Federal, aplicando-se o art. 2°, 11,
da Lei 7.347/85 c/c art. 219, do CPC/73.

7. Legitimidade passiva ad causam e consequente interesse processual dos
poluidores. Aplicabilidade da teoria da assergcdo, segundo a qual as condigées
de acédo - dentre as quais a ilegitimidade ad causam e o interesse de agir -
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serdo apreciadas a luz dos fatos narrados na peticdo inicial, ndo se
confundindo com o exame do direito material objeto do processo. O MPF visa,
na origem, tutelar o direito difuso ao meio ambiente, de nitido interesse social.
Segundo o STJ, "a presencga das condigbes da agdo deve ser aferida a partir
das afirmagbes deduzidas na peticdo inicial, dispensando-se qualquer
atividade instrutoria” (STJ, 32 Turma, AgRg no A REsp 741.229, Rel. Min.
MARCO AURELIO BELLIZZE, DJe 23.10.2015) e "ndo ha ilegitimidade
passiva nas hipoteses em que a pertinéncia subjetiva do réeu em relagdo a
pretensédo deduzida em juizo torna-se evidente a luz da teoria da assergéo,
segundo a qual as condigbes da acdo devem ser aferidas tomando como
pressuposto, provisoriamente, apenas em juizo de admissibilidade da
demanda, as proprias afirmagbes ou alegagdes contidas na peticao inicial"
(STJ, 32 Turma, AgRg no AREsp 740.588, Rel. Min. MARCO AURELIO
BELLIZZE, Me 16.11.2015).

8. llegitimidade ad causam dos servidores publicos. Auséncia de
responsabilizacdo pessoal. Conquanto a responsabilidade por danos
ambientais seja objetiva (art. 225, §3°, CF), a Constituigdo Federal, norma da
mais alta hierarquia, € pautada pelo principio hermenéutico da unidade,
segundo o qual suas normas devem ser interpretadas como integrantes de um
mesmo sistema, preservando o ambito de incidéncia de cada uma, de modo a
harmoniza-las. O art. 37, § 6°, da Constituicdo Federal, é expresso ao
estabelecer a responsabilidade objetiva das pessoas juridicas de direito
publico e de direito privado prestadoras de servigos publicos pelos danos que
seus agentes, nessa qualidade, causarem a outrem, assegurado o direito de
regresso contra o responsavel, nos casos de dolo ou culpa. Tal norma é
regulamentada, ainda, pela Lei 8.112/90, art. 122, §2°, a qual determina que,
em se tratando de dano causado a terceiros, o servidor respondera perante a
Fazenda Publica, em agdo regressiva. Teoria da imputagéo volitiva.

9. llegitimidade passiva da Unido. Sabe-se que a reparagcdo do meio ambiente
pode-se dar de maneira cumulada, comportando obrigacbes de pagar, fazer e
néo fazer. Porém, no caso, responsabilizar os entes publicos pelo pagamento
de indenizagdo pecuniaria significa penalizar a propria sociedade, que arcara
com os custos de tal indenizagdo. A Fazenda Publica - ente abstrato - esta
sujeita ao regime de precatério, tornando-se evidente a ineficacia da
indenizagcdo a ser paga pelos entes publicos a sociedade, titular do meio
ambiente. Eventual quitagcdo com recursos publicos ira onerar ainda mais a
sociedade, que arcara com o custo de seu pagamento. Auséncia de prova de
que os entes publicos tenham contribuido para o rompimento da barragem de
rejeitos e, por conseguinte, ndo incidéncia do principio do poluidor-pagador.

10. Auséncia de responsabilidade do IBAMA e do Estado de Minas Gerais.
N&o comprovagcdo da existéncia de nexo de causalidade entre os danos
ecologicos e qualquer agdo/omissdo do Estado de Minas Gerais e do IBAMA,
sendo a conduta dos demais réus, proprietarios da area em que consumado o
dano, a causa dos prejuizos ambientais em questdo, cabendo somente a eles
a responsabilidade civil ambiental pelos danos ocorridos no caso vertente.
Né&o incidéncia do principio do poluidor-pagador em relagdo ao IBAMA e ao
Estado de Minas Gerais. E cedi¢o que, nos termos do art. 23, incisos VI e VI,
da CR/88, os entes federativos devem atuar na protegcdo ao meio ambiente.
De igual modo, o IBAMA tem como uma de suas atribuicbes a execugdo de
politicas do meio ambiente relativas a preservagdo, conservagcdo e ao USO
sustentavel dos recursos ambientais, bem como a sua fiscalizagdo e controle,
nos termos de sua lei de criagdo (art. 2° da Lei n°® 7.735/89). Sucede que nao
ha como atribuir-lhes responsabilidade civil na hipotese em que ndo conste
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dos autos qualquer prova que permite concluir que tais pessoas juridicas
tenham contribuido para o rompimento da barragem, seja por conduta
comissiva, seja por conduta omissiva, mormente quando ndo formulado em
detrimento dos mesmos qualquer pedido relacionado a omisséo na realizagcéao
do poder de policia ambiental.

11. Auséncia de cerceamento de defesa pelo julgamento antecipado da lide
fundado no art. 330, CPC/73. Cabe ao magistrado, destinatario da prova,
valorar a sua necessidade de acordo com o livre convencimento motivado. A 2
Sec¢do do STJ ja se manifestou no sentido de que o julgamento antecipado da
lide (art. 330, CPC/73), por si s6, ndo implica cerceamento de defesa (STJ, 2a
Secéao, REsp 1.114.398, Rel. Min. SIDNEI BENETI, DJe 16.2.2012).

12. Observancia ao principio da fundamentagao das decisées judiciais (art. 93,
IX, da Constituicdo Federal), uma vez que o Juizo a quo discorreu sobre 0s
fatos e fundamentos juridicos inerentes do dano ambiental, bem como acerca
da responsabilidade dele decorrente. De acordo com o STJ, "o érgéo julgador
néo é obrigado a se manifestar sobre todos os pontos alegados pelas partes,
mas somente sobre aqueles que entender necessarios para o julgamento do
feito, de acordo com seu livre convencimento fundamentado”(STJ, 5% Turma,
EDcl no AgRg no AREsp 354.596, Rel. Min. MOURA RIBEIRO, DJe
25.11.2013).

13. Projetista das barragens. Ndo responsabilizagdo. Elaboragé&o do projeto de
construgdo das duas barragens provisérias para o0 armazenamento de
residuos, cujo prazo maximo de uso era de 2 anos, conforme previsdo no
proprio projeto. Ndo comprovagédo de negligéncia e/ou de falhas técnicas no
planejamento e na instalagdo das barragens. Notificagbes da projetista
demonstrando preocupagdo com o vencimento do prazo e fazendo
recomendacgbes a serem adotadas para evitar qualquer acidente.

14. lIrrelevancia da alegagcdo de precariedade da situagdo financeira.
Prevaléncia do principio da internalizagdo dos custos (teoria do risco integral),
cabendo ao empreendedor/poluidor arcar com todo e qualquer risco conexo
ao seu empreendimento, encarregando-se da reparagdo do dano e dos custos
sociais, de forma objetiva (art. 14, § 1°, Lei 6.938/81). Contratos sociais e
alteragbes posteriores que comprovam os poderes de geréncia sobre a
sociedade. Embora a degradagéo - construgdo da barragem para armazenar
0s rejeitos temporariamente e a falta de substituicdo da mesma para uma
resolucao definitiva - tenha se iniciado anteriormente a propriedade, a posse e
a administragdo, os novos adquirentes respondem pela reparagdo e pela
obrigagéo de restituir o ambiente as condigbes ambientais anteriores (status
quo ante). Nesse sentido: STJ, 22 Turma, REsp 1.622.512, Rel. Min. HERMAN
BENJAMIN, DJe 11.10.2016.

15. Solidariedade entre os poluidores do meio ambiente. Tal premissa é
aplicada pelo STJ, inclusive, a esfera penal, ultima ratio de punigdo, de modo
que "a conduta omissiva ndo deve ser tida como irrelevante para o crime
ambiental, devendo da mesma forma ser penalizado aquele que, na condigcdo
de diretor, administrador, membro do conselho e de 6rgdo técnico, auditor,
gerente, preposto ou mandatario da pessoa juridica, tenha conhecimento da
conduta criminosa e, tendo poder para impedi-la, ndo o fez" (STJ, 5' Turma,
HC 92.822, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, ale 13.10.2008).

16. Revisdo do quantum arbitrado pelo Juizo a quo a titulo de indenizagdo. O
dano ambiental, sobretudo quando atinge a coletividade em seu aspecto
extrapatrimonial, é de dificil apuragdo. Auséncia de especificagcdo dos critérios
para justificar sua fixagdgo em R$ 100.000.000,00. Ainda que as esferas de
reparagdo do dano ambiental sejam distintas e independentes, a aplicagdo do
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art, 9°, do Decreto 6.514/2008, é um parédmetro a ser seguido no caso, como
medida de equilibrio entre a reparagdo a coletividade e a vedagdo do
enriquecimento sem causa. Reducdo do valor da indenizagcdo para R$
50.000.000,00 (cinquenta milhées de reais). Com o objetivo de observar a
proporcionalidade entre o valor da condenacgéo principal e da acessoria, segue-
se o entendimento desta 5% Turma Especializada, que reconheceu que 0s
danos morais terdo a fixagdo do valor de indenizagdo, da corre¢do monetaria,
assim como dos juros de mora, a contar da data do arbitramento. Precedente:
TRF2, 5% Turma Especializada, AC 01026935220144025053, Rel. Juiz Fed.
Conv. JULIO EMILIO ABRANCHES MANSUR, E-DJF2R 2.12.2016.

17. Reforma da sentengca para excluir a condenagcdo em honorarios
advocaticios, pois, nas ag¢bes civis publicas, a questdo da verba honoraria
foge as regras do CPC, sendo disciplinada pelas normas proprias da
Lei 7.347/85, que, em seu art. 18, estabelece que ndo havera condenagdo em
honorarios, custas e despesas processuais, salvo se comprovada a ma-fé do
autor. A jurisprudéncia do STJ é pacifica ao afirmar que, no ambito das agbes
civis publicas, a condenagdo do Ministério Publico ao pagamento de
honorarios advocaticios, custas processuais e 6nus da sucumbéncia somente
é cabivel quando for comprovada e inequivoca a ma-fé. Assim, em
observancia ao principio da simetria, bem como a luz da interpretacéo
sistematica do ordenamento, ndo pode o Parquet se beneficiar dos honorarios
advocaticios (STJ, 22 Turma. REsp 1.422.427, Rel. Min. ELIANA CALMON,
DJe 18.12.2014 STJ, 2% Turma, REsp 1.354.802, Rel. Min. MAURO
CAMPBELL MARQUES, DJe 26.9.2013; TRF2, 52 Turma Especializada, AC
00077174220154025110, Rel. Des. Fed. RICARDO PERLINGEIRO, EDJF2R
1.12.2016).

18. Remessa necessaria provida, apelagbes da Unido, do IBAMA, do Estado
de Minas Gerais, de Nélio da Silva Prado, Sbénia Braz de Oliveira e Aurélio
Augusto de Sousa Filho e de Vecttor Projetos S/C Ltda. providas; apelagbes
de José Gallardo Diaz, Anténio Gallardo Diaz e José Carlos Andrade Gomes;
Gonzalo Gallardo Diaz; Industria Cataguases de Papel Ltda., Iberpar
Empreendimentos, Florestal Cataguases, Jodo Gregoério do Bem, Juan José
Campos Alonso e José Paz Vazquez; Industria Matarazzo de Papeis S/A e S
/A Industrias Reunias F. Matarazzo e de Maria Pia Esmeralda Matarazzo
parcialmente providas.

Opostos Embargos Declaratérios, foram rejeitados (fls. 8.679/8.680e e 8.817/8.
818e).

Com contrarrazdes, os recursos foram inadmitidos (fls. 9.078/9.079e, 9.082/9.
083e e 9.156/9.163¢e), sobrevindo a interposicdo de Agravos nos proprios autos (fls. 9.136
/9.153e, 9.193/9.228e e 9.232/9.246e).

Distribuidos os autos, o Sr. Ministro Theodoro Silva Santos ndo conheceu dos
Agravos ante o 6bice da Sumula n. 182/STJ (fls. 9.359/9.375e), decisbes tornadas sem
efeito diante da prevengao do Sr. Ministro Gurgel de Faria (fls. 9.454/9.457¢e).

O Ministério Publico Federal se manifestou, na qualidade de custos iuris,
opinando: i) pelo conhecimento do Agravo de MARIA PIA ESMERALDA MATARAZZO
para negar provimento ao seu Recurso Especial; ii) pelo conhecimento do Agravo das
INDUSTRIAS MATARAZZO DE PAPEIS S.A e da S.A. INDUSTRIAS REUNIDAS F.
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MATARAZZO, para conhecer parcialmente do seu Recurso Especial e, nessa extensao,
negar-lhe provimento; e iii) pelo ndo conhecimento do Agravo de GONZALO
GALLARDO DIAZ (fls. 9.473/9.490e).

Na sessao de julgamento de 16.9.2025, o Sr. Relator, Ministro Gurgel de
Faria, apresentou voto no sentido de: /) ndo conhecer do Agravo de GONZALO
GALLARDO DIAZ; i) conhecer do Agravo de INDUSTRIAS MATARAZZO DE PAPEIS S.
A. e da S.A. INDUSTRIAS REUNIDAS F MATARAZZO para ndo conhecer do respectivo
Recurso Especial; e iii) conhecer do Agravo de MARIA PIA ESMERALDA MATARAZZO
para, acolhendo a preliminar de ilegitimidade passiva, julgar extinta a Agéao Civil Publica
em relagao a Recorrente, nos moldes do art. 485, VI, do CPC.

Na ocasiao, solicitei vista dos autos, a fim de analisa-los com maior detencga.

Feito breve relato, passo ao exame do recurso.

De inicio, adiro a compreensao do Sr. Ministro Gurgel de Faria, no tocante ao
nao conhecimento do Agravo de GONZALO GALLARDO DIAZ, porquanto nao
impugnados todos os fundamentos de inadmissao do Recurso Especial — quais sejam, os
Obices das Sumulas ns. 7/STJ e 83/STJ —, incidindo, na espécie, a orientacdo plasmada
na Stimula n. 182/STJ, segundo a qual “E inviavel o agravo do art. 545 do CPC que deixa
de atacar especificamente os fundamentos da decisao agravada”.

Do mesmo modo, como bem anotado pelo Sr. Relator, embora presentes os
pressupostos de admissibilidade do Agravo das INDUSTRIAS MATARAZZO DE PAPEIS
S.A. e da S.A. INDUSTRIAS REUNIDAS F MATARAZZO, o respectivo Recurso Especial
nao ultrapassa o juizo de admissibilidade, pois: i) rever as conclusées do tribunal de
origem no tocante a comprovagao do nexo de causalidade entre a conduta imputada e o
rompimento da Barragem B demanda reexame de fatos e provas vedado pela
Sumula n. 7/STJ; ii) ndo houve prequestionamento da tese de descumprimento dos
requisitos do art. 50 do Cédigo Civil para a desconsideragcdo da personalidade juridica,
interditando seu exame nesta instancia a vista da Sumula n. 211/STJ; e iii) o tribunal de
origem reconheceu ter havido inovacgéo recursal ao invocar-se a entrada em vigor da
Lei n. 14.066/2020 como fato novo impeditivo do direito alegado na inicial, concluindo,
outrossim, nao subsistir “[...] fundamento idéneo a comprovar que a aplicagao da referida
lei afastaria a responsabilidade pelos danos ambientais causados” (fl. 8.814e), premissa
cuja modificagao nesta instancia esbarra, uma vez mais, na Sumula n. 7/STJ.

Relativamente a insurgéncia de MARIA PIA ESMERALDA MATARAZZO,
presentes os pressupostos de admissibilidade do Agravo, passo ao exame do Recurso
Especial, na forma do art. 1.042, § 5°, do CPC/2015, e, desde logo, acompanho o Sr.
Relator no sentido de afastar a tese de negativa de prestagao jurisdicional, uma vez que
a Corte de origem se manifestou adequadamente acerca de sua legitimidade passiva,
inclusive quanto aos requisitos da desconsideragdo da personalidade juridica, nao
havendo, assim, ofensa ao art. 1.022 do estatuto processual.
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Superados tais pontos, analiso as balizas juridicas essenciais ao desenlace da
controvérsia remanescente.

I. Responsabilidade civil por danos ambientais: disciplina normativa e lineamentos
doutrinarios

De acordo com o art. 225, § 3° da Constituicdo da Republica, “[...] as
condutas e atividades consideradas lesivas ao meio ambiente sujeitardo os infratores,
pessoas fisicas ou juridicas, a sangdes penais e administrativas, independentemente da
obrigacédo de reparar os danos causados” (destaque meu).

Outrossim, nos moldes do art. 14, § 1°, da Lei n. 6.938/1981, que dispde sobre
a Politica Nacional do Meio Ambiente, “[...] € o poluidor obrigado, independentemente da
existéncia de culpa, a indenizar ou reparar os danos causados ao meio ambiente e a
terceiros, afetados por sua atividade” (destaquei).

Tais preceitos adotam a teoria do risco integral e o principio da restitutio in
integrum dos danos ambientais, viabilizando, portanto, que todos os sujeitos
responsaveis pela causagdao de ofensas ao bem juridico transindividual,
independentemente da presencga de culpa, sejam chamados a integrar a lide, de modo a
permitir a reparagao integral de todas as lesdes causadas ao meio ambiente, vedando-
se, ademais, a invocacao de excludentes de responsabilidade.

Para tanto, a responsabilizagdo civil ambiental € de natureza objetiva,
demandando, tdo somente, constatacdo de conduta lesiva, do dano e o do nexo causal
entre ambos, dispensando averiguacdes acerca do elemento subjetivo.

Remarque-se, ademais, revelar-se impréprio afastar o exame conjuntural de
condutas nocivas a natureza — compreendendo-as, de modo reducionista, sob aspecto
individualizado e desprezando o contexto no qual inseridas —, porquanto tal linha
exegética, ao desconsiderar as particularidades do direito tutelado, viabiliza a
exoneragao de infratores e a indenidade do dano ecolégico em razdo do que o Sr.
Ministro Herman Benjamin, em ambito doutrinario, qualifica de dispersdo do nexo causal,
deletério fendbmeno caracterizado pela hodierna auséncia de juizo de correlagdo univoca
entre a agdo de um individuo e a ofensa ambiental em sua integralidade — a qual, na
pratica, resulta da confluéncia de causas e concausas concorrentes —, cujo acatamento
acritico esvazia o dever de reparacgao integral:

O dano ambiental, como de resto em outros dominios, pode ser resultado de
varias causas concorrentes, simultdneas ou sucessivas, dificilmente tendo
uma unica e linear fonte. E desafiador relacionar causa e efeito na maioria dos
problemas ambientais (efeitos sinergéticos, transporte de poluicdo a longas
distancia, efeitos demorados, levando a pulverizagdo da propria idéia de nexo
de causalidade).

[.]
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E o império da dispersdo do nexo causal, com o dano podendo ser atribuido a
uma multiplicidade de causas, fontes e comportamentos, procurando
normalmente o degradador lucrar com o fato de terceiro ou mesmo da prépria
vitima, com isso exonerando-se. Ha certas atividades que, tomadas
solitariamente, s§o até bem inocentes, incapazes de causar, per se, prejuizo
ambiental. Mas em contato com outros fatores ou substéncias, esses agentes
transformam-se, de imediato, em vilbes, por um processo de reacdo em
cadeia.

[..]

Todos sabemos que ‘uma das maiores dificuldades que se pode ter em acbes
relativas ao meio ambiente e exatamente determinar de quem partiu
efetivamente a emissdo que provocou o dano ambiental, maxime quando isso
ocorre em grandes complexos industriais onde o numero de empresas em
atividades e elevado. Ndo seria razoével que, por ndo se poder estabelecer
com precisdo a qual deles cabe a responsabilizagdo isolada, se permitisse que
0 meio ambiente restasse indene’.

(In: Responsabilidade Civil pelo Dano Ambiental. In: Revista de Direito
Ambiental, v. 9, jan./mar. de 1998, pp. 5-52 — destaques meus).

Em igual linha de intelecgédo, Annelise Monteiro Steigleder enfatiza que a
relagdo de causa e efeito entre a conduta e o dano ambiental deve ser averiguada de
forma ampliada, aproximando-se de enfoque puramente material ao aglutinar na acgao
/omissao ilicita a presuncdo de consequéncias lesivas daqueles que, descumprindo as
regras protetivas do meio ambiente em atividades de risco, aceitam as implicagcbes dai
resultantes:

A responsabilidade pelo dano ambiental € objetiva, conforme previsto no
art. 14, § 1° da Lei 6.938/81, recepcionado pelo art. 225, §§ 2°, e 3° da CF
/88, e tem como pressuposto a existéncia de uma atividade que implique em
riscos para a saude e para o meio ambiente, impondo-se ao empreendedor a
obrigacao de prevenir tais riscos (principio da preveng¢ao) e de internaliza-los
em seu processo produtivo (principio do poluidor-pagador). Pressupée, ainda,
o0 dano ou risco de dano e o0 nexo de causalidade entre a atividade e o
resultado, efetivo ou potencial.

O nexo de causalidade é o fator aglutinante que permite que o risco se integre
na unidade do ato que é fonte da obrigacdo de indenizar. E um elemento
objetivo, pois alude a um vinculo externo entre o dano e o fato da pessoa ou
da coisa.

Enquanto que na responsabilidade civil subjetiva a imputagédo do dano ira ligar-
se a ideia de previsibilidade, na responsabilidade objetiva, o requisito da
previsibilidade n&o existe, sendo que o critério de imputagdo do dano ao
agente se amplia, quase aproximando-se de um enfoque puramente material,
de tal modo que, com a prova de que a agdo ou omisséo foi a causa do dano,
a imputagédo é quase automatica. O ordenamento supbe que todo aquele que
se entrega a atividades gravadas com responsabilidade objetiva deve fazer
um juizo de previsdo pelo simples fato de dedicar-se a elas, aceitando com
isso as consequéncias danosas que lhe séo inerentes.

O explorador da atividade econémica coloca-se na posicdo de garantidor da
preservacdo ambiental, e os danos que digam respeito a atividade estardo
sempre vinculados a ela. Ndo se investiga acdo, conduta do poluidor
/predador, pois o risco a ela substitui-se.
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O nexo de causalidade é o pressuposto onde se concentram os maiores
problemas relativos a responsabiliza¢éo civil pelo dano ambiental, pois o dano
pode ser resultado de varias causas concorrentes, simultaneas e sucessivas,
dificilmente tendo uma unica e linear fonte.

(In: MILARE, Edis; MACHADO, Paulo Affonso Leme (Orgs.). Doutrinas
Essenciais de Direito Ambiental: Responsabilidade em Matéria Ambiental. Sao
Paulo: Revista dos Tribunais, vol. V, 2011, pp. 43-48 — destaquei).

Dessarte, a constatagdo de lesdo ecoldgica deve ser apreciada de maneira
objetiva e tomando por parametro avaliagdao conjuntural de agdes ou omissdes
singulares, sendo presumido o dano sempre que as condutas ilicitas, consideradas em
sua totalidade, afetem processos ou padrdes ecoldgicos detentores de especial protecao
juridica, evidenciando, assim, o nexo de causalidade a agao/omissédo e o dano ambiental.

Por isso, todo aquele que, por conduta individual propria, contribui, direta ou
indiretamente, para a eclosdo de macro lesdo intoleravel ao meio ambiente deve ser
responsabilizado pelo pagamento de compensacgéo financeira pelos danos ecolbgicos,
presumindo-se o nexo causal entre a conduta ilicita e o evento danoso, inclusive
mediante a inversdo do 6nus probatério em favor do meio ambiente, critério juridico
decorrente dos principios da prevencao e da precaucgao (cf. BENJAMIN, Anténio Herman
de Vasconcellos. ob. cit., pp. 5-52).

Il. Da relativa independéncia entre as instancias civil e penal: disciplina normativa e
lineamentos doutrinarios

A seu turno, de acordo com os arts. 66 do Codigo de Processo Penal e 935 do
Cddigo Civil, a sentenca penal somente repercute no plano civil quando presente
deliberagéo positiva ou negativa acerca da existéncia material do fato e de sua respectiva
autoria.

Tais dispositivos consagram, no direito brasileiro, o principio da relativa
independéncia entre as instancias civil e penal, possibilitando apuragdes distintas no
ambito de cada esfera de responsabilidade, excepcionada a prevaléncia da jurisdigdo
criminal quanto a afirmagéo categodrica acerca da inocorréncia da conduta ou quando
peremptoriamente afastada contribuicdo do agente para sua pratica, nos seguintes
termos:

Codigo de Processo Penal:

Art. 66. Nao obstante a sentenga absolutéria no juizo criminal, a agéo civil podera ser
proposta quando néo tiver sido, categoricamente, reconhecida a inexisténcia material
do fato.

Codigo Civil:
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Art. 935. A responsabilidade civil é independente da criminal, ndo se podendo
questionar mais sobre a existéncia do fato, ou sobre quem seja o seu autor, quando
estas questbes se acharem decididas no juizo criminal.

Assim, afora a hipétese de sentenca penal na qual apontada a ndo ocorréncia
material da conduta ou irrefutavelmente afastada a respectiva autoria, ndo ha
impedimento a continuidade de apuragdes sobre os mesmos fatos em ambito civil, ainda
que obstada a responsabilidade criminal, a exemplo das seguintes situagdes: i)
reconhecimento da atipicidade penal; ii) auséncia de provas da existéncia do fato ou de
ter o agente concorrido para sua eclosao; e iii) insuficiéncia de provas para o juizo
condenatario.

Acerca do tema, destaco as ligdes de Caio Mario da Silva Pereira:

Em se tratando de sentenca criminal absolutoria, sua influéncia sobre o juizo
civel dependera do fundamento para a absolvicdo. Nas hipéteses em que a
sentencga criminal reconhecer a inexisténcia do fato, a auséncia de autoria pelo
réu ou uma excludente de ilicitude, a agcdo de indenizagdo se torna inviavel,
haja vista a necessidade de coeréncia e seguranca juridica na atividade
Jurisdicional. Nas hipoteses em que a absolvigdo estiver fundada na auséncia
de provas, na atipicidade da conduta e, de modo geral, em qualquer causa
que ndo afaste a autoria, a existéncia e a ilicitude do fato, ndo ha o6bice ao
ajuizamento da acéo de indenizagéo pela vitima.

(In: Responsabilidade Civil. 132 Ed., Rio de Janeiro: Forense, 2022, p. 470 -
destaquei).

Outrossim, é igualmente viavel a continuidade de apuragdes civis quando, a
despeito da prolacdo de sentenca absolutdria, remanescem circunstancias faticas nao
abarcadas pelas conclusées do juizo criminal, viabilizando, assim, a verificagao de
eventual ilicito residual.

Feitas tais consideragdes, prossigo com o exame do panorama jurisprudencial.

lll. Panorama jurisprudencial
lll.1. Entendimento desta Corte acerca do nexo de causalidade na responsabilidade
civil ambiental

Inicialmente, destaco a orientacdo da Segunda Turma desta Corte no sentido
de que, “[...] para o fim de apuracdo do nexo de causalidade no dano ambiental,
equiparam-se quem faz, quem nao faz quando deveria fazer, quem deixa fazer, quem
nao se importa que fagcam, quem financia para que facam, e quem se beneficia quando
outros fazem" (cf. REsp 650.728/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, DJe 2.12.2009), conferindo, portanto, perspectiva ampliada a identificacdo da
relacdo de causa e efeito, a qual pode ser verificada entre quaisquer condutas ativas ou
omissivas das quais resultem em lesdao ao meio ambiente, praticadas por todos os
sujeitos da respectiva cadeia causal.
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Anoto, ainda, o entendimento vinculante exarado pela Primeira Secédo desta
Corte, consoante o qual a lesdo ambiental detém natureza propter rem e objetiva,
viabilizando, portanto, o acionamento de quaisquer dos sujeitos integrantes da cadeia
dominial, isolada ou cumulativamente, somente sendo possivel ao anterior proprietario
exonerar-se do dever de indenizar se comprovar ndo ter concorrido para o resultado
lesivo, direta ou indiretamente (cf. Tema Repetitivo n. 1.204, REsp n. 1.962.089/MS,
Relatora Ministra ASSUSETE MAGALHAES, PRIMEIRA SECAO, j. 13.9.2023, DJe
26.9.2023).

Na mesma linha, pontuo a recente diretriz hermenéutica abracada por esta
Primeira Turma relativamente a aferigdo da contribuicdo causal de infratores ambientais,
levando-se em conta, sobretudo, a perspectiva cumulativa de agdes individuais, ocasiao
na qual consignei que, “[...] dada a magnitude da macro lesdo ambiental oriunda de
acdes e omissdes praticadas por diversos sujeitos — as quais, a titulo de concausas,
qualificam-se como conditio sine qua non da ofensa ecoldégica em sentido amplo —,
impde-se reconhecer a contribuicdo causal de todos aqueles que, por conduta propria,
direta ou indiretamente, praticam multiplas agdes sinérgicas deflagradoras de uma unica,
intoleravel e injusta lesdo ao bioma Floresta Amazénica, os quais, consequentemente,
sdo corresponsaveis pelo pagamento de compensagao financeira em virtude de dano
extrapatrimonial ao meio ambiente, modulando-se, no entanto, o quantum indenizatoério a
luz de cada situagao concreta” (cf. REsp n. 2.200.069/MT, de minha relatoria, PRIMEIRA
TURMA, j. 13.5.2025, DJEN 21.5.2025 — destaquei).

lll.2. Orientacao pretoriana a respeito da auséncia de repercussao civil da senteng¢a penal
absolutoria por atipicidade da conduta

De outra parte, € pacifico o entendimento do Plenario do Supremo Tribunal
Federal e das Turmas integrantes da Primeira Secdo desta Corte reconhecendo a
independéncia mitigada entre as instancias civil, penal e administrativa, ressalvada a
prevaléncia das conclusées criminais quando a absolvicdo estiver fundada na
inocorréncia do fato ou em negativa de autoria, razdo pela qual o mero reconhecimento
da atipicidade da conduta néo induz obrigatéria produgéo de efeitos sobre as demais
orbitas de responsabilizagdo, como espelham acordaos assim ementados:

Direito Administrativo. Ag¢ées originarias. Conselho Nacional de Justica.
Independéncia entre as instancias penal e administrativa.

[-]

2. As insténcias penal e administrativa sdo autbnomas. Por isso, a afirmagéo
da atipicidade da conduta em sentenca criminal absolutdria transitada em
Julgado, com base no art. 386, Ill, do CPP, n&o invalida a conclusdo de
processo administrativo disciplinar sobre os mesmos fatos. Precedentes.

[-]

4. Pedidos improcedentes.
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(AO n. 2.669/DF, Redator p/ Acérddo Ministro LUIS ROBERTO BARROSO,
TRIBUNAL PLENGO, j. 21.2.2024, DJe 2.3.2024 - destaquei).

AGRAVO REGIMENTAL EM MANDADO DE SEGURANCA.
CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. WRIT IMPETRADO CONTRA
DECISAO PROFERIDA PELO CONSELHO NACIONAL DE JUSTIGA.
COMPETENCIA. REVISAO DISCIPLINAR. POSSIBILIDADE.
INDEPENDENCIA DE INSTANCIAS. DEVIDO PROCESSO LEGAL.
AUSENCIA DE DIREITO LIQUIDO E CERTO. AGRAVO REGIMENTAL A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

Il - As instancias das esferas civil, penal e administrativa sdo autbnomas e nao
interferem nos seus respectivos julgados, ressalvadas as hipoteses de
absolvicdo por inexisténcia de fato ou de negativa de autoria. (RMS 26.510/
RJ, Rel. Min. Cezar Peluso, Tribunal Pleno, DJe 26/3/2010).

[..]

IV — Agravo regimental a que se nega provimento.

(MS n. 38.103/DF-AgR, Relator Ministro RICARDO LEWANDOWSKI,
TRIBUNAL PLENO, j. 14.3.2022, DJe 21.3.2022 — destaquei)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS
DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. ABSOLVICAO NA ESFERA
CRIMINAL POR ATIPICIDADE DA CONDUTA. APURAGCAO DE
RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA. POSSIBILIDADE. INDEPENDENCIAS
DAS ESFERAS ADMINISTRATIVAS, CIVIL E PENAL. PRECEDENTES.
INTIMACAO. LEGALIDADE. REVISAO DO JUIZO. SUMULA 7/STJ.

[..]

2. A jurisprudéncia pacifica desta Corte Superior de Justica € no sentido de
que a absolvicdo por atipicidade da conduta na seara criminal ndo afasta
eventual apuracdo da responsabilidade tributaria, em razdo da independéncia
entre as instdncias administrativas, civil e penal, salvo quando se verificar
absolvigcdo criminal por inexisténcia do fato por negativa de autoria. Citem-se:
Agint nos EDcl no AREsp 1.464.563/RS, rel. Min. Benedito Gongalves,
Primeira Turma, DJe 11/12/2020; HC 524.396/SP, rel. Min. Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, DJe 22/10/2019.

[-]

4. Na espécie, diferentemente do alegado pelo recorrente, a Corte a quo
firmou que a sentenca penal absolutdria considerou atipica a conduta,
afastando o crime de sonegacéo, e concluiu pela legalidade da intimagdo, com
base nos autos dos processos administrativos fiscais.

[-]

6. Agravo interno n&o provido.

(Agint nos EDcl no REsp n. 2.053.988/PR, Relator Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, j. 16.10.2023, DJe 18.10.2023 -
destaques meus).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. ALEGAGCAO DE ViCIOS
DECISORIOS. OBSCURIDADE, CONTRADICAO, OMISSAO E ERRO
MATERIAL. INEXISTENCIA. ACORDAO ADEQUADAMENTE
FUNDAMENTADO. SUBMISSAO DE AGENTE POLITICO (PREFEITO) A
LEI N. 8.429/1992. AUSENCIA DE CONTRAPROVA QUE AFASTE A
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PRESUNCAO RELATIVA DAS PROVAS PRODUZIDAS NO INQUERITO
CIVIL. ABSOLVICAO DO RECORRENTE NO JUIZO CRIMINAL.
INDEPENDENCIA ENTRE AS INSTANCIAS. INAPLICABILIDADE DO
ART. 21, § 4° DA LIA, INCLUIDO PELA LEI N. 14.230/2021. EFICACIA
SUSPENSA PELO STF. ADI N. 7.236/DF. REVOGAGAO DO ART. 11, | DA
LEI N° 8.429/1992. APLICACAO CONTINUIDADE TIPICO NORMATIVA.
FRAUDE A LICITACAO. INEXISTENCIA DE ABOLICAO DE ATO
IMPROBO. CONDUTA DOLOSA E DANO CONCRETO ASSENTADO NAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. RESSARCIMENTO AO ERARIO.
POSSIBILIDADE. EXCLUSAO SANCAO DE SUSPENSAO DOS DIREITOS
POLITICOS. ALTERACAO LEGISLATIVA. APLICACAO RETROATIVA.
AGRAVO CONHECIDO PARA CONHECER E DAR PARCIAL PROVIMENTO
AO RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO.

[.]

IV - A absolvicdo operada no juizo criminal por atipicidade ndo impede a
propositura da acéo civil de improbidade, nem tampouco faz coisa julgada na
esfera civel, nos termos do art. 67, 1, do Cdédigo de Processo Penal e art. 935
do Cédigo Civil.

[-]

VIl - Agravo conhecido para conhecer do Recurso Especial e dar-lhe parcial
provimento tdo-somente para excluir a san¢do da suspensdo dos direitos
politicos, prejudicado o pedido de tutela de urgéncia.

(AREsp n. 1.417.207/MG, Relator Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA
TURMA, j. 17.9.2024, DJe 19.9.2024 — destaquei)

Em semelhante linha de inteleccdo: Agint no REsp n. 1.328.837/RR, Relator
Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, j. 18.2.2019, DJe
25.2.2019; e Agint no REsp n. 1.991.470/MG, Relator Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, j. 11.6.2024, DJe 2.7.2024.

Registradas tais premissas, passo ao exame do caso concreto.

lll. Exame do caso concreto

Na origem, cuida-se de Acdo Civil Publica ajuizada pelo MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL em face de diversos Réus, objetivando, em sintese, reparacdo por
danos ambientais oriundos do rompimento da Barragem B, situada na Fazenda Bom
Destino, no Municipio de Cataguazes/MG, evento ocorrido no ano de 2003 (fls. 889
/958e).

Segundo consta da peti¢ao inicial, a Barragem A e a Barragem B foram
construidas entre os anos de 1988 e 1990, quando a area onde edificadas pertencia ao
Grupo Matarazzo, do qual a Recorrente MARIA PIA ESMERALDA MATARAZZO era
Diretora, tendo por objetivo armazenar rejeitos industriais de uma fabrica de celulose
(lixivia), os quais, anteriormente, eram langados em corpos hidricos da regiao.

De acordo com a narrativa do Parquet federal, as barragens foram concebidas
como “[...] paliativos, almejando interromper a degradagdo do meio ambiente, até a
implantagdo de uma solugdo ambientalmente adequada. Na época, a unica possivel era
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a aquisicao de caldeiras para o reaproveitamento da soda caustica contida na lixivia” (fl.
897e).

Apontou o MPF, ainda, ser induvidoso “[...] que desde junho de 1991 (doc.
anexo), o reservatorio deveria ter sido esvaziado, ou, no minimo, deveria ter sido incoado
um processo de desativagao. Esta, a primeira, e a mais importante das agdes esperadas,
mas omitidas pelos réus. O n&do esgotamento do conteudo dos reservatorios foi causa do
resultado inundacéo das terras e corpos d'agua a jusante, bem como da poluigdo dos
Rios Federais, pelo vazamento do licor negro” (fl. 906e).

Diante dessas consideracoes — e a despeito da ulterior aquisicdo da Fazenda
Bom Destino pela Florestal Cataguazes Ltda. ainda no ano de 1996, pessoa juridica
igualmente incluida no polo passivo —, imputou-se ao Grupo Matarazzo e a Recorrente
MARIA PIA ESMERALDA MATARAZZO a responsabilidade civil ambiental, pois
responsaveis pela contratacdo e construgdo da Barragem B, assumindo, em
consequéncia, o dever de garantir a integridade fisica de sua estrutura, especialmente
por ndo terem adotado as medidas necessarias ao esvaziamento do reservatoério
enquanto o bem ainda |Ihe pertencia.

Em primeira instancia, o pedido foi julgado procedente para condenar
solidariamente todos os Reéus, inclusive a Recorrente MARIA PIA ESMERALDA
MATARAZZO, ao pagamento de indenizagdo pecuniaria no importe de RS$
140.644.483,17 (cento e quarenta milhdes, seiscentos e quarenta e quatro mil,
quatrocentos e oitenta e trés reais e dezessete centavos), pelos danos ambientais
causados (fls. 5.177/5.294e).

O Tribunal Regional Federal da 22 Regido manteve a condenagdo da
Recorrente no julgamento de Apelacéao (fls. 7.998/8.054e).

Opostos Embargos Declaratérios — nos quais a Recorrente MARIA PIA
ESMERALDA MATARAZZO suscitou, entre outros pontos, a existéncia de decisao
definitiva da Quinta Turma desta Corte no HC n. 94.543/RJ determinando trancamento
de acao penal ajuizada para responsabiliza-la criminalmente sobre os mesmos fatos —, o
tribunal de origem negou-lhe provimento, sob o fundamento de que “[...] o trancamento
da acdo penal ndo interfere na presente acéo civel, haja vista a independéncia das
instancias” (fl. 8.675e).

Em suas razdes recursais, a Recorrente MARIA PIA ESMERALDA
MATARAZZO suscita contrariedade aos arts. 66 do Cédigo de Processo Penal e 935 do
Caddigo Civil, sob o fundamento de que a decisdo proferida no HC n. 94.543/RJ deve
necessariamente repercutir sobre a presente Acao Civil Publica, bem como ofensa aos
arts. 14, §§ 1° e 3°, da Lei n. 6.938/1981; e 4° da Lei n. 9.605/1998, argumentando ser
indevida sua condenacé&o ao dever de reparar os danos causados (fls. 8.851/8.880e).
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Nesse contexto, pedindo vénia ao Sr. Relator, em minha compreensao,
descabe atribuir ao acérdao prolatado pela Quinta Turma desta Corte no HC n. 94.543
/IRJ o efeito de interditar analise da responsabilidade civil ambiental da Recorrente.

Isso porque, embora, naquela ocasido, estivessem sob analise os mesmos
fatos ilicitos que deram origem a presente demanda, ndo houve reconhecimento da
inocorréncia material do fato, tampouco peremptério afastamento da autoria delitiva,
unicos fundamentos da decisdo criminal cujos efeitos necessariamente se irradiam para
a Orbita civil, como prescrevem os sobreditos arts. 66 do Codigo de Processo Penal e o
art. 935 do Cddigo Civil.

Transcrevo, por oportuno, os seguintes trechos do voto vencedor proferido
pelo Sr. Ministro Arnaldo Esteves Lima no julgamento do HC n. 94.543/RJ:

Cinge-se a controvérsia a possibilidade de os pacientes serem processados
criminalmente, pela ocorréncia de delito ambiental, em face da posicdo de

garantidores.

[]

De todo exposto, conclui-se que, além dos elementos objetivos do proprio tipo
penal, para que um agente seja sujeito ativo de delito omissivo, nhecessario se
faz o preenchimento dos elementos contidos no art. 13 do Cdodigo Penal: a
situagéo tipica ou de perigo para o bem juridico, o poder de agir e a posigcdo
de garantidor.

[]

Diante dos elementos do art. 13 do Coédigo Penal acima expostos, verifica-se
da denuncia que dois encontram-se presentes: o perigo para o bem juridico
tutelado e a posigdo de garantidor dos diretores da empresa. Todavia, no que
se refere ao poder de agir, tenho que carece desse elemento para configurar a
conduta omissiva dos pacientes.

De fato, na época em que a propriedade encontrava-se sob o dominio das
INDUSTRIAS MATARAZZO S/A néo tenho nenhuma divida de que caberiam
aos diretores a omissdo de desativar o reservatorio que deu causa a
inundagdo e ao desastre ambiental. Nesse caso, com a ndo-realizagdo da
acdo devida ou esperada, os diretores assumiram o risco da ocorréncia do
resultado (dolo eventual).

Entretanto, no caso em exame, na data em que ocorreu a inundagéo (29/3
/03), a propriedade ja ndo pertencia ao grupo MATARAZZO ha mais de 9
anos, motivo pelo qual os diretores ndo detinham mais o poder de agir para
interromper o processo causal que levaria ao resultado, ou seja, evitar a
ocorréncia da inundacgéo.

Portanto, ausente um dos elementos objetivos — poder de agir — previstos no
art. 13 do Cddigo Penal, falta justa causa para o prosseguimento da acdo
penal, em face da atipicidade da conduta dos pacientes.

Ante o exposto, com a devida vénia do eminente relator, concedo a ordem
para trancar a acao penal (destaques meus).

De tais excertos extrai-se compreensdo segundo a qual a Quinta Turma desta
Corte reconheceu a auséncia de justa causa para o prosseguimento da agdo penal em
face da atipicidade da conduta, elemento que, como sabido, ndo impede o
prosseguimento de demanda civil para apuragéo de responsabilidade ambiental, uma vez
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que, conquanto ateste ndo constituir crime a conduta praticada, nada diz a respeito de
ilicitos de outra natureza.

Ressalte-se que, na ocasido, o Sr. Ministro Arnaldo Esteves Lima asseverou
ndo haver duvidas acerca da responsabilizacdo dos diretores das INDUSTRIAS
MATARAZZO S.A. em razado de se omitirem no dever de “[...] desativar o reservatério
que deu causa a inundacado e ao desastre ambiental”’, pelo que assumiram o risco da
ocorréncia do resultado lesivo a bem juridico transindividual.

O descumprimento desse dever pelas pessoas juridicas imputadas e pela
Recorrente foi o fundamento precipuo para o ajuizamento da Agao Civil Publica
originaria, na qual, repise-se, o MINISTERIO PUBLICO FEDERAL asseverou “[...] que
desde junho de 1991 (doc. anexo), o reservatorio deveria ter sido esvaziado, ou, no
minimo, deveria ter sido incoado um processo de desativagao” (fl. 906e), pontuando,
ademais, que “[...] o ndo esgotamento do conteudo dos reservatoérios foi causa do
resultado inundacgé&o das terras e corpos d'agua” (fl. 906e).

Diante disso, malgrado o acérdao prolatado no HC n. 94.543/RJ, ancorando-
se na auséncia do poder de agir — elemento inerente a estrutura tipica dos delitos
omissivos improprios, a vista do art. 13, § 2° do Cddigo Penal —, tenha afastado a
responsabilizacdo penal da Recorrente pelo descumprimento do dever de evitar a
tragédia passados 9 (nove) anos da transferéncia da propriedade, tal circunstancia nao
produz o efeito de interditar, ipso facto, cognigdo na esfera civel, porquanto, a par de a
decisdo criminal expressamente se fundar na atipicidade material da conduta, a
amplitude da averiguagao do nexo causal entre a agado/omissao lesiva e o evento danoso
possui contornos proprios na esfera ambiental.

Por isso, o fato de a Recorrente, apds a transferéncia dominial da Fazenda
Bom Destino onde localizada a Barragem B, ndo mais deter o poder de agir para evitar o
seu rompimento, elemento cuja auséncia obstou a responsabilizagdo criminal, nao
infirma a imputacédo efetuada pelo Parquet a respeito das graves omissdes incorridas
quando a area pertencia ao Grupo Matarazzo (e.g. o ndo esvaziamento do reservatério,
cuja necessidade, na linha aventada na inicial, era notéria ao menos desde 1991),
valendo reiterar que, consoante entendimento desta Corte, “[...] para o fim de apuracao
do nexo de causalidade no dano ambiental, equiparam-se quem faz, quem nao faz
quando deveria fazer, quem deixa fazer, quem néo se importa que fagam, quem financia
para que facam, e quem se beneficia quando outros fazem" (cf. REsp 650.728/SC, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 2.12.2009).

Nessa toada, tendo o tribunal de origem reconhecido a responsabilidade civil
ambiental da Recorrente — premissa que, em meu sentir, ndo pode ser modificada sem
reexame fatico-probatorio —, ndo ha reparos a fazer no acordao recorrido, o qual, alias,
esta afinado ao entendimento vinculante da Primeira Secao desta Corte no Tema n.
1.204, segundo o qual a transmissdo de propriedade, por si sO, ndo afasta a
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responsabilidade do alienante pelo dever de indenizar os danos ambientais, o que
somente ocorre se restar provado nao ter concorrido para o resultado lesivo, direta ou
indiretamente (cf. REsp n. 1.962.089/MS, Relatora Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
PRIMEIRA SECAOQ, j. 13.9.2023, DJe 26.9.2023).

Assim, rogando vénias ao Sr. Ministro Gurgel de Faria, ndo verifico ofensa aos
arts. 66 do Codigo de Processo Penal e 935 do Caodigo Civil, impondo-se, em meu sentir,
a rejeicao da pretensao recursal.

Posto isso, ACOMPANHO o Sr. Relator no sentido d¢ NAO CONHECER do
Agravo de GONZALO GALLADO DIAZ; e de CONHECER do Agravo das INDUSTRIAS
MATARAZZO DE PAPEIS S.A. e de S.A. INDUSTRIAS REUNIDAS F MATARAZZO
para NAO CONHECER do seu Recurso Especial.

No entanto, divirjo Sua Exceléncia para, CONHECENDO do Agravo de MARIA
PIA ESMERALDA MATARAZZO, NEGAR PROVIMENTO ao Recurso Especial, nos
termos expostos.

E o voto.
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O EXMO. SR. MINISTRO PAULO SERGIO DOMINGUES: Trata-se de agravo
da decisao que inadmitiu o recurso especial no qual Gonzalo Gallardo Diaz se insurgira,
com fundamento no art. 105, inciso lll, alinea a, da Constituicdo Federal, contra o
acordao do Tribunal Regional Federal da 22 Regido assim ementado (fls. 8.243/8.247):

REMESSA NECESSARIA E APELACOES. AMBIENTAL. ACAO CIVIL
PUBLICA. CONDENACAO POR DANOS MORAIS A COLETIVIDADE.
ROMPIMENTO DE BARRAGEM DE REJEITOS. CONSEQUENCIAS
AMBIENTAIS, ECONOMICAS E SOCIAIS. NATUREZA OBJETIVA,
SOLIDARIA E PROPTER REM DA RESPONSABILIDADE AMBIENTAL.
PRINCIPIO DO POLUIDOR-PAGADOR. CABIMENTO DA INDENIZACAO
PECUNIARIA. REDUCAO DO QUANTUM. EXCLUSAO DO PAGAMENTO DE
HONORARIOS ADVOCATICIOS AO MINISTERIO PUBLICO.

1. Agao civil publica ajuizada pelo MPF em que objetiva a condenacgao solidaria
da Uniao, IBAMA, Estado de Minas Gerais, pessoas juridicas de direito privado
e particulares ao pagamento de indenizagdo de R$ 100.000.000,000 (cem
milhdes de reais), devidamente atualizada, decorrentes dos danos ambientais
a coletividade, oriundos do rompimento de barragem no Municipio de
Cataguazes/MG, em margo de 2003. Sentenga que julga procedentes os
pedidos e condena solidariamente os demandados ao pagamento de
indenizagdo no montante de R$ 140.644.483,17 (cento e quarenta milhdes
seiscentos e quarenta e quatro mil e quatrocentos e oitenta e trés reais e
dezessete centavos), corrigido monetariamente, por danos ambientais e morais
decorrentes da ruptura da barragem e do vazamento de mais de 500.000.000
de litros de lixivia. Honorarios advocaticios arbitrados em 10% sobre o valor da
causa. Apelacdes civeis interpostas por todos os demandados.

2. Na esteira do ja decidido pelo STJ, cabe indenizagdo pecuniaria por danos
morais coletivos ao meio ambiente, titularizado pela sociedade e “em
determinadas hipoteses, reconhece-se que o dano moral decorre da simples
violacdo do bem juridico tutelado, sendo configurado pela ofensa aos valores
da pessoa humana” (STJ, 22 Turma, REsp 1.410.698, Rel. Min. HUMBERTO
MARTINS, DJe 30.6.2015), como “o caso, por exemplo, de um acidente
ecolégico que resulta em danos difusos ao meio ambiente, a saude publica e,
ao mesmo tempo, em danos individuais homogéneos aos moradores da
regiao” (STJ, 22 Turma, AgRg no REsp 1.154.747 , Rel. Min. HUMBERTO
MARTINS, DJe 16.4.2010). A responsabilidade civil pela reparagao dos danos
ambientais adere a propriedade como obrigagdo propter rem, sendo possivel
cobrar do atual proprietario as condutas derivadas de danos provocados pelos
proprietarios antigos, sem prejuizo da cumulagdo de obrigagcbdes de indenizar,
néo fazer e fazer (Precedentes: STJ, 12 Turma, AgRg no REsp 1.254.935, Rel.
Min. BENEDITO GONCALVES, DJe 28.3.2014; STJ, 22 Turma, REsp
1.227.139, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 13.4.2012). A teor do art. 225,
§3°, da Constituicao Federal c/c art. 14, §1° e art. 3°, IV da Lei 6.938/81,
havendo mais de um causador, todos responderdo solidariamente pela
reparagdo do meio ambiente. Por conseguinte, os sécios e/ou administradores
das pessoas juridicas envolvidas respondem igualmente, em nome préprio, na
qualidade de responsaveis.

3. Principio do poluidor-pagador. Mesmo antes da Constituicdo Federal de



1988, a legislagao patria ja contemplava o principio do poluidor-pagador como
diretriz de politica nacional e como um dos pilares do direito ambiental,
segundo o qual “o poluidor é obrigado, independentemente da existéncia de
culpa, a indenizar ou reparar os danos causados ao meio ambiente e a
terceiros, afetados por sua atividade” (art. 14, § 1° c/c art. 4°, VI, da
Lei 6.938/81). Com o advento da Carta Maior, foi por ela recepcionado no
art. 225, §3°. Significa dizer que os custos decorrentes da atividade poluidora
devem ser suportados pelo poluidor, possibilitada a cumulagdo das obrigagcdes
de indenizar, fazer e nao fazer, a fim de permitir a restauracao integral do meio
ambiente.

4. Agravos retidos. Insurgéncia contra decisao interlocutéria que indeferiu os
respectivos pedidos de produgao de provas, dentre as quais a expedi¢cao de
oficios, prova documental complementar, realizagao de pericia técnica e oitiva
de testemunhas. Conhecimento. Nao provimento. Auséncia de cerceamento de
defesa. Notoriedade do rompimento da barragem e das consequéncias
advindas para a coletividade. Completude das informagdes colhidas pelo MPF
no inquérito civil publico preliminar ao ajuizamento da demanda. Farta
documentacdo acostada aos autos, dentre os quais laudos e relatérios
técnicos. Suficiéncia da instrucdo probatéria. Natureza objetiva da
responsabilidade por danos ao meio ambiente. Desnecessidade de apuragao
de elementos subijetivos (dolo e/ou culpa).

5. Legitimidade ativa do MPF. As ac¢bes civis publicas, reguladas pela
Lei 7.347/85, podem ser ajuizadas para resguardar o meio ambiente contra
eventuais danos morais e patrimoniais (art. 1°, |), sendo o Parquet um dos
legitimados para a sua propositura (art. 5° I). A jurisprudéncia do STJ é
unissona no sentido de que o Ministério Publico é parte legitima para atuar em
causas que tratem de danos causados ao meio ambiente, e que “nao ha falar
em competéncia exclusiva de um ente da federacdo para promover medidas
protetivas. Impde-se amplo aparato de fiscalizacao a ser exercido pelos quatro
entes federados, independentemente do local onde a ameaga ou o0 dano
estejam ocorrendo, bem como da competéncia para o licenciamento; a
dominialidade da area em que o dano ou o risco de dano se manifesta é
apenas um dos critérios definidores da legitimidade para agir do Parquet
Federal” (STJ, 22 Turma, REsp 1.479.316,Rel. Min. HUMBERTO MARTINS,
DJe 1.9.2015).

6. Prevencao. Competéncia da 22 Vara Federal de Campos dos Goytacazes
para processamento e julgamento da acdo coletiva. Conflito positivo de
competéncia apreciado pelo STJ atribui a competéncia a Justica Federal. Em
7.4.2003, o Parquet ajuizou agéo cautelar preparatéria da presente agao civil
publica, tendo por causa de pedir o derrame de residuos toxicos nos rios
Pomba e Paraiba do Sul, que banham a cidade de Campos, local originario do
derramamento, distribuida a 22 Vara Federal de Campos dos Goytacazes/RJ.
Proposta a agéo pelo MPF e caracterizando-se o dano como interestadual por
ter atingido municipios dos estados do Rio de Janeiro, Minas Gerais e Espirito
Santo, impde-se a competéncia da Justica Federal, aplicando-se o art. 2°, |, da
Lei 7.347/85 clc art. 219, do CPC/73.

7. Legitimidade passiva ad causam e consequente interesse processual dos
poluidores. Aplicabilidade da teoria da asserg¢ao, segundo a qual as condicbes
de acgao - dentre as quais a ilegitimidade ad causam e o interesse de agir -



serdo apreciadas a luz dos fatos narrados na peticdo inicial, ndo se
confundindo com o exame do direito material objeto do processo. O MPF visa,
na origem, tutelar o direito difuso ao meio ambiente, de nitido interesse social.
Segundo o STJ, “a presenga das condigbes da agédo deve ser aferida a partir
das afirmacdes deduzidas na peticdo inicial, dispensando-se qualquer
atividade instrutéria” (STJ, 3% Turma, AgRg no AREsp 741.229, Rel. Min.
MARCO AURELIO BELLIZZE, DJe 23.10.2015) e “ndo ha ilegitimidade passiva
nas hipoteses em que a pertinéncia subjetiva do réu em relagdo a pretensao
deduzida em juizo torna-se evidente a luz da teoria da asserg¢ao, segundo a
qual as condi¢cbes da acdo devem ser aferidas tomando como pressuposto,
provisoriamente, apenas em juizo de admissibilidade da demanda, as proprias
afirmacgdes ou alegagdes contidas na peticao inicial” (STJ, 3% Turma, AgRg no
AREsp 740.588, Rel. Min. MARCO AURELIO BELLIZZE, DJe 16.11.2015).

8. llegitimidade ad causam dos servidores publicos. Auséncia de
responsabilizacdo pessoal. Conquanto a responsabilidade por danos
ambientais seja objetiva (art. 225, §3°, CF), a Constituicdo Federal, norma da
mais alta hierarquia, é pautada pelo principio hermenéutico da unidade,
segundo o qual suas normas devem ser interpretadas como integrantes de um
mesmo sistema, preservando o ambito de incidéncia de cada uma, de modo a
harmoniza-las. O art. 37, § 6° da Constituicdo Federal, é expresso ao
estabelecer a responsabilidade objetiva das pessoas juridicas de direito publico
e de direito privado prestadoras de servigos publicos pelos danos que seus
agentes, nessa qualidade, causarem a outrem, assegurado o direito de
regresso contra o responsavel, nos casos de dolo ou culpa. Tal norma é
regulamentada, ainda, pela Lei 8.112/90, art. 122, §2° a qual determina que,
em se tratando de dano causado a terceiros, o servidor respondera perante a
Fazenda Publica, em agao regressiva. Teoria da imputagao volitiva.

9. llegitimidade passiva da Unido. Sabe-se que a reparagdo do meio ambiente
pode-se dar de maneira cumulada, comportando obrigagdes de pagar, fazer e
nao fazer. Porém, no caso, responsabilizar os entes publicos pelo pagamento
de indenizagdo pecuniaria significa penalizar a propria sociedade, que arcara
com os custos de tal indenizagdo. A Fazenda Publica - ente abstrato - esta
sujeita ao regime de precatério, tornando-se evidente a ineficacia da
indenizacdo a ser paga pelos entes publicos a sociedade, titular do meio
ambiente. Eventual quitagcdo com recursos publicos ira onerar ainda mais a
sociedade, que arcara com o custo de seu pagamento. Auséncia de prova de
que os entes publicos tenham contribuido para o rompimento da barragem de
rejeitos e, por conseguinte, nao incidéncia do principio do poluidor-pagador.

10. Auséncia de responsabilidade do IBAMA e do Estado de Minas Gerais.
Nao comprovacdo da existéncia de nexo de causalidade entre os danos
ecoldgicos e qualquer agao/omissdo do Estado de Minas Gerais e do IBAMA,
sendo a conduta dos demais réus, proprietarios da area em que consumado o
dano, a causa dos prejuizos ambientais em questdo, cabendo somente a eles
a responsabilidade civil ambiental pelos danos ocorridos no caso vertente. Nao
incidéncia do principio do poluidor-pagador em relacdo ao IBAMA e ao Estado
de Minas Gerais. E cedico que, nos termos do art. 23, incisos VI e VII, da CR
/88, os entes federativos devem atuar na prote¢gdo ao meio ambiente. De igual
modo, o IBAMA tem como uma de suas atribuicbes a execugéo de politicas do
meio ambiente relativas a preservacao, conservagao e ao uso sustentavel dos



recursos ambientais, bem como a sua fiscalizacdo e controle, nos termos de
sua lei de criacdo (art. 2.° da Lei n.° 7.735/89). Sucede que n&o ha como
atribuir-lhes responsabilidade civil na hipétese em que nido conste dos autos
qualquer prova que permite concluir que tais pessoas juridicas tenham
contribuido para o rompimento da barragem, seja por conduta comissiva, seja
por conduta omissiva, mormente quando ndo formulado em detrimento dos
mesmos qualquer pedido relacionado a omissao na realizacdo do poder de
policia ambiental.

11. Auséncia de cerceamento de defesa pelo julgamento antecipado da lide
fundado no art. 330, CPC/73. Cabe ao magistrado, destinatario da prova,
valorar a sua necessidade de acordo com o livre convencimento motivado. A 22
Sec¢do do STJ ja se manifestou no sentido de que o julgamento antecipado da
lide (art. 330, CPC/73), por si s6, ndo implica cerceamento de defesa (STJ, 22
Secao, REsp 1.114.398, Rel. Min. SIDNEI BENETI, DJe 16.2.2012).

12. Observancia ao principio da fundamentacéo das decisdes judiciais (art. 93,
IX, da Constituicao Federal), uma vez que o Juizo a quo discorreu sobre os
fatos e fundamentos juridicos inerentes do dano ambiental, bem como acerca
da responsabilidade dele decorrente. De acordo com o STJ, “o 6rgdo julgador
nao é obrigado a se manifestar sobre todos os pontos alegados pelas partes,
mas somente sobre aqueles que entender necessarios para o julgamento do
feito, de acordo com seu livre convencimento fundamentado”(STJ, 52 Turma,
EDcl no AgRg no AREsp 354.596, Rel. Min. MOURA RIBEIRO, DJe
25.11.2013).

13. Projetista das barragens. Nao responsabilizagdo. Elaboragao do projeto de
construcdo das duas barragens provisérias para o armazenamento de
residuos, cujo prazo maximo de uso era de 2 anos, conforme previsdo no
préprio projeto. Ndo comprovacado de negligéncia e/ou de falhas técnicas no
planejamento e na instalagdo das barragens. Notificacbes da projetista
demonstrando preocupagdao com o vencimento do prazo e fazendo
recomendacdes a serem adotadas para evitar qualquer acidente.

14. lIrrelevancia da alegacdo de precariedade da situagdo financeira.
Prevaléncia do principio da internalizagdo dos custos (teoria do risco integral),
cabendo ao empreendedor/poluidor arcar com todo e qualquer risco conexo ao
seu empreendimento, encarregando-se da reparagdo do dano e dos custos
sociais, de forma objetiva (art. 14, § 1°, Lei 6.938/81). Contratos sociais e
alteragbes posteriores que comprovam os poderes de geréncia sobre a
sociedade. Embora a degradacgao - constru¢do da barragem para armazenar
os rejeitos temporariamente e a falta de substituicdo da mesma para uma
resolucéo definitiva - tenha se iniciado anteriormente a propriedade, a posse e
a administragdo, os novos adquirentes respondem pela reparacdo e pela
obrigacao de restituir o ambiente as condigbes ambientais anteriores (status
quo ante). Nesse sentido: STJ, 22 Turma, REsp 1.622.512, Rel. Min. HERMAN
BENJAMIN, DJe 11.10.2016.

15. Solidariedade entre os poluidores do meio ambiente. Tal premissa é
aplicada pelo STJ, inclusive, a esfera penal, ultima ratio de punicdo, de modo
que “a conduta omissiva ndo deve ser tida como irrelevante para o crime
ambiental, devendo da mesma forma ser penalizado aquele que, na condi¢gao
de diretor, administrador, membro do conselho e de 6rgao técnico, auditor,
gerente, preposto ou mandatario da pessoa juridica, tenha conhecimento da



conduta criminosa e, tendo poder para impedi- la, ndo o fez” (STJ, 52 Turma,
HC 92.822, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, DJe 13.10.2008).

16. Revisdo do quantum arbitrado pelo Juizo a quo a titulo de indenizacéo. O
dano ambiental, sobretudo quando atinge a coletividade em seu aspecto
extrapatrimonial, é de dificil apuragdo. Auséncia de especificacdo dos critérios
para justificar sua fixagdo em R$ 100.000.000,00. Ainda que as esferas de
reparagdo do dano ambiental sejam distintas e independentes, a aplicacdo do
art. 9°, do Decreto 6.514/2008, € um parametro a ser seguido no caso, como
medida de equilibrio entre a reparagado a coletividade e a vedagao do
enriqguecimento sem causa. Reducdo do valor da indenizagdo para R$
50.000.000,00 (cinquenta milhdes de reais). Com o objetivo de observar a
proporcionalidade entre o valor da condenacgéao principal e da acessoria, segue-
se o0 entendimento desta 52 Turma Especializada, que reconheceu que os
danos morais terdo a fixacdo do valor de indenizagao, da correcao monetaria,
assim como dos juros de mora, a contar da data do arbitramento. Precedente:
TRF2, 52 Turma Especializada, AC 01026935220144025053, Rel. Juiz Fed.
Conv. JULIO EMILIO ABRANCHES MANSUR, E-DJF2R 2.12.2016.

17. Reforma da sentenca para excluir a condenacdao em honorarios
advocaticios, pois, nas acgdes civis publicas, a questao da verba honoraria foge
as regras do CPC, sendo disciplinada pelas normas préprias da Lei 7.347/85,
que, em seu art. 18, estabelece que nado havera condenacédo em honorarios,
custas e despesas processuais, salvo se comprovada a ma-fé do autor. A
jurisprudéncia do STJ é pacifica ao afirmar que, no ambito das agbes civis
publicas, a condenacdo do Ministério Publico ao pagamento de honorarios
advocaticios, custas processuais e 6nus da sucumbéncia somente é cabivel
quando for comprovada e inequivoca a ma-fé. Assim, em observancia ao
principio da simetria, bem como a luz da interpretacdo sistematica do
ordenamento, ndo pode o Parquet se beneficiar dos honorarios advocaticios
(STJ, 22 Turma, REsp 1.422.427, Rel. Min. ELIANA CALMON, DJe 18.12.2013
¢, STJ, 28 Turma, REsp 1.354.802, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES,
DJe 26.9.2013;, TRF2, 5% Turma Especializada, AC 00077174220154025110,
Rel. Des. Fed. RICARDO PERLINGEIRO, E-DJF2R 1.12.2016).

18. Remessa necessaria provida; apelagcdes da Unido, do IBAMA, do Estado
de Minas Gerais, de Nélio da Silva Prado, Sénia Braz de Oliveira e Aurélio
Augusto de Sousa Filho e de Vecttor Projetos S/C Ltda. providas; apelagbes de
José Gallardo Diaz, Antonio Gallardo Diaz e José Carlos Andrade Gomes;
Gonzalo Gallardo Diaz; Industria Cataguases de Papel Ltda., Iberpar
Empreendimentos, Florestal Cataguases, Jodo Gregério do Bem, Juan José
Campos Alonso e José Paz Vazquez; Industria Matarazzo de Papeis S/A e S/A
Industrias Reunias F. Matarazzo e de Maria Pia Esmeralda Matarazzo
parcialmente providas.

O presente caso, de relatoria do Min. Gurgel, iniciou seu julgamento em
16/9/2025, com a seguinte proclamagédo parcial do resultado: “Apdés o voto do Sr.
Ministro Relator conhecendo do agravo de MARIA PIA ESMERALDA MATARAZZO para
conhecer em parte do recurso especial e, nessa extensdo, dar-lhe provimento para,
acolhendo a preliminar de ilegitimidade passiva, julgar extinta a presente agdo civil
publica em relagdo a recorrente (art. 485, VI, do CPC), conhecendo do agravo de



INDUSTRIAS MATARAZZO DE PAPEIS S.A, S.A INDUSTRIAS REUNIDAS F
MATARAZZO para ndo conhecer do recurso especial e ndo conhecendo do agravo de
GONZALO GALLARDO DIAZ, pediu vista antecipada a Sra. Ministra Regina Helena
Costa. Aguardam os Srs. Ministros Paulo Sérgio Domingues, Benedito Gongalves e
Sérgio Kukina”.

Os autos retornaram a julgamento em 18/11/2025, oportunidade na qual foi
proclamado novo resultado parcial: “Apos o voto-vista da Sra. Ministra Regina Helena
Costa (Presidente) acompanhando o voto do Sr. Ministro Relator para ndo conhecer do
Agravo de GONZALO GALLADO DIAZ e conhecer do Agravo das INDUSTRIAS
MATARAZZO DE PAPEIS S.A. e de S.A. INDUSTRIAS REUNIDAS F MATARAZZO para
nédo conhecer do seu Recurso Especial, e divergindo para conhecer do Agravo de MARIA
PIA ESMERALDA MATARAZZO e negar provimento ao Recurso Especial, no que foi
acompanhada pelo Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues, pediu vista o Sr. Ministro
Benedito Gongalves. Encontra-se em vista coletiva o Sr. Ministro Sérgio Kukina, ausente,
ocasionalmente, nesta assentada’.

Nessa ultima assentada me manifestei, acompanhando a Min. Regina Helena,
no sentido de que a decisdo penal que reconheceu a auséncia de justa causa para a
persecucao penal de Maria Pia Esmeralda Matarazzo nao repercute necessariamente na
esfera ambiental, pois importa reafirmar a independéncia das instancias, ndo havendo
reflexo automatico de decisbes penais dessa natureza na esfera civel, salvo em casos
claros de inexisténcia do fato ou negativa de autoria.

Isso porque, a divergéncia reside na controvérsia acerca da seguinte questao
trazida pelo Min. Relator, que pode ser assim resumida, tal como consta em sua ementa:

10. O Superior Tribunal de Justica determinou o trancamento da acgao
penal pela auséncia de justa causa manifesta na auséncia de caracterizacao
da paciente, ora agravante, como sujeito ativo do delito omissivo, pois nao
mais detinha "o poder de agir para interromper o processo causal que levaria
ao resultado, ou seja, evitar a ocorréncia da inundacao" (atipicidade da
conduta), nos autos do HC 94.543/RJ (relator Ministro Napoledao Nunes Maia
Filho, relator para acérddao Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma,
julgado em 17/9/2009, DJe de 13/10/2009.).

11. A decisao anterior do Superior Tribunal de Justi¢ca, no sentido de que
a denunciada, ora recorrente, na época do fato, ndo mais detinha poderes para
evitar o dano ambiental equivale, na pratica, ao decreto absolutério do art. 386,
IV, do CPP ("estar provado que o réu ndo concorreu para a infragado penal"), o
que gera reflexo na seara civel.



12. Hipotese em que a constatacado de auséncia de justa causa para a
persecucao penal deve repercutir na esfera civil para abrigar a ilegitimidade
passiva da recorrente (responsabilidade pelos danos ambientais oriundos do
rompimento da barragem).

Por outro lado, a Min. Regina Helena votou, em sintese, no sentido que a
auséncia de justa causa nao necessariamente libera do dever de indenizar na esfera
ambiental, ainda mais quando nessas hipoteses ndo ha evidentemente uma declaracéo
de auséncia de autoria ou inexisténcia do fato.

Pedindo venias ao Relator, acompanho a tese trazida pela Min. Regina
Helena por compreender que mais se coaduna com a jurisprudéncia reiterada do STJ
sobre o tema.

Nesse sentido, conforme o Tema Repetitivo 681 desta Corte Superior: “a
responsabilidade por dano ambiental é objetiva, informada pela teoria do risco integral,
sendo o nexo de causalidade o fator aglutinante que permite que o risco se integre na
unidade do ato, sendo descabida a invocac¢éo, pela empresa responsavel pelo dano
ambiental, de excludentes de responsabilidade civil para afastar a sua obrigagdo de
indenizar’.

Em verdade, nem todas as questdes decididas na esfera penal vinculam o
julgamento na esfera ambiental, mormente porque diante do precedente qualificado
acima citado, uma vez que abarcada a teoria do risco integral para a afericao da
responsabilidade ambiental, as nuances da conduta podem configurar elementos
prescindiveis para a analise do dever de indenizar.

Tal como consta na ementa proposta pelo e. Relator: “O Superior Tribunal de
Justica determinou o trancamento da agdo penal pela auséncia de justa causa manifesta
na auséncia de caracterizagdo da paciente, ora agravante, como sujeito ativo do delito
omissivo”.

Ou seja, o foco da decis&o proferida na agédo penal foi direcionado a aferigao
dos elementos aptos a caracterizagdo de tipo penal omissivo, concluindo-se pela
auséncia de justa causa para tanto. Em que pese essa conclusdo, a analise da
responsabilidade ambiental é concretizada com outro olhar e trabalhada com outros
fundamentos, de forma que ndo se confunde com as premissas e conclusdes do
processo penal.

Ante o exposto, acompanhando a Min. Regina Helena, ndo conhego do
Agravo de GONZALO GALLADO DIAZ; conhego do Agravo das INDUSTRIAS
MATARAZZO DE PAPEIS S.A. e de S.A. INDUSTRIAS REUNIDAS F MATARAZZO para



nao conhecer do Recurso Especial; e conheco do Agravo de MARIA PIA ESMERALDA
MATARAZZO e nego provimento ao Recurso Especial.

E o voto.
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PAUTA: 18/11/2025 JULGADO: 18/11/2025

Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. RONALDO MEIRA DE VASCONCELLOS ALBO

Secretaria
Bela. ANDREA GONCALVES FUJICHIMA
AUTUACAO

AGRAVANTE . INDUSTRIAS MATARAZZO DE PAPEIS SA

OUTRO NOME : INDUSTRIAS MATARAZZO DE PAPEIS S/A

AGRAVANTE : S A INDUSTRIAS REUNIDAS F MATARAZZO

ADVOGADOS . ALEXANDRE NASRALLAH - SP141946
FABIO MASSAYUKI OSHIRO - SP228863

AGRAVANTE . GONZALO GALLARDO DIAZ

ADVOGADA . SILVANA PIACENTINI ARNUS BELINI - SP289237

ADVOGADA . JULIANA MARANTES MARCHIORI - SP283201

AGRAVANTE . MARIA PIA ESMERALDA MATARAZZO

ADVOGADOS . MARIA LUCIA LINS CONCEI(;AO - PR015348
FERNANDO GAIAO TORREAO DE CARVALHO - DF020800

ADVOGADOS . MARIA PAULA CHEIBUB MACEDO - SP297637
MARCELO MORALES DE ABREU SAMPAIO - SP293438
MAERCIO TADEU JORGE DE ABREU SAMPAIO - SP046382
ANDRE FONSECA ROLLER - DF020742

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

INTERES. : HOLDING MATARAZZO IRFM

INTERES. . ANTONIO GALLARDO DIAS

INTERES. : AURELIO AUGUSTO DE SOUSA FILHO

INTERES. . ESTADO DE MINAS GERAIS

INTERES. . FLORESTAL CATAGUAZES LTDA.

INTERES. . IBERPAR EMPREENDIMENTOS E PARTICIPA(;OES LTDA

INTERES. : INDUSTRIA CATAGUASES DE PAPEL LTDA

INTERES. : JOAO GREGORIO DE BEM

INTERES. : JOSE CARLOS ANDRADE GOMES

INTERES. . JOSE GALLARDO DIAZ

INTERES. . JOSE PAZ VAZQUEZ

INTERES. . JUAN JOSE CAMPOS ALONSO

INTERES. . NELIO DA SILVA PRADO

INTERES. . SONIA BRAZ DE OLIVEIRA LOBO

INTERES. SOXMECTTORREPROIEADS/LTDA
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INTERES. : UNIAO
ASSUNTO: DIREITO AMBIENTAL - Dano Ambiental

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

Apés o voto-vista da Sra. Ministra Regina Helena Costa (Presidente)
acompanhando o voto do Sr. Ministro Relator para ndo conhecer do Agravo de GONZALO
GALLADO DIAZ e conhecer do Agravo das INDUSTRIAS MATARAZZO DE PAPEIS S.A.
e de S.A. INDUSTRIAS REUNIDAS F MATARAZZO para ndo conhecer do seu Recurso
Especial, e divergindo para conhecer do Agravo de MARIA PIA ESMERALDA
MATARAZZO e negar provimento ao Recurso Especial, no que foi acompanhada pelo Sr.
Ministro Paulo Sérgio Domingues, pediu vista o Sr. Ministro Benedito Gongalves.
Encontra-se em vista coletiva o Sr. Ministro Sérgio Kukina, ausente, ocasionalmente, nesta
assentada.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Regina Helena Costa.
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RELATOR
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INTERES.
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INTERES.
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INTERES.

: MINISTRO GURGEL DE FARIA
- INDUSTRIAS MATARAZZO DE PAPEIS SA

- INDUSTRIAS MATARAZZO DE PAPEIS S/A

: S A INDUSTRIAS REUNIDAS F MATARAZZO
- ALEXANDRE NASRALLAH - SP141946

FABIO MASSAYUKI OSHIRO - SP228863

: GONZALO GALLARDO DIAZ
: JULIANA MARANTES MARCHIORI - SP283201
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: MARIA PIA ESMERALDA MATARAZZO
: MARCELO MORALES DE ABREU SAMPAIO - SP293438

MAERCIO TADEU JORGE DE ABREU SAMPAIO -
SP046382

MARIA PAULA CHEIBUB MACEDO - SP297637

MARIA LUCIA LINS CONCEICAO - PR015348
FERNANDO GAIAO TORREAO DE CARVALHO -
DF020800

ANDRE FONSECA ROLLER - DF020742

- MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

: HOLDING MATARAZZO IRFM

: ANTONIO GALLARDO DIAS

: AURELIO AUGUSTO DE SOUSA FILHO

- ESTADO DE MINAS GERAIS

- FLORESTAL CATAGUAZES LTDA.

: IBERPAR EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES

LTDA

: INDUSTRIA CATAGUASES DE PAPEL LTDA
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INTERES. : JUAN JOSE CAMPOS ALONSO

INTERES. - NELIO DA SILVA PRADO
INTERES. - SONIA BRAZ DE OLIVEIRA LOBO
INTERES. - VECTTOR PROJETOS LTDA
INTERES. - UNIAO

VOTO-VISTA

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES: Trata-se de
agravos interpostos por INDUSTRIAS MATARAZZO DE PAPEIS SA,
S A INDUSTRIAS REUNIDAS F MATARAZZO, GONZALO
GALLARDO DIAZ ¢ MARIA PIA ESMERALDA MATARAZZO,
contra decisio do TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 2* REGIAO,
que inadmitiu os recursos especiais interpostos contra acorddo do
Tribunal Regional Federal da 2° Regido.

Inconformados, sustentam os agravantes, em resumo, que 0S recursos
obstados satisfazem os requisitos de admissibilidade, pugnando, assim,
pela reforma das decisoes, para conhecimento € provimento dos especiais.

Com contraminutas.

No STJ, os recursos foram inicialmente distribuidos ao Ministro
Teodoro Silva Santos, que determinou a redistribuigdo para o Ministro
Gurgel de Faria, em razao da prevencao.

O Ministério Publico Federal, as fls. 9.473/9.490e, opina "pelo
conhecimento do agravo de Maria Pia Esmeralda Matarazzo, para negar-
se provimento a seu recurso especial; conhecimento do agravo das
Indtstrias Matarazzo de Papé€is S. A e S. A Industrias Reunidas F.
Matarazzo, para conhecer parcialmente do seu recurso especial e, no que
conhecido, negar-se-lhe provimento; pelo ndo conhecimento do agravo de
Gonzalo Gallardo Diaz".
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Na sessao do dia 16/09/2025, apdés o voto do Ministro relator —

conhecendo do agravo de MARIA PIA ESMERALDA MATARAZZO
para conhecer em parte do recurso especial e, nessa extensao, dar-lhe
provimento, para, acolhendo a preliminar de ilegitimidade passiva, julgar
extinta a presente agdo civil publica em relacdo a recorrente (art. 485, VI,
do CPC), bem como conhecendo do agravo de INDUSTRIAS
MATARAZZO DE PAPEIS S. A, S. A INDUSTRIAS REUNIDAS F
MATARAZZO para ndo conhecer do recurso especial, e ndo conhecendo
do agravo de GONZALO GALLARDO DIAZ -, pediu vista antecipada a

Ministra Regina Helena Costa.

Prosseguindo no julgamento, na assentada do dia 18/11/2025, a
Ministra Regina Helena Costa proferiu voto acompanhando, em parte, o
Relator, quanto aos recursos de GONZALO GALLADO
DIAZ, INDUSTRIAS MATARAZZO DE PAPEIS S. A. e
S A INDUSTRIAS REUNIDAS F MATARAZZO, mas divergindo
quanto ao recurso de MARIA PIA ESMERALDA MATARAZZO.

Pedi, entdo, vista dos autos.

Verifica-se que, na origem, o Ministério Piblico Federal ajuizou acao
civil publica objetivando a condenagdo solidaria dos demandados, ora
agravantes, ao pagamento de indenizagdo de R$ 100.000.000,00 (cem
milhdes de reais), por danos ambientais de decorrentes de rompimento de
barragem, no municipio de Cataguazes/MG, em marco de 2003.

O Juizo de 1° Grau julgou procedentes os pedidos e€ condenou
solidariamente os demandados ao pagamento de indenizacdo de R$
140.644.483,17 (cento e quarenta milhdes seiscentos e quarenta € quatro
mil e quatrocentos e oitenta e trés reais e dezessete centavos). O Tribunal
Regional deu parcial provimento a apelacdo dos réus, apenas para reduzir
o quantum indenizatorio a titulo de danos a coletividade para R$
50.000.000,00 (cinquenta milhdes de reais). Acerca da alegada
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ilegitimidade passiva arguida pelas recorrentes, o Regional entendeu que
'as referidas empresas € os respectivos socios, administradores e diretores
possuem responsabilidade solidaria e objetiva quanto aos danos
decorrentes do desabamento da barragem"'.

O Ministro Gurgel de Faria, no seu voto, nao conhece do agravo de
Gonzalo Gallardo Diaz, em razdo de auséncia de impugnacdo a
fundamentacdo da decisdo inadmissibilidade, conhece do agravo de
Industrias Matarazzo de Papeis S.A e S.A Industrias Reunidas F
Matarazzo, para nao conhecer do recurso especial, pela incidéncia das
Stmulas 7 e 211 do STJ, destacando ndo ser o caso de aplicacao do
art. 1.025 do CPC/2015, porquanto nao alegada violagdo ao art. 1.022 do
CPC/2015, e conhece do agravo de Maria Pia Esmeralda Matarazzo,
para dar parcial provimento ao recurso especial, acolhendo a
preliminar de ilegitimidade passiva e julgando extinta a acao civil
publica em relacio a recorrente, em razio do julgamento do HC
94.543/RJ, pela Quinta do STJ, que, por maioria, "trancou a a¢gao penal
movida contra MARIA PIA ESMERALDA MATARAZZO pelos
mesmos fatos listados na presente acio civil publica, ante a auséncia de
justa causa para prosseguir com a agao penal".

Destaco, de plano, que nao conheg¢o do agravo de GONZALO
GALLARDO DIAZ, porquanto ndo impugnados todos os fundamentos da
decisdao de inadmissibilidade do recurso especial (Sumulas 7 ¢ 83 do STJ),
e conheco do agravo das INDUSTRIAS MATARAZZO DE PAPEIS SA
e S A INDUSTRIAS REUNIDAS F MATARAZZO, para ndo conhecer
do recurso especial, pela incidéncia das Simulas 7 € 211 do STJ, na linha
proposta tanto pelo relator, Ministro Gurgel de Faria, quanto pela Ministra
Regina Helena Costa, no voto-vista que proferiu.

Quanto ao recurso de Maria Pia Esmeralda Matarazzo, o Relator
conhece do agravo, para conhecer em parte do recurso especial e, nessa
extensdo, dar-lhe provimento, para, acolhendo a preliminar de
ilegitimidade passiva, julgar extinta a presente a¢do civil publica em
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relacdo a recorrente (art. 485, VI, do CPC), em razao do julgamento do
HC 94.543/RJ, pela Quinta do STJ, que, por maioria, "trancou a agao
penal movida contra MARIA PIA ESMERALDA MATARAZZO pelos
mesmos fatos listados na presente acio civil publica, ante a auséncia
de justa causa para prosseguir com a aciao penal".

A Ministra Regina Helena Costa, porém, conforme o voto-vista que
proferiu, apos afastar a alegada negativa de prestacdo jurisdicional — tal
como fez o Relator —, compreende que os arts. 225, § 3°, da Constituigdo
da Republica, ¢ 14, § 1°, da Lei n. 6.938/81, adotaram a teoria do risco
integral e o principio da "restitutio in integrum" dos danos ambientais,
"viabilizando, portanto, que todos os sujeitos responsaveis pela causacao
de ofensas ao bem juridico transindividual, independentemente da
presenca de culpa, sejam chamados a integrar a lide, de modo a permitir a
reparacao integral de todas as lesdes causadas ao meio ambiente, vedando-
se, ademais, a invocagao de excludentes de responsabilidade. Para tanto, a
responsabilizacdo civil ambiental é de natureza objetiva,
demandando, tao somente, constatacio de conduta lesiva, do dano e o
do nexo causal entre ambos, dispensando averiguacdes acerca do
elemento subjetivo".

Sustenta, nessa linha, que "a constatagao de lesdo ecologica deve ser
apreciada de maneira objetiva e tomando por parametro avaliagdo
conjuntural de agdes ou omissoes singulares, sendo presumido o dano
sempre que as condutas ilicitas, consideradas em sua totalidade, afetem
processos ou padrdes ecologicos detentores de especial protegdo juridica,
evidenciando, assim, o nexo de causalidade a acao/omissao ¢ o dano
ambiental. Por isso, todo aquele que, por conduta individual propria,
contribui, direta ou indiretamente, para a eclosio de macro lesao
intoleravel ao meio ambiente deve ser responsabilizado pelo
pagamento de compensacdo financeira pelos danos ecologicos,
presumindo-se o nexo causal entre a conduta ilicita e o evento danoso,
inclusive mediante a inversao do onus probatorio em favor do meio
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ambiente, critério juridico decorrente dos principios da prevencao e
da precauciao (cf. BENJAMIN, Antonio Herman de Vasconcellos. ob.
cit., pp. 5-52)".

Assevera que, de acordo com os arts. 66 do CPP ¢ 935 do CC, a
sentenca penal somente repercute no plano civil quando haja decisao,
positiva ou negativa, acerca da inexisténcia material do fato e de sua
respectiva autoria, consoante os precedentes que aponta, do STJ e do
STF. Assim, "afora a hipotese de sentenca penal na qual apontada a nado
ocorréncia material conduta ou irrefutavelmente afastada a respectiva
autoria, nao ha impedimento a continuidade de apuragdes sobre os
mesmos fatos em ambito civil, ainda que obstada a responsabilidade
criminal, a exemplo das seguintes situacdes: 1) reconhecimento da
atipicidade penal; i1) auséncia de provas da existéncia do fato ou de ter o
agente concorrido para sua eclosdo; e 1i1) insuficiéncia de provas para o
juizo condenatorio".

Conclui, nesse panorama, que, "malgrado o acordao prolatado no HC
n. 94.543/RJ, ancorando-se na auséncia do poder de agir — elemento
inerente a estrutura tipica dos delitos omissivos improprios, a vista do
art. 13, § 2° do Cddigo Penal —, tenha afastado a responsabilizacio
penal da Recorrente pelo descumprimento do dever evitar a tragédia
passados 9 (nove) anos da transferéncia da propriedade, tal
circunstancia ndo produz o efeito de interditar, ipso facto, cogni¢do na
esfera civel, porquanto, a par de a decisdo criminal expressamente se
fundar na atipicidade material da conduta, a amplitude da averiguagdo do
nexo causal entre a ag¢ao/omissdo lesiva ¢ o evento danoso possui
contornos proprios na esfera ambiental. Por isso, o fato de a Recorrente,
apos a transferéncia dominial da Fazenda Bom Destino onde localizada a
Barragem B, ndo mais deter o poder de agir para evitar o seu rompimento,
elemento cuja auséncia obstou a responsabilizagdo criminal, ndo infirma a
imputacdo efetuada pelo Parquet a respeito das graves omissoes
incorridas quando a &rea pertencia ao Grupo Matarazzo (e.g. o nao
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esvaziamento do reservatorio, cuja necessidade, na linha aventada na
inicial, era notoria ao menos desde 1991), valendo reiterar que, consoante
entendimento desta Corte, '[...] para o fim de apuragao do nexo de
causalidade no dano ambiental, equiparam-se quem faz, quem nao faz
quando deveria fazer, quem deixa fazer, quem nado se importa que fagam,
quem financia para que facam, e quem se beneficia quando outros fazem'
(cf. REsp 650.728/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, DJe 2.12.2009). Nessa toada, tendo o tribunal de origem
reconhecido a responsabilidade civil ambiental da Recorrente — premissa
que, em meu sentir, ndo pode ser modificada sem reexame fatico-
probatorio —, nao ha reparos a fazer no acérdao recorrido, o qual, alias,
esta afinado ao entendimento vinculante da Primeira Secao desta Corte no
Tema n. 1.204, segundo o qual a transmissdo de propriedade, por si so,
nao afasta a responsabilidade do alienante pelo dever de indenizar os
danos ambientais, o que somente ocorre se restar provado nao ter
concorrido para o resultado lesivo, direta ou indiretamente (cf.
REsp n. 1.962.089/MS, Relatora Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
PRIMEIRA SECAO, j. 13.9.2023, DJe 26.9.2023)".

O Ministro Paulo Sérgio Domingues, por sua vez, acompanhou a
divergéncia, destacando que os objetos da acdo penal e do caso ora em
analise sdao distintos, pois na esfera penal o ato imputado aos réus era de
causar inundagao e poluicdo hidrica, que implicou na interrup¢ao do
abastecimento publico de agua, concluindo-se, no ambito do HC 94.543
/RJ, que Maria Pia Esmeralda Matarazzo nao teria como impedir o
desastre, porquanto nao mais exercia, a época dos fatos, o cargo de
diretora da empresa. Aqui, contudo, a questdo a ser dirimida consiste em
saber se os réus contribuiram, cada um a seu tempo, para o resultado final,
que implicou no grave dano ambiental, e se, quando eram sdcios e
diretores, poderiam té-lo evitado.

O ponto controvertido, portanto, diz respeito aos efeitos do
julgamento do HC 94.543/RJ, pela Quinta do STJ.
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Pois bem.

No voto-vista que conduziu o julgamento do HC 94.543/R1J, preferido
pelo Ministro Arnaldo Esteves Lima, registrou-se que, "diante dos
elementos do art. 13 do Cddigo Penal acima expostos, verifica-se da
denuncia que dois encontram-se presentes: o perigo para o bem
juridico tutelado e a posicao de garantidor dos diretores da empresa.
Todavia, no que se refere ao poder de agir, tenho que carece desse
elemento para configurar a conduta omissiva dos pacientes. De fato,
na época em que a propriedade encontrava-se sob o dominio das
INDUSTRIAS MATARAZZO S/A ndo tenho nenhuma duvida de que
caberiam aos diretores a omissdo de desativar o reservatorio que deu
causa a inundacdo e¢ ao desastre ambiental. Nesse caso, com a nao-
realizagdo da agdo devida ou esperada, os diretores assumiram o risco da
ocorréncia do resultado (dolo eventual). Entretanto, no caso em exame,
na data em que ocorreu a inundacao (29/3/03), a propriedade ja nao
pertencia ao grupo MATARAZZO ha mais de 9 anos, motivo pelo
qual os diretores nao detinham mais o poder de agir para
interromper o processo causal que levaria ao resultado, ou seja,
evitar a ocorréncia da inundacido. Portanto, ausente um dos
elementos objetivos — poder de agir — previstos no art. 13 do Codigo
Penal, falta justa causa para o prosseguimento da acao penal, em face
da atipicidade da conduta dos pacientes".

O art. 66 do Codigo de Processo Penal, por seu turno, dispde que,
"ndo obstante a sentenca absolutdria no juizo criminal, a ac¢ao civil
podera ser proposta quando nao tiver sido, categoricamente,
reconhecida a inexisténcia material do fato".

Considerando que, na forma do excerto transcrito, a Quinta Turma do
STJ, no julgamento do HC, nao reconheceu, categoricamente, a
inexisténcia material do fato, como exige o art. 66 do CPP, tampouco
negou a existéncia do fato ou a sua autoria, mas apenas concluiu pela falta
de justa causa para o prosseguimento da acio penal — uma vez que,
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"na data em que ocorreu a inundacio (29/3/03), a propriedade ja nao
pertencia ao grupo MATARAZZO ha mais de 9 anos, motivo pelo
qual os diretores nao detinham mais o poder de agir para
interromper o processo causal que levaria ao resultado, ou seja,
evitar a ocorréncia da inundacdo" —, ndo hd fundamento para
reconhecer a ilegitimidade passiva da recorrente, Maria Pia Esmeralda
Matarazzo.

Ainda, como dispoe o art. 935 do Codigo Civil, "a responsabilidade
civil ¢ independente da criminal, ndo se podendo questionar mais sobre
a existéncia do fato, ou sobre quem seja o seu autor, quando estas
questoes se acharem decididas no juizo criminal”, mas, no caso, no
julgamento do HC 94.463/RJ, ndo foi negada a existéncia fato e nem a
autoria, apenas tomando-se, como ponto nodal, a circunstancia de
inexisténcia de poder de agir necessario ao impedimento do resultado.

Ja o § 1° do art. 14, da Lei 6.938/81, ndo deixa davida quanto a
responsabilidade da recorrente, ao prever que "¢ o poluidor obrigado,
independentemente da existéncia de culpa, a indenizar ou reparar os
danos causados ao meio ambiente e a terceiros, afetados por sua
atividade".

Destaque-se, a par disso, que o STJ, no julgamento do
Tema 1.204/STJ, firmou a tese de que, "as obrigacdes ambientais
possuem natureza propter rem, sendo possivel exigi-las, a escolha do
credor, do proprietario ou possuidor atual, de qualquer dos
anteriores, ou de ambos, ficando isento de responsabilidade o
alienante cujo direito real tenha cessado antes da causacao do dano,
desde que para ele nao tenha concorrido, direta ou indiretamente".

Na espécie, como pontou o Ministro Paulo Sérgio Domingues ao
acompanhar a divergéncia, cada réu contribuiu, a seu tempo, para o dano
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o ambiental, de modo que a venda da empresa, ocorrido antes do posterior
rompimento da barragem, ndo afasta, por si sO, a responsabilidade dos
antigos proprietarios € sOcios.

Em suma, o acordao recorrido recorrido ndo merece reparo, pois
inexistiu a alegada negativa de prestagdo jurisdicional e tampouco as
alegadas violagoes aos 66 do CPP, 935 do Codigo Civil e 14, §§ 1°e 3 °,

da Lei 6.938/81 e 4° da Lei 9.605/98, ndo havendo fundamento para
excluir a legitimidade passiva da parte recorrente.

Em face do exposto, ndo conheco do agravo de GONZALO
GALLARDO DIAZ, pela auséncia de impugnagao de todos os
fundamentos da decisdo de inadmissibilidade do recurso especial, e
conhego do agravo das INDUSTRIAS MATARAZZO DE PAPEIS SA e
S A INDUSTRIAS REUNIDAS F MATARAZZO, para ndo conhecer do
recurso especial, pela incidéncia das Simulas 7 e 211, ambas do STJ, na
linha proposta tanto pelo relator, Ministro Gurgel de Faria, quanto pela
Ministra Regina Helena Costa, no seu voto-vista.

No que se refere ao agravo interposto por MARIA PIA
ESMERALDA MATARAZZO, pedindo a mais respeitosa vénia ao
relator, acompanho a divergéncia inaugurada pela Ministra Regina Helena
Costa, para conhecer do agravo e negar provimento ao recurso especial.

E como voto.
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PAUTA: 18/11/2025 JULGADO: 09/12/2025

Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Relatora para Acordao
Exma. Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. AURELIO VIRGILIO VEIGA RIOS

Secretaria
Bela. ANDREA GONCALVES FUJICHIMA
AUTUACAO

AGRAVANTE : INDUSTRIAS MATARAZZO DE PAPEIS SA

OUTRO NOME : INDUSTRIAS MATARAZZO DE PAPEIS S/A

AGRAVANTE : S A INDUSTRIAS REUNIDAS F MATARAZZO

ADVOGADOS : ALEXANDRE NASRALLAH - SP141946
FABIO MASSAYUKI OSHIRO - SP228863

AGRAVANTE : GONZALO GALLARDO DIAZ

ADVOGADA : SILVANA PIACENTINI ARNUS BELINI - SP289237

ADVOGADA : JULIANA MARANTES MARCHIORI - SP283201

AGRAVANTE : MARIA PIA ESMERALDA MATARAZZO

ADVOGADOS : MARIA LUCIA LINS CONCEICAO - PR015348
FERNANDO GAIAO TORREAO DE CARVALHO - DF020800

ADVOGADOS : MARIA PAULA CHEIBUB MACEDO - SP297637
MARCELO MORALES DE ABREU SAMPAIO - SP293438
MAERCIO TADEU JORGE DE ABREU SAMPAIO - SP046382
ANDRE FONSECA ROLLER - DF020742

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

INTERES. : HOLDING MATARAZZO IRFM

INTERES. : ANTONIO GALLARDO DIAS

INTERES. : AURELIO AUGUSTO DE SOUSA FILHO

INTERES. : ESTADO DE MINAS GERAIS

INTERES. : FLORESTAL CATAGUAZES LTDA.

INTERES. : IBERPAR EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA

INTERES. : INDUSTRIA CATAGUASES DE PAPEL LTDA

INTERES. : JOAO GREGORIO DE BEM

INTERES. : JOSE CARLOS ANDRADE GOMES

INTERES. : JOSE GALLARDO DIAZ

INTERES. : JOSE PAZ VAZQUEZ

INTERES. S5AWAN JOSE QAMPOS ALONSO
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INTERES. : NELIO DA SILVA PRADO

INTERES. : SONIA BRAZ DE OLIVEIRA LOBO

INTERES. : VECNTTOR PROJETOS LTDA

INTERES. : UNIAO

ASSUNTO: DIREITO AMBIENTAL - Dano Ambiental
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

Prosseguindo o julgamento, apds o voto-vista do Sr. Ministro Benedito Gongalves,
a PRIMEIRA TURMA, por unanimidade, ndo conheceu do agravo de Gonzalo Gallardo
Diaz e conheceu do agravo das Industias Matrazzo, para ndo conhecer do recurso especial,
e, por maioria, vencido o Sr. Ministro Relator, conheceu do agravo de Maria Pia Esmeralda
Matarazzo para negar provimento ao seu recurso especial, nos termos do voto da Sra.
Ministra Regina Helena Costa, que lavrard o acordao.

Votaram com a Sra. Ministra Regina Helena Costa os Srs. Ministros Paulo Sérgio
Domingues, Benedito Goncalves(voto-vista) e Sérgio Kukina (Presidente).
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