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RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

RECORRENTE : ABMDEA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

DIREITO PENAL. RECURSO ESPECIAL. FACILITACAO DE
FUGA. ADOLESCENTE APREENDIDO. ANALOGIA IN MALAM
PARTEM. DESCABIMENTO. ATIPICIDADE DA CONDUTA.
RECURSO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Recurso especial interposto contra acérdao que rejeitou a
alegacdo de atipicidade da conduta de facilitar a fuga de
adolescente apreendido, analoga ao crime previsto no art. 351
do Cadigo Penal.

2. O recorrente alega ofensa aos arts. 103 e 189, Ill, do ECA e
351, caput, c/c o art. 14, 1l, do Cédigo Penal, sustentando que o
tipo penal ndo abrange adolescentes apreendidos.

3. O acérdao recorrido entendeu que a expressao "pessoa
legalmente presa" inclui menores inimputaveis apreendidos por
ordem judicial.

Il. Questao em discussao

4. A questao em discussao consiste em saber se a facilitacdo de
fuga de adolescente apreendido configura o crime previsto no
art. 351 do Cddigo Penal.

lll. Raz6es de decidir

5."A expressdo 'pessoa legalmente presa ou submetida a
medida de seguranga detentiva’, contida no caput do art. 351 do
Cadigo Penal, ndo abrange os menores internados em razao do
cumprimento de medida socioeducativa decorrente da pratica de
ato infracional' (RHC n. 86.991/SE, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, j. em 10/10/2017, DJe 18/10/2017).

6. A aplicagdo da norma penal incriminadora a casos né&o
abrangidos por ela viola o principio da estrita legalidade.

IV. Recurso especial provido para reconhecer a atipicidade
da conduta.
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, conhecer do recurso e lhe dar provimento, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra
Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca e Joel Ilan
Paciornik.

Brasilia, 28 de novembro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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l. Caso em exame

1. Recurso especial interposto contra acérddo que rejeitou a
alegacao de atipicidade da conduta de facilitar a fuga de
adolescente apreendido, analoga ao crime previsto no art. 351
do Cddigo Penal.

2. O recorrente alega ofensa aos arts. 103 e 189, Ill, do ECA e
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Il. Questiao em discussao

4. A questao em discussao consiste em saber se a facilitagao de
fuga de adolescente apreendido configura o crime previsto no
art. 351 do Cddigo Penal.

lll. Razoes de decidir

5."A expressdo '‘pessoa legalmente presa ou submetida a
medida de seguranga detentiva’, contida no caput do art. 351 do
Codigo Penal, ndo abrange os menores internados em razgo do
cumprimento de medida socioeducativa decorrente da pratica de
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ato infracional' (RHC n. 86.991/SE, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, j. em 10/10/2017, DJe 18/10/2017).

6. A aplicagdo da norma penal incriminadora a casos nhao
abrangidos por ela viola o principio da estrita legalidade.

IV. Recurso especial provido para reconhecer a atipicidade
da conduta.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérdao assim ementado:

APELACAO CRIMINAL - ESTATUTO DA CRIANCA E DO
ADOLESCENTE - ATO INFRACIONAL ANALOGO AO TIPIFICADO
NO ART. 351 DO CP - FACILITAR FUGA - ABSOLVICAO -
ATIPICIDADE DA CONDUTA - REJEICAO - AUTORIA E
MATERIALIDADE DEVIDAMENTE COMPROVADAS - RECURSO
DESPROVIDO

Né&o ha falar em atipicidade do crime previsto no art. 351 do CP visto
que, conforme entendimento do STJ, a expressao "pessoa legalmente
presa” deve ser interpretada em sentido amplo, incluindo também os
menores inimputaveis, apreendidos por forga de ordem judicial.

O recorrente alega ofensa aos arts. 103 e 189, Ill, do ECA e 351, caput,
c/c o art. 14, Il, do Cddigo Penal. Aduz que o tipo penal ndo abarca fatos que

envolvam adolescente apreendido em razio da pratica de ato infracional.
Contrarrazoado, o recurso foi admitido na origem.
O Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento do recurso.

E o relatério.

VOTO

O recurso especial € tempestivo e esta com a representagao processual
correta. O recorrente indicou os permissivos constitucionais que embasam o recurso
e o dispositivo de lei federal supostamente violado, demonstrando pertinéncia na

fundamentagao (n&o incidéncia da sumula 284 do STF).

Observa-se, ainda, que o acérdao recorrido examinou expressamente a
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matéria arguida no recurso, cumprindo com a exigéncia do prequestionamento (n&o
incidéncia da sumula 282 do STF).

Ademais, o0 acorddao apresentou fundamentos de cunho
infraconstitucional (ndo incidéncia da sumula 126 do STJ), todos rebatidos nas

razdes recursais (n&o incidéncia da sumula 283 do STF).

A anadlise das razdes suscitadas pela origem indica desconformidade
com o entendimento desta atual corte, conforme se verifica da fundamentacao

adotada:

O art. 351 do CP assim dispbe: "Promover ou facilitar a fuga de pessoa
legalmente presa ou submetida a medida de seguranca detentiva:
Pena - detengéo, de seis meses a dois anos.”

No caso em exame, com a devida vénia, nao ha falar em atipicidade
de conduta.

Restou comprovado que a representada levou uma serra a Delegacia,
onde se encontrava apreendido o0 seu namorado, também
adolescente, para promover ou facilitar a sua fuga.

O fato de se tratar de adolescente apreendido, e ndo preso, nao tem o
condéo de afastar a tipicidade da conduta.

Tenho que a expressdo 'pessoa legalmente presa” deve ser
interpretada em sentido amplo, na forma do entendimento exarado
pelo STJ no RHC 9.374/MG, no sentido de que os adolescentes
infratores também se enquadram na definicdo de pessoa legalmente
presa, vejamos:

"PENAL. FACILITACAO DE FUGA DE PESSOA LEGALMENTE
PRESA. TIPICIDADE DA CONDUTA. ACAO PENAL.
TRANCAMENTO, "HABEAS CORPUS". RECURSO

1- Por "pessoa legalmente presa" (CP, art. 351), devem ser
entendidos também os menores inimputaveis, privados de sua
liberdade ambulatorial, por forca de ordem judicial." (RHC
9.374/MG, Rel. Ministro EDSON VIDGAL, QUINTA TURMA,
Julgado em 15/02/2000, DJ 20/03/2000, p.83)

Portanto, a conduta descrita na inicial acusatéria amolda-se ao tipo
penal do art. 351 do CP.

Dessa forma, ndo ha como prosperar a presente tese defensiva, haja
vista que o ato infracional analogo ao tipificado no art. 351 do CP, ndo
elimina o carater infracional da conduta da menor, necessitando da
aplicagdo da medida socioeducativa, na forma estabelecida em lei.

H4, contudo, divergéncia do que se vem entendendo neste

STJ, conforme se afere do seguinte precedente da Quinta Turma:

PROCESSO PENAL E PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. TRANCAMENTO DO PROCESSO-CRIME.
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EXCEPCIONALIDADE NA VIA ELEITA. ART. 351, § 3° DO CODIGO
PENAL. FLAGRANTE ATIPICIDADE DA CONDUTA. ADOLESCENTE
SUBMETIDO A MEDIDA SOCIOEDUCATIVA. ANALOGIA IN MALAM
PARTEM. PRINCIPIO DA ESTRITA LEGALIDADE. OBICE A
AMPLIACAO DO SENTIDO NA NORMA PENAL INCRIMINADORA.
RECURSO PROVIDO.

1. Nos termos do entendimento consolidado deste Superior Tribunal de
Justica, o trancamento da agdo penal por meio do habeas corpus é
medida excepcional, que somente deve ser adotada quando houver
inequivoca comprovacdo da atipicidade da conduta, da incidéncia de
causa de extincdo da punibilidade ou da auséncia de indicios de
autoria ou de prova sobre a materialidade do delito.

2. A expressdo "pessoa legalmente presa ou submetida a medida de
seguranga detentiva"”, contida no caput do art. 351 do Cddigo Penal,
ndo abrange os menores internados em razdo do cumprimento de
medida socioeducativa decorrente da pratica de ato infracional.

3. Conforme a licdo de Guilherme Nucci, "o fato é atipico quando se
tratar de fuga de menor infrator, pois ndo se pode considera-lo preso
ou submetido a medida de seguranga" (NUCCI, Guilherme de Souza.
Manual de Direito Penal. 13% ed. rev., atual. e ampl. Rio de Janeiro:
Forense, 2017, p. 1196).

4. Forgcoso reconhecer a impossibilidade de aplicagdo da lei
incriminadora a hipotese por ela ndo abrangida, por caracterizar
analogia in malam partem, o que ndo se admite em razo do principio
da estrita legalidade que rege o sistema penal patrio. Por certo, ndo
compete ao magistrado, sobrepondo-se ao legislador, ampliar o
sentido da norma e o objeto material do crime, por entender que o tipo
penal deveria ter previsto conduta assemelhada, de modo a prejudicar
o réu. Precedentes.

5. Recurso ordinario em habeas corpus provido para trancar a Agdo
Penal n. 201521200541, ora em curso na 22 Vara Criminal da
Comarca de Aracaju/SE.

(RHC n. 86.991/SE, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
Jjulgado em 10/10/2017, DJe de 18/10/2017.)

Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial para reconhecer a
atipicidade da conduta.

E o voto.
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PAUTA: 26/11/2024 JULGADO: 26/11/2024
SEGREDO DE JUSTICA

Relatora

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : ABMDEA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE - Ato Infracional - Contra a
Administracdo da Justica - Fuga de pessoa presa ou submetida a medida de seguranca

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, conheceu do recurso e Ihe deu provimento, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas e Messod Azulay Neto votaram com a Sra.
Ministra Relatora.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.Ausentes,
justificadamente, os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca e Joel llan Paciornik.
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