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EMENTA

CONSUMIDOR. RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE~ COLETIVO.
REAJUSTE POR FAIXA ETARIA AOS 60 ANOS E PRESCRICAO TRIENAL.
NAO CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acordao do Tribunal de origem que manteve a
improcedéncia dos pedidos em acdo cominatoria c¢/c indenizagdo por danos
materiais.

2. A controvérsia envolve a anulacdo do reajuste por faixa etdria aos 60 anos, o
recalculo das mensalidades e a restituicdo dos valores pagos indevidamente, em
contrato coletivo de plano de saude.

3. O Juizo de primeiro grau julgou improcedentes os pedidos quanto a operadora,
acolheu a ilegitimidade passiva da estipulante, revogou a tutela e fixou honorarios,
com suspensao pela gratuidade.

4. A Corte de origem manteve a sentenca, reconhecendo a prescri¢ao trienal da
pretensao restitutoria, a ilegitimidade passiva da estipulante e a validade do reajuste
por faixa etaria, afastando abusividade.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO
5. Ha cinco questdes em discussdo: (i) saber se ocorreu violagdo dos arts. do
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C()digo de Defesa do Consumidor ¢ do Codigo Civil indicada genericamente nas
razoes, sem fundamentagao especifica; (ii) saber se ha legitimidade passiva da
estlpulante (i11) saber se ¢ possivel o reajuste por faixa etdria aos 60 anos em
contrato coletivo, a luz do Estatuto do Idoso e da Lei n. 9.656/1998; (iv) saber se a
pretensao de repetiqﬁo de indébito sujeita-se ao prazo trienal ou decenal; e (v) saber
se ha dissidio jurisprudencial apto ao conhecimento pela alinea c.

IT11. RAZOES DE DECIDIR

6. Incide a Simula n. 284 do STF porque, na espécie, as razdes do recurso especial
nao desenvolveram, de forma especifica, como o acérdao recorrido violou os arts.
do CDC e do CC, relativamente a deficiéncia de fundamentagdo das alegacdes.

7. Incide a Stimula n. 284 do STF porque, no caso concreto, a tese de legitimidade
passiva da estipulante foi deduzida sem indica¢do inequivoca dos dispositivos
legais supostamente violados, relativamente ao ponto juridico da legitimidade
passiva.

8. Incidem a Sumula n. 5 do STJ ¢ a Stimula n. 7 do STJ porque a revisao da
conclusao sobre a inexisténcia de abusividade do reajuste por faixa etaria demanda
interpretacdo contratual e reexame do acervo fatico-probatorio.

9. Aplica-se a Sumula n. 83 do STJ porque o acoérddo recorrido esta em
conformidade com os Temas n. 952 e¢ n. 1016 do STJ, quanto a validade de
cldusulas de reajuste por faixa etdria e a observancia da RN n. 63/2003 da ANS.

10. Aplica-se o Tema n. 610 do STJ porque, na espécie, a pretensao de repeti¢ao do
indébito decorrente de clausula de reajuste em contrato vigente funda-se no
enriquecimento sem causa, sujeitando-se ao prazo prescricional trienal do art. 206,
§3°, 1V, do CC.

11. Nao se conhece do dissidio jurisprudencial porque a interposicdo pela alinea c
esbarra em Obices processuais ja incidentes pela alinea a sobre as mesmas questoes,
inviabilizando o conhecimento da divergéncia.

IV. DISPOSITIVO E TESE

12. Recurso especial ndo conhecido.

Tese de julgamento: “1. Aplica-se a Stimula n. 284 do STF quando as razdes do
recurso especial ndo permitem a exata compreensdao da controvérsia por falta de
impugnagdo especifica dos dispositivos legais apontados. 2. Incidem a Simula n. 5
do STJ e a Sumula n. 7 do STJ quando a pretensao recursal demanda interpretacao
de clausulas contratuais e reexame do acervo fatico-probatorio para aferir eventual
abusividade de reajuste por faixa etéria. 3. Aplica-se a Simula n. 83 do STJ quando
o acdrdao recorrido esta alinhado as teses firmadas nos Temas n. 952 e n. 1016 do
STJ sobre validade do reajuste por faixa etaria e parametros da RN n. 63/2003 da
ANS. 4. Aplica-se o Tema n. 610 do STJ quando a repeticdo do indébito, em
contrato de plano de satde vigente, funda-se no enriquecimento sem causa,
incidindo o prazo prescricional trienal do art. 206, §3°, IV, do CC. 5. Do dissidio
jurisprudencial ndo se pode conhecer quando a mesma matéria estd alcangcada por
obices sumulares incidentes na alinea a.”.

Dispositivos relevantes citados: CDC, arts. 4,1, 6,1V e V, 39, V, 51, IV e §4°;, CC,
arts. 166, VI, 169, 182, 187, 206, §3°, IV, 884, 885, 886, 177 e¢ 2.028; Lei n.
9.656/1998, arts. 15, paragrafo tnico, e 16, IV; Lei n. 10.741/2003, art. 15, §3°%
CPC, art. 85, §11; Resolugdo n. 63/2003, art. 3, II.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, Sumula n. 284; STJ, Sumulas n. 5, 7 ¢ 83;
STJ, REsp n. 1.568.244/RJ, relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Segunda
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Secdo, julgado em 14/12/2016; STJ, REsp n. 1.873.377/SP, relator Ministro Paulo
de Tarso Sanseverino, Segunda Secdo, julgado em 23/3/2022; STJ, REsp n.
1.361.182/RS, relator Ministro Marco Buzzi, Segunda Secdo, julgado em
10/8/2016; STJ, AgInt nos EDcl no REsp n. 2.058.334/SP, relator Ministro Marco
Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 20/11/2023; STJ, Aglnt no REsp n.
1.919.187/AL, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em
26/10/2022; STJ, Agint no REsp n. 1.900.682/SP, relatora Ministra Maria Isabel
Gallotti, Quarta Turma, julgado em 29/3/2021.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 18/08/2026 a 24/08/2026, por unanimidade, ndo conhecer do
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Arajo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 24 de agosto de 2026.

Ministro Jodao Otavio de Noronha
Relator
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CONSUMIDOR. RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE~ COLETIVO.
REAJUSTE POR FAIXA ETARIA AOS 60 ANOS E PRESCRICAO TRIENAL.
NAO CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acordao do Tribunal de origem que manteve a
improcedéncia dos pedidos em acdo cominatoria c¢/c indenizagdo por danos
materiais.

2. A controvérsia envolve a anulacdo do reajuste por faixa etdria aos 60 anos, o
recalculo das mensalidades e a restituicdo dos valores pagos indevidamente, em
contrato coletivo de plano de saude.

3. O Juizo de primeiro grau julgou improcedentes os pedidos quanto a operadora,
acolheu a ilegitimidade passiva da estipulante, revogou a tutela e fixou honorarios,
com suspensao pela gratuidade.

4. A Corte de origem manteve a sentenca, reconhecendo a prescri¢ao trienal da
pretensao restitutoria, a ilegitimidade passiva da estipulante e a validade do reajuste
por faixa etaria, afastando abusividade.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO
5. Ha cinco questdes em discussdo: (i) saber se ocorreu violagdo dos arts. do
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C()digo de Defesa do Consumidor ¢ do Codigo Civil indicada genericamente nas
razoes, sem fundamentagao especifica; (ii) saber se ha legitimidade passiva da
estlpulante (i11) saber se ¢ possivel o reajuste por faixa etdria aos 60 anos em
contrato coletivo, a luz do Estatuto do Idoso e da Lei n. 9.656/1998; (iv) saber se a
pretensao de repetiqﬁo de indébito sujeita-se ao prazo trienal ou decenal; e (v) saber
se ha dissidio jurisprudencial apto ao conhecimento pela alinea c.

IT11. RAZOES DE DECIDIR

6. Incide a Simula n. 284 do STF porque, na espécie, as razdes do recurso especial
nao desenvolveram, de forma especifica, como o acérdao recorrido violou os arts.
do CDC e do CC, relativamente a deficiéncia de fundamentagdo das alegacdes.

7. Incide a Stimula n. 284 do STF porque, no caso concreto, a tese de legitimidade
passiva da estipulante foi deduzida sem indica¢do inequivoca dos dispositivos
legais supostamente violados, relativamente ao ponto juridico da legitimidade
passiva.

8. Incidem a Sumula n. 5 do STJ ¢ a Stimula n. 7 do STJ porque a revisao da
conclusao sobre a inexisténcia de abusividade do reajuste por faixa etaria demanda
interpretacdo contratual e reexame do acervo fatico-probatorio.

9. Aplica-se a Sumula n. 83 do STJ porque o acoérddo recorrido esta em
conformidade com os Temas n. 952 e¢ n. 1016 do STJ, quanto a validade de
cldusulas de reajuste por faixa etdria e a observancia da RN n. 63/2003 da ANS.

10. Aplica-se o Tema n. 610 do STJ porque, na espécie, a pretensao de repeti¢ao do
indébito decorrente de clausula de reajuste em contrato vigente funda-se no
enriquecimento sem causa, sujeitando-se ao prazo prescricional trienal do art. 206,
§3°, 1V, do CC.

11. Nao se conhece do dissidio jurisprudencial porque a interposicdo pela alinea c
esbarra em Obices processuais ja incidentes pela alinea a sobre as mesmas questoes,
inviabilizando o conhecimento da divergéncia.

IV. DISPOSITIVO E TESE

12. Recurso especial ndo conhecido.

Tese de julgamento: “1. Aplica-se a Stimula n. 284 do STF quando as razdes do
recurso especial ndo permitem a exata compreensdao da controvérsia por falta de
impugnagdo especifica dos dispositivos legais apontados. 2. Incidem a Simula n. 5
do STJ e a Sumula n. 7 do STJ quando a pretensao recursal demanda interpretacao
de clausulas contratuais e reexame do acervo fatico-probatorio para aferir eventual
abusividade de reajuste por faixa etéria. 3. Aplica-se a Simula n. 83 do STJ quando
o acdrdao recorrido esta alinhado as teses firmadas nos Temas n. 952 e n. 1016 do
STJ sobre validade do reajuste por faixa etaria e parametros da RN n. 63/2003 da
ANS. 4. Aplica-se o Tema n. 610 do STJ quando a repeticdo do indébito, em
contrato de plano de satde vigente, funda-se no enriquecimento sem causa,
incidindo o prazo prescricional trienal do art. 206, §3°, IV, do CC. 5. Do dissidio
jurisprudencial ndo se pode conhecer quando a mesma matéria estd alcangcada por
obices sumulares incidentes na alinea a.”.

Dispositivos relevantes citados: CDC, arts. 4,1, 6,1V e V, 39, V, 51, IV e §4°;, CC,
arts. 166, VI, 169, 182, 187, 206, §3°, IV, 884, 885, 886, 177 e¢ 2.028; Lei n.
9.656/1998, arts. 15, paragrafo tnico, e 16, IV; Lei n. 10.741/2003, art. 15, §3°%
CPC, art. 85, §11; Resolugdo n. 63/2003, art. 3, II.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, Sumula n. 284; STJ, Sumulas n. 5, 7 ¢ 83;
STJ, REsp n. 1.568.244/RJ, relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Segunda
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Secdo, julgado em 14/12/2016; STJ, REsp n. 1.873.377/SP, relator Ministro Paulo
de Tarso Sanseverino, Segunda Secdo, julgado em 23/3/2022; STJ, REsp n.
1.361.182/RS, relator Ministro Marco Buzzi, Segunda Secdo, julgado em
10/8/2016; STJ, AgInt nos EDcl no REsp n. 2.058.334/SP, relator Ministro Marco
Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 20/11/2023; STJ, Aglnt no REsp n.
1.919.187/AL, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em
26/10/2022; STJ, Agint no REsp n. 1.900.682/SP, relatora Ministra Maria Isabel
Gallotti, Quarta Turma, julgado em 29/3/2021.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por SANDRA SILVA
VILLARINHO com fundamento no art. 105, III, a ¢ ¢, da Constituicao Federal,
contra acérdao do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo em apelagdo nos
autos de acdo cominatoria ¢/c indenizagao por danos materiais.

O julgado foi assim ementado (fl. 402):

ACAO COMINATORIA C. C. INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS.
Plano de satde. Reajuste aos 60 anos. Pretensdo a restituicio de valores
supostamente pagos a maior. Sentenca de improcedéncia. Apela a autora sustentando
o reajuste perpetrado aos 60 anos ¢ abusivo e impde discriminagdo ao idoso; o
contrato ndo respeita a divisdo das faixas etarias determinada pelo STJ; o reajuste
havido em 2011 reflete nas prestacdes atuais; legitimidade ativa da FIPECQ.
Descabimento. Ilegitimidade passiva da estipulante bem reconhecida. Plano de
saude. Reajuste por faixa etaria. Prescrigdo trienal. O reconhecimento da prescri¢ao
trienal fulmina a pretensdo a restituicdo dos valores pagos a maior, mas nao
impediria o exame da abusividade da cldusula contratual que impds o reajuste por
faixa etdria. Entendimento do Eg. STJ pela validade do reajuste por faixa etaria aos
60 anos em contrato coletivo. Inocorrente abusividade e/ou nulidade da clausula.
Recurso improvido.

Em razdo de julgamento de recurso sob o rito repetitivo, o Tribunal

reanalisou e manteve o acérdao, nos seguintes termos (fl. 457):

ACAO COMINATORIA C.C. INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS.
Plano de saude. Reajuste aos 60 anos. Pretensdo a restituigdo de valores
supostamente pagos a maior. Sentenca de improcedéncia. Apela a autora sustentando
o reajuste perpetrado aos 60 anos ¢ abusivo e impde discriminagdo ao idoso; o
contrato ndo respeita a divisdo das faixas etarias determinada pelo STJ; o reajuste
havido em 2011 reflete nas prestagdes atuais; legitimidade ativa da FIPECQ.

Determinada pela Presidéncia de Secao de Direito Privado a reapreciagao da
questdo, pelo 6rgao colegiado, a luz do disposto nos s Recursos Especiais nos
1.715.798/RS, 1.716.113/DF e 1.873.377/SP. llegitimidade passiva da estipulante
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bem reconhecida. Plano de saude. Reajuste por faixa etaria. Prescri¢do trienal. O
reconhecimento da prescrigcdo trienal fulmina a pretensdo a restituicdo dos valores
pagos a maior, mas nao impediria o exame da abusividade da clausula contratual que
impds o reajuste por faixa etaria. Entendimento do Eg.STJ pela validade do reajuste
por faixa etdria aos 60 anos em contrato coletivo. Inocorrente abusividade e/ou
nulidade da clausula. Recurso improvido.

Nao foram opostos embargos de declaracao.

No recurso especial, a parte aponta, além de divergéncia jurisprudencial,
violagdo dos seguintes artigos:

a) 15, paragrafo Unico, e §3°, da Lei n. 10.741/2003, porque o acordao
recorrido admitiu reajuste aos 60 anos e teria discriminado o idoso ao permitir
cobranca de valores diferenciados em razao da idade;

b) 4°, 1, 6° IV e V, 39, V, e 51, IV e §4° do Codigo de Defesa do
Consumidor, e 166, VI, 169, 182, 187, 480 e 884, do Codigo Civil;

c) legitimidade passiva da Caixa de Assisténcia Social da FIPECQ); e

c) 205 do Cdédigo Civil, por ndo se tratar de prescrig¢ao trienal.

Sustenta que o Tribunal de origem, ao decidir que ¢ valida a clausula de
reajuste por faixa etaria aos 60 anos e reconhecer prescrigdo trienal para restituigao,
divergiu do entendimento firmado no Tema n. 952 do STJ e dos acdrdaos REsp
1.568.244/RJ e REsp 809.329/RJ.

Requer o provimento para que se reforme o acdérdio recorrido, seja
declarada a nulidade do reajuste realizado apds a recorrente completar 60 anos, seja
determinado o recdlculo das mensalidades com autorizacdo apenas de reajustes
anuais, e seja reconhecida a restituicdo dos valores pagos indevidamente com
corre¢do e juros; requer ainda o provimento para que se conceda antecipacdo da
tutela recursal, a fim de que os pagamentos se mantenham provisoriamente no valor

de R$ 956,00 até o julgamento do recurso.
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Contrarrazdes de AMIL ASSISTENCIA MEDICA INTERNACIONAL
S.A. as fls. 429-439.

O recurso especial foi admitido (fls. 537-543). Foi indeferido o efeito
suspensivo (fls. 540-542).

E o relatorio.

VOTO

A controvérsia diz respeito a acdo de cominatdria c/c indenizagdo por
danos materiais, em que a parte autora pleiteou a anulacdo do reajuste aplicado
quando completou 60 anos, o recalculo das mensalidades e a restituicao dos valores
pagos indevidamente.

Na sentenga, o Juizo de primeiro grau julgou improcedentes os pedidos
em relagdo 3 AMIL ASSISTENCIA MEDICA INTERNACIONAL S.A., revogou a
tutela antecipada e acolheu a ilegitimidade passiva de CAIXA DE ASSISTENCIA
SOCIAL DA FIPECQ — FIPECQ VIDA, com extingdo sem resolugdo de mérito;
fixou honorarios em 10% sobre o valor da causa, com suspensdo pela justica
gratuita.

A Corte de origem manteve a sentenca, negando provimento a apelacgao,
reconheceu a prescrigdo trienal quanto a pretensdo de restituicdo de valores pagos a
maior, afirmou a ilegitimidade passiva da estipulante e assentou a validade do
reajuste por faixa etaria aos 60 anos em contrato coletivo, afastando abusividade.

I- Arts. 4°,1,6°1VeV,39,V,e 51, IV e §4° do Codigo de Defesa do
Consumidor e 166, VI, 169, 182, 187, 480 do Codigo Civil

A recorrente menciona referidas violagdes (fl. 468) sem fundamentar a

razdo. A deficiéncia na fundamentacdo recursal obsta o conhecimento do apelo
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extremo se, de sua leitura, ndo for possivel aferir de que maneirao acordao
impugnado violou os dispositivos de lei federal indicados no recurso especial,
inviabilizando a compreensdo da controvérsia (Simula n. 284/STF).

II - A legitimidade passiva da estipulante

A recorrente alega haver legitimidade passiva da ré Caixa de Assisténcia
Social da Fipecq, j& que assinou o contrato com as cldusulas apontadas como
abusivas, tendo causado dano a recorrente.

Verifica-se que a parte recorrente limita-se, nas razdes do recurso
especial, a alegar a legitimidade passiva da ré por haver litisconsorcio passivo
facultativo, sem, contudo, indicar, de forma inequivoca, quais os dispositivos legais
supostamente violados pelo acordao impugnado, o que caracteriza deficiéncia de

fundamentacao e atrai a incidéncia da Sumula n. 284/STF, in verbis:

Stimula n. 284/STF - E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a
deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensao da controvérsia.

III - Arts. 15, §3°, da Lei n. 10.741/2003, e 15, paragrafo unico, da Lei
n. 9.656/1998

No recurso especial, a parte recorrente alega violacdo ao Estatuto do
Idoso e a Lei dos Planos de Saude, sustentando que o acordao recorrido permitiu
reajuste por faixa etaria aos 60 anos, o que teria discriminado o idoso e afrontado a
vedacao de variagdo de contraprestacdo para consumidores com idade igual ou
superior a 60 anos.

O Juizo de primeiro grau entendeu nao haver abusividade no reajuste por
faixa etaria aos 60 anos, nem haver discriminacdo contra o 1idoso, estando

justificado por cdalculo atuarial o reajuste no caso concreto. Confira-se (fls.

359-361):

A tabela a fl. 103 dos autos, na contestacgdo, ¢ esclarecedora no sentido de que a
variacdo entre as diversas faixas etarias nao pode ser considerada de forma absoluta,
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mas sim como resultantes de um valor inicial. Nesse sentido, a primeira faixa foi
atribuido o valor de 1 e a ultima faixa o valor de 6,00.

2 As tabelas a fls. 104 e 105 sdo esclarecedoras no sentido de que houve
observancia aos incisos I e II do art. 3° da Resolugao Normativa n° 63/2003 da ANS,
copiada acima.

3 No Brasil nao existe tabelamento do prego dos planos de satide, de forma a
fomentar o mercado de saude suplementar e a concorréncia entre as diversas
operadoras. O aumento nas mensalidades com o aumenta da idade do usuario ¢
fendmeno tal natural quanto 6ébvio, dado o aumento estatistico das enfermidades com
a progressao da vida humana.

4 A autora estava devidamente ciente de que o valor da mensalidade iria
aumentar a medida que fosse aumentando sua idade, tanto ¢ que aguardou 7 anos
para ajuizar a presente a¢do. Se tivesse realmente ficado surpresa com o incremento
do valor, teria buscado valor seus direitos logo em 2011 ou 2012.

5 Nao ha nada nos autos indicando que a autora foi vitima de preconceito ou
discriminacao em razao de sua idade. Verifica-se que houve a aplicacdao de calculos
matematicos e atuariais para se alcancar o novo valor da mensalidade, quando a
autora alcancou a faixa de 59 anos de idade.

6 A mens legis do Estatuto do Idoso, de fato, ¢ impedir qualquer
comportamento discriminatdrio contra as pessoas com 60 anos ou mais de idade. No
presente caso ndo ha comprovagdo de discriminagdo. Ao contrario, percebe-se que o
gatilho para o aumento no valor do plano de satde foi a segurada ter atingido a faixa
etaria de 59 anos de idade.

7 A autora alega que héa abusividade no valor cobrado pela ré. Todavia, o
montante de R$ 1.656,05 é compativel com os valores de mercado de planos de
saude privados para uma pessoa nascida em 1951, isto €, atualmente contando com
67 anos de idade. Especialmente considerando que o plano em questdo oferece
acomodacdo individual, nos termos do documento 5 a fl. 18 dos autos. Nao
vislumbro, portanto, abusividade no valor da mensalidade.

8 Acrescenta-se que o STJ ja reconheceu que, mesmo apos os 60 anos, seriam
cabiveis os ajustes gerais decorrentes dos custos dos servigos (Recurso Especial n.
809.329, de Relatoria do Ministro Ari Pargendler). Nesse mesmo sentido, o exposto
pelo Recurso Especial n. 1.106.557, de relatoria da Ministra Nancy Andrighi.

9 Nao deve o julgador intervir na fixacdo de precos de contratos privados — a
ndo ser quando haja flagrante ilegalidade ou viola¢do das normas regulamentares de
regéncia — sob pena de criar um risco sist€émico ao mercado de planos de satde apto
a inviabilizar a propria continuagdo da prestacao do servico, prejudicando toda a
coletividade.

Mantendo a sentenca, o acorddo recorrido concluiu que “inexiste vedagao
a adocao do reajuste por faixa etdria em contrato coletivo” e, a luz do REsp
1.568.224/RJ, “entendeu ser possivel o aumento por faixa etaria aos 60 anos”,
afastando a abusividade da clausula, além de reconhecer a prescri¢do trienal para

restituicao.
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Neste sentido sdo os seguintes trechos do acordao (fl. 403):

A prescrigao trienal fulmina a pretensao a restituicdo dos valores pagos a maior
durante o periodo de 2011 até janeiro/2015, mas ndo impediria, se o caso, o eventual
reconhecimento da abusividade da clausula contratual que impds o reajuste por faixa
etaria.

A despeito da pretensdo autoral, inexiste abusividade da clausula que impde o
reajuste por faixa etdria aos 60 anos.

Em recente julgamento do RESP n° 1.568.224/RJ o STJ entendeu ser possivel
0 aumento por faixa etaria aos 60 anos.

Inexiste vedacdo a adocao do reajuste por faixa etaria em contrato coletivo.

Assim, tendo havido a prescricdo da pretensdo ressarcitoria, € ndao sendo
abusiva a clausula que impde o reajuste, a improcedéncia ¢ medida que se impde.

Cinge-se a discussao, portanto, acerca da validade do percentual aplicado
para o reajuste de mensalidade de plano de saude coletivo em razao da mudanga de
faixa etaria do usuario.

A esse respeito, o Superior Tribunal de Justi¢a por ocasido do julgamento
do Tema n. 952, submetido a sistemdtica dos recursos repetitivos, reconheceu a
validade da clausula contratual de plano de saude que prevé o aumento da
mensalidade considerando a mudanga de faixa etdria do usudrio, desde que prevista
de forma clara, dispondo sobre todos os grupos etarios e percentuais a serem

aplicados, fixando a seguinte tese:

"O reajuste de mensalidade de plano de saude individual ou familiar fundado
na mudanca de faixa etiria do beneficidrio ¢ valido desde que (i) haja previsdo
contratual, (i1) sejam observadas as normas expedidas pelos 6rgdos governamentais
reguladores e (iii) ndo sejam aplicados percentuais desarrazoados ou aleatorios que,
concretamente € sem base atuarial idonea, onerem excessivamente o consumidor ou
discriminem o idoso."

No mesmo contexto, decidiu-se que, uma vez reconhecida a abusividade
do reajuste praticado pela operadora do plano de satide em decorréncia da mudanga
de faixa etdria do segurado, a apuracdo de percentual adequado e razoavel de
aumento da mensalidade devera ser feito por meio de calculos atuariais na fase de

cumprimento de sentenga, a fim de que nao haja o desequilibrio contratual.
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A proposito, transcrevo a ementa do julgado para melhor elucidar a

questao:

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. CIVIL. PLANO DE SAUDE.
MODALIDADE INDIVIDUAL OU FAMILIAR. CLAUSULA DE REAJUSTE DE
MENSALIDADE POR MUDANCA DE FAIXA ETARIA. LEGALIDADE.
ULTIMO GRUPO DE RISCO. PERCENTUAL DE REAJUSTE. DEFINICAO DE
PARAMETROS. ABUSIVIDADE. NAO CARACTERIZACAO. EQUILIBRIO
FINANCEIRO-ATUARIAL DO CONTRATO.

1. A variacdo das contraprestagdes pecuniarias dos planos privados de
assisténcia a saide em razao da idade do usudrio devera estar prevista no contrato, de
forma clara, bem como todos os grupos etirios e os percentuais de reajuste
correspondentes, sob pena de ndo ser aplicada (arts. 15, caput, e 16, IV, da Lei n°
9.656/1998).

[...]

7. Para evitar abusividades (Stmula n° 469/STJ) nos reajustes das
contraprestagdes pecuniarias dos planos de saude, alguns parametros devem ser
observados, tais como (i) a expressa previsdo contratual;(ii) ndo serem aplicados
indices de reajuste desarrazoados ou aleatorios, que onerem em demasia o
consumidor, em manifesto confronto com a equidade e as cldusulas gerais da boa-fé
objetiva e da especial protecio ao idoso, dado que aumentos excessivamente
elevados, sobretudo para esta ultima categoria, poderdo, de forma discriminatoria,
impossibilitar a sua permanéncia no plano; e (ii1) respeito as normas expedidas pelos
orgdos governamentais: a) No tocante aos contratos antigos e nao adaptados, isto €,
aos seguros ¢ planos de satde firmados antes da entrada em vigor da Lei n°
9.656/1998, deve-se seguir o que consta no contrato, respeitadas, quanto a
abusividade dos percentuais de aumento, as normas da legislagdo consumerista e,
quanto a validade formal da cldusula, as diretrizes da Simula Normativa n° 3/2001
da ANS. b) Em se tratando de contrato (novo) firmado ou adaptado entre 2/1/1999 e
31/12/2003, deverdao ser cumpridas as regras constantes na Resolugdo CONSU n°
6/1998, a qual determina a observancia de 7 (sete) faixas etarias e do limite de
variagdo entre a primeira ¢ a ultima (o reajuste dos maiores de 70 anos ndo podera
ser superior a 6 (seis) vezes o previsto para os usuarios entre 0 e 17 anos), ndo
podendo também a variacdo de valor na contraprestacdo atingir o usudrio idoso
vinculado ao plano ou seguro saude ha mais de 10 (dez) anos. c¢) Para os contratos
(novos) firmados a partir de 1°/1/2004, incidem as regras da RN n° 63/2003 da ANS,
que prescreve a observancia (i) de 10 (dez) faixas etarias, a ultima aos 59 anos; (ii)
do valor fixado para a ultima faixa etaria ndo poder ser superior a 6 (seis) vezes o
previsto para a primeira; e (iii) da variagao acumulada entre a sétima ¢ décima faixas
ndo poder ser superior a variacdo cumulada entre a primeira e sétima faixas. 8. A
abusividade dos aumentos das mensalidades de plano de satde por inser¢do do
usuario em nova faixa de risco, sobretudo de participantes idosos, devera ser aferida
em cada caso concreto. Tal reajuste serd adequado e razoavel sempre que o
percentual de majoragdo for justificado atuarialmente, a permitir a continuidade
contratual tanto de jovens quanto de idosos, bem como a sobrevivéncia do préprio
fundo mutuo e da operadora, que visa comumente o lucro, o qual ndo pode ser
predatdrio, haja vista a natureza da atividade econdmica explorada: servigo publico
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improprio ou atividade privada regulamentada, complementar, no caso, ao Servigo
Unico de Satde (SUS), de responsabilidade do Estado. 9. Se for reconhecida a
abusividade do aumento praticado pela operadora de plano de satde em virtude da
alteragdo de faixa etaria do usudrio, para ndo haver desequilibrio contratual, faz-se
necessaria, nos termos do art. 51, § 2°, do CDC, a apuragdo de percentual adequado e
razoavel de majoracdo da mensalidade em virtude da inser¢do do consumidor na
nova faixa de risco, o que devera ser feito por meio de calculos atuariais na fase de
cumprimento de sentenca. 10. TESE para os fins do art. 1.040 do CPC/2015: O
reajuste de mensalidade de plano de satde individual ou familiar fundado na
mudanca de faixa etaria do beneficiario ¢ valido desde que (i) haja previsdo
contratual, (i1) sejam observadas as normas expedidas pelos 6rgdos governamentais
reguladores e (iii) ndo sejam aplicados percentuais desarrazoados ou aleatdrios que,
concretamente ¢ sem base atuarial idonea, onerem excessivamente o consumidor ou
discriminem o idoso. [...] (REsp n. 1.568.244/RJ, relator Ministro Ricardo Villas
Bodas Cueva, Segunda Segao, julgado em 14/12/2016, DJe de 19/12/2016)

Outrossim, esta Corte Superior, por ocasido do julgamento do Tema n.
1016, submetido a sistematica dos recursos repetitivos, sedimentou o entendimento
acerca da empregabilidade das teses firmadas no Tema n. 952 do STJ aos planos de
saude coletivos, ressalvando-se, entretanto, quanto as entidades de autogestdo, a
inaplicabilidade do CDC.

No mesmo contexto, definiu-se ainda que "a melhor interpretacdo do
enunciado normativo do art. 3°, II, da Resolucao n. 63/2003, da ANS, ¢ aquela que
observa o sentido matematico da expressdo variagdo acumulada, referente ao
aumento real de preco verificado em cada intervalo, devendo-se aplicar, para sua
apuragdo, a respectiva formula matemadtica, estando incorreta a simples soma
aritmética de percentuais de reajuste ou o célculo de média dos percentuais
aplicados em todas as faixas etarias".

Eis a ementa do precedente:

RECURSOS ESPECIAIS REPETITIVOS. DIREITO CIVIL E PROCESSUAL
CIVIL. SAUDE SUPLEMENTAR. PLANO DE SAUDE COLETIVO. REAJUSTE
POR FAIXA ETARIA. TEMA 1016/STJ. CONTROVERSIA ACERCA DA
VALIDADE DO REAJUSTE E DO ONUS DA PROVA DA BASE ATUARIAL.
APLICABILIDADE DO TEMA 952/STJ AOS PLANOS COLETIVOS. CALCULO
DA VARIACAO ACUMULADA NOS TERMOS DA RN ANS 63/2003. PROVA
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DA BASE ATUARIAL DO REAJUSTE. ONUS DA OPERADORA.
DESAFETACAO.

1. Delimitag¢ao da controvérsia: Controvérsia pertinente a validade da clausula
de reajuste por faixa etdria e ao O6nus da prova da base atuarial do reajuste, no
contexto de pretensdo de revisao de indice de reajuste por faixa etdria deduzida pelo
usuario contra a operadora, tratando-se de planos de satde coletivos novos ou
adaptados a Lei 9.656/1998.

2. Teses para os efeitos do art. 1.040 do CPC/2015:

(a) Aplicabilidade das teses firmadas no Tema 952/STJ aos planos coletivos,
ressalvando-se, quanto as entidades de autogestao, a inaplicabilidade do CDC;

(b) A melhor interpretagdo do enunciado normativo do art. 3°, II, da Resolugao
n. 63/2003, da ANS, ¢ aquela que observa o sentido matematico da expressao
variagao acumulada, referente ao aumento real de prego verificado em cada intervalo,
devendo-se aplicar, para sua apuracdo, a respectiva formula matematica, estando
incorreta a simples soma aritmética de percentuais de reajuste ou o calculo de média
dos percentuais aplicados em todas as faixas etarias;

3. Desafetacao da questdo referente a inversao do 6nus da prova, nos termos do
voto do Min. RICARDO VILLAS BOAS CUEVA. [..] (REsp n. 1.873.377/SP,
relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Segunda Secao, julgado em 23/3/2022,
DJe de 8/4/2022.)

No caso, o Tribunal de origem nao considerou abusivo o reajuste
implementado pela operadora do plano de saide em contrato de plano de saude
coletivo e manteve a sentenga que entendeu legitimo o reajuste para a Gltima faixa
etaria, julgando improcedente o pedido.

Nesse contexto, revisar a conclusao da Corte de origem a respeito de ter
sido abusivo o reajuste encontra 6bice nas Stiimulas n. 5 ¢ 7 do STJ, haja a vista a
necessidade de interpretagao contratual e revisdao das provas dos autos.

Por fim, o entendimento consignado pela Corte estadual estd em
consonancia com os Temas n. 952 ¢ 1.016 do STJ, o que atrai o 6bice da Simula n.
83 do STI.

IV - Prescric¢ao trienal

A recorrente alega que o prazo prescricional aplicavel € aquele previsto
no art. 205 do Codigo Civil, pois, havendo prestagdes periddicas sucessivas, a

prescricao sO atinge as prestacdes com mais de dez anos do ajuizamento da agao,
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devendo ser restituido o valor pago a maior para que nao haja enriquecimento sem
causa, com violagao dos arts. 884 a 886 do Codigo Civil.
O Tribunal a quo reconheceu a prescricao trienal quanto a pretensdo de

repeti¢do de indébito, nos seguintes termos (fl. 403):

O reajuste reclamado ocorreu em 2011, quando do atingimento dos 60 anos. A
a acao foi proposta em 2018, portanto ha mais de 3 anos da majoragao.

Patente o reconhecimento, de oficio, da prescri¢ao trienal.

A prescrigao trienal fulmina a pretensao a restituicdo dos valores pagos a maior
durante o periodo de 2011 até janeiro/2015, mas ndo impediria, se o caso, o eventual
reconhecimento da abusividade da clausula contratual que impds o reajuste por faixa
etaria.

Nesse cenario, ha conformidade entre o entendimento do Tribunal de
origem e desta Superior Corte de Justi¢a, que compreende pela incidéncia do prazo
trienal para pleitear o direito de restitui¢do de valores pagos indevidamente.

Veja-se a ementa do Tema n. 610 do STJ:

1. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
CIVIL. CONTRATO DE PLANO OU SEGURO DE ASSISTENCIA A SAUDE.
PRETENSAO DE NULIDADE DE CLAUSULA DE REAJUSTE. ALEGADO
CARATER ABUSIVO. CUMULACAO COM PRETENSAO DE RESTITUICAO
DOS VALORES PAGOS INDEVIDAMENTE. EFEITO FINANCEIRO DO
PROVIMENTO JUDICIAL. ACAO AJUIZADA AINDA NA VIGENCIA DO
CONTRATO. NATUREZA CONTINUATIVA DA RELACAO JURIDICA.
DECADENCIA. AFASTAMENTO. PRAZO PRESCRICIONAL TRIENAL.
ART. 206, § 3°, IV, DO CODIGO CIVIL DE 2002. PRETENSAO FUNDADA NO
ENRIQUECIMENTO SEM CAUSA. 2. CASO CONCRETO: ENTENDIMENTO
DO TRIBUNAL A QUO CONVERGE COM A TESE FIRMADA NO
REPETITIVO. PRESCRICAO TRIENAL. ENRIQUECIMENTO SEM CAUSA.
PEDIDO DE RECONHECIMENTO DA PRESCRICAO ANUA PREVISTA NO
ART. 206, § 1°, I1 DO CC/2002. AFASTAMENTO. RECURSO ESPECIAL A QUE
SE NEGA PROVIMENTO.

1. Em se tratando de acdo em que o autor, ainda durante a vigéncia do contrato,
pretende, no ambito de relagdo de trato sucessivo, o reconhecimento do carater
abusivo de cldusula contratual com a consequente restituicdo dos valores pagos
indevidamente, torna-se despicienda a discussdo acerca de ser caso de nulidade
absoluta do negocio juridico - com provimento jurisdicional de natureza declaratoria
pura, o que levaria a imprescritibilidade da pretensao - ou de nulidade relativa - com
provimento jurisdicional de natureza constitutiva negativa, o que atrairia os prazos de
decadéncia, cujo inicio da contagem, contudo, dependeria da conclusdo do contrato
(CCr2002, art. 179). Isso porque a pretensdo ultima desse tipo de demanda, partindo-
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se da premissa de ser a cladusula contratual abusiva ou ilegal, ¢ de natureza
condenatoria, fundada no ressarcimento de pagamento indevido, sendo, pois,
alcancavel pela prescri¢ao. Entdo, estando o contrato ainda em curso, esta pretensao
condenatoria, prescritivel, € que deve nortear a andlise do prazo aplicavel para a
perseguicao dos efeitos financeiros decorrentes da invalidade do contrato.

2. Nas relagdes juridicas de trato sucessivo, quando ndo estiver sendo negado o
proprio fundo de direito, pode o contratante, durante a vigéncia do contrato, a
qualquer tempo, requerer a revisdo de clausula contratual que considere abusiva ou
ilegal, seja com base em nulidade absoluta ou relativa. Porém, sua pretensdo
condenatoria de repeticdo do indébito terd que se sujeitar a prescri¢ao das parcelas
vencidas no periodo anterior a data da propositura da acdo, conforme o prazo
prescricional aplicavel.

3. Cuidando-se de pretensdo de nulidade de clausula de reajuste prevista
em contrato de plano ou seguro de assisténcia a saude ainda vigente, com a
consequente repeticio do indébito, a acdo ajuizada estad fundada no
enriquecimento sem causa e, por isso, o prazo prescricional é o trienal de que
trata o art. 206, § 3°, IV, do Cddigo Civil de 2002.

4. E da invalidade, no todo ou em parte, do negdcio juridico, que nasce para o
contratante lesado o direito de obter a restituicdo dos valores pagos a maior,
porquanto o reconhecimento do carater ilegal ou abusivo do contrato tem como
consequéncia logica a perda da causa que legitimava o pagamento efetuado. A partir
dai fica caracterizado o enriquecimento sem causa, derivado de pagamento indevido
a gerar o direito a repeticdo do indébito (arts. 182, 876 e 884 do Cddigo Civil de
2002).

5. A doutrina moderna aponta pelo menos trés teorias para explicar o
enriquecimento sem causa: a) a teoria unitaria da deslocacao patrimonial; b) a teoria
da ilicitude; e c¢) a teoria da divisdo do instituto. Nesta ultima, basicamente,
reconhecidas as origens distintas das anteriores, a estruturagdo do instituto ¢é
apresentada de maneira mais bem elaborada, abarcando o termo causa de forma
ampla, subdividido, porém, em categorias mais comuns (nao exaustivas), a partir dos
variados significados que o vocabulo poderia fornecer, tais como o enriquecimento
por prestacao, por intervengdo, resultante de despesas efetuadas por outrem, por
desconsideragdo de patrimdnio ou por outras causas.

6. No Brasil, antes mesmo do advento do Codigo Civil de 2002, em que ha
expressa previsao do instituto (arts. 884 a 886), doutrina e jurisprudéncia ja admitiam
0 enriquecimento sem causa como fonte de obrigagdo, diante da vedagdo do
locupletamento ilicito.

7. O art. 884 do Cddigo Civil de 2002 adota a doutrina da divisao do instituto,
admitindo, com isso, interpretacdo mais ampla a albergar o termo causa tanto no
sentido de atribuicdo patrimonial (simples deslocamento patrimonial), como no
sentido negocial (de origem contratual, por exemplo), cuja auséncia, na modalidade
de enriquecimento por prestacdo, demandaria um exame subjetivo, a partir da nao
obtencdo da finalidade almejada com a prestacdo, hipotese que mais se adequada a
prestacao decorrente de clausula indigitada nula (auséncia de causa juridica licita).

8. Tanto os atos unilaterais de vontade (promessa de recompensa, arts. 854 ¢
ss.; gestdo de negocios, arts. 861 e ss.; pagamento indevido, arts. 876 e ss.; € 0
proprio enriquecimento sem causa, art. 884 e ss.) como os negociais, conforme o
caso, comportam o ajuizamento de acdo fundada no enriquecimento sem causa, cuja
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pretensdo esta abarcada pelo prazo prescricional trienal previsto no art. 206, § 3°, IV,
do Cdédigo Civil de 2002.

9. A pretensao de repeticdo do indébito somente se refere as prestacdes pagas a
maior no periodo de trés anos compreendidos no interregno anterior a data do
ajuizamento da acdo (art. 206, § 3°, IV, do CC/2002; art. 219, caput e § 1°,
CPC/1973; art. 240, § 1°, do CPC/2015).

10. Para os efeitos do julgamento do recurso especial repetitivo, fixa-se a
seguinte tese: Na vigéncia dos contratos de plano ou de seguro de assisténcia a
saude, a pretensao condenatoria decorrente da declaracdo de nulidade de clausula de
reajuste nele prevista prescreve em 20 anos (art. 177 do CC/1916) ou em 3 anos (art.
206, § 3°, IV, do CC/2002), observada a regra de transi¢do do art. 2.028 do CC/2002.

11. Caso concreto: Recurso especial interposto por Unimed Nordeste RS
Sociedade Cooperativa de Servigos Médicos Ltda. a que se nega provimento. (REsp
n. 1.361.182/RS, relator Ministro Marco Buzzi, relator para acordao Ministro Marco
Aurélio Bellizze, Segunda Secdo, julgado em 10/8/2016, DJe de 19/9/2016,
destaquei.)

Outros julgados no mesmo sentido:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
RECURSO ESPECIAL. ACAO COMINATORIA C/C INDENIZACAO POR
DANOS MATERIAIS. PLANO DE SAUDE. REAJUSTES COM BASE NA
SINISTRALIDADE. ABUSIVIDADE. PRAZO PRESCRICIONAL TRIENAL.
ALEGADA OFENSA AO ART. 1.022 DO CPC/2015. NAO OCORRENCIA.
ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM O ENTENDIMENTO
DESTA CORTE SUPERIOR. SUMULA N. 83/STJ. AUSENCIA DE
FUNDAMENTOS QUE JUSTIFIQUEM A ALTERACAO DA DECISAO
AGRAVADA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A alegagdo de violagdo ao art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil de 2015
nao se sustenta, pois o Tribunal de origem decidiu a matéria controvertida de forma
adequada e fundamentada, ainda que contrariamente aos interesses da parte.

2. Ademais, "a Segunda Secdo do Superior Tribunal de Justica firmou
entendimento no sentido de que a pretensiao de nulidade de clausula de reajuste
de mensalidade de contrato de plano de saude ainda vigente, cumulada com a
repeticao do indébito, sujeita-se ao prazo prescricional trienal, pois a acio
ajuizada funda-se no enriquecimento sem causa. Incidéncia do art. 206, § 3°, IV,
do Codigo Civil" (Agint no REsp n. 1.876.580/SP, relator Ministro Ricardo Villas
Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 16/5/2022, DJe de 25/5/2022).

3. Agravo interno desprovido. (Aglnt nos EDcl no REsp n. 2.058.334/SP,
relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 20/11/2023,
DJe de 22/11/2023, destaquei.)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - ACAO CONDENATORIA
- DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO.
INSURGENCIA RECURSAL DO AUTOR.
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1. A Segunda Secio deste Tribunal Superior tem entendimento firmado no
sentido de que a pretensio de nulidade de clausula de reajuste de mensalidade
de contrato de plano ou seguro de assisténcia a saude ainda vigente, cumulada
com a repeticio do indébito, sujeita-se ao prazo prescricional trienal, pois a agdo
ajuizada funda-se no enriquecimento sem causa. Incidéncia do art. 206, § 3°, IV, do
CC.

2. Agravo interno desprovido. (Aglnt no REsp n. 1.919.187/AL, relator
Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 26/10/2022, DJe de 4/11/2022,
destaquei.)

V - Divergéncia jurisprudencial

A parte sustenta que o Tribunal de origem, ao validar reajuste por faixa
etdria aos 60 anos e reconhecer prescricdo trienal para restitui¢do, divergiu do
entendimento firmado no Tema n. 952 do STJ e dos acordaos REsp 1.568.244/RJ e
REsp 809.329/RJ, que teriam vedado discriminagdo ao idoso e exigido parametros
para reajustes, com apuracao atuarial em caso de abusividade.

Ocorre que a incidéncia de Obices sumulares processuais quanto a
interposi¢do pela alinea a do permissivo constitucional impede o conhecimento do
recurso especial pela divergéncia jurisprudencial sobre a mesma questao.

A esse respeito: Agint no REsp n. 1.900.682/SP, relatora Ministra Maria
Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 29/3/2021, DJe de 6/4/2021.

VI - Conclusio

Ante o exposto, nao conheco do recurso especial.

Nos termos do § 11 do art. 85 do CPC, majoro, em 10% sobre o valor ja
arbitrado nas instancias de origem, os honorarios advocaticios em desfavor da parte
ora recorrente, observados, se aplicaveis, os limites percentuais previstos no § 2° do
referido artigo e ressalvada eventual concessao de gratuidade de justica.

E 0 vVOto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
REsp 2.060.763 / SP

Numero Registro: 2023/0077772-1 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10006796320188260224 20190000442877 20220000481095

Sesséo Virtual de 18/08/2026 a 24/08/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

RECORRENTE : SANDRA SILVA VILLARINHO
ADVOGADO : MARCO ANTONIO CARLOS - SP299110
RECORRIDO : AMIL ASSISTENCIA MEDICA INTERNACIONAL S.A
ADVOGADOS : PAULO ROBERTO VIGNA - SP173477

GUSTAVO GONCALVES GOMES - SP266894
SOC. de ADV. SIQUEIRA CASTRO ADVOGADOS

HENRIQUE FONTANA DE OLIVEIRA - SP324913
RECORRIDO : CAIXA DE ASSISTENCIA SOCIAL DA FIPECQ
ADVOGADOS : RODRIGO BROM DE ALMEIDA - SP160637

KATIA LANUZIA NOGUEIRA DE ARAUJO - DF010769

GEISIELEN CRISTINA SILVA DE MACEDO - DF055723

ASSUNTO : DIREITO DA SAUDE - SUPLEMENTAR - PLANOS DE SAUDE - REAJUSTE
CONTRATUAL

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 18/08/2026
a 24/08/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 24 de agosto de 2026

Documento eletronico VDA59394244 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 25/08/2026 01:20:06
Codigo de Controle do Documento: d3cfe751-23c5-4857-a06a-9ef730beeccl



