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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 2.057.555 - SC (2023/0075802-9)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO : AURORA ROTOLO DA COSTA ARAUJO
AGRAVADO . VALTERROTOLO DA COSTA ARAUJO

ADVOGADOS : JOAO HERCILIO LEOVERAL DEOLIVEIRA - SC034058

PEDRO CORRALESNETO - SC058168
EMENTA

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. ISENCAO
DE |IMPOSTO DE RENDA. ABSOLUTAMENTE INCAPAZ.
IMPOSSIBILIDADE DE FLUENCIA DE PRAZO PRESCRICIONAL.
PRECEDENTES DO STJ LAUDO COMPROBATORIO DA
INCAPACIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Cuida-se de Acdo de Redtituicdo de Imposto de Renda referente aos valores
recolhidos no periodo de 2004 a 2015, nos termos do art. 6% XIV, da Le
7.713/88. A autora alega que ja sofria de Alzheimer (CID G30.1) e Alienacdo
menta irreversivel desde 2004, de modo que, sendo absolutamente incapaz, ndo
corria 0 prazo prescriciona contra a autora. No primeiro grau a demanda foi
julgada parcialmente procedente, condenando-se a Unido a restituir o imposto de
renda no periodo de 2004 a 2015. A Corte de origem deu parcia provimento ao
Apelo da Unido para afirmar que o marco inicid do direito da autora corresponde
a fevereiro de 2006, quando passou a manifestar a alienacdo mentd.

2. Veifica-se que a fundamentacéo utilizada pelo Tribuna a quo para firmar seu
convencimento esta em consonancia com a jurisprudéncia do Superior Tribuna
de Justica, que reconhece a impossbilidade de fluéncia do prazo prescriciona
para individuos absolutamente incapazes, sem ressalva quanto agueles que
possuem representantes legais. Precedentes: REsp 1.469.825/RS, Rel. Ministro
Gurgel de Faria, Primeira Turma, DJe de 19.4.2018; REsp 1.729.615/RN, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe de 27.11.2018; Agint no REsp
1.472.690/PR, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Flho, Primeira Turma, DJe
de 13.12.2018.

3. O Tribund de origem utilizou fundamento autdnomo e suficiente para manter o
aresto — o de que até a publicacdo do Estatuto da Pessoa com Deficiéncia, as
pessoas portadoras de deficiéncias mentais, sem discernimento para a prética de
atos, eram consideradas absol utamente incapazes e contra elas néo corria o prazo
prescriciona —, 0 qua ndo foi rebatido no apelo nobre, 0 que atrai s dbices das
Simulas 283 e 284 do STF.

4. Consoante jurisprudéncia desta Corte Superior, padece de irregularidade
forma o recurso em que a recorrente descumpre seu Onus de impugnar
especificamente os fundamentos do acorddo recorrido, deixando de atender ao
principio da dideticidade (AgRg no RMS 44.887/SP, Rel. Minisro Herman
Benjamin, Segunda Turma, DJe 11.11.2015). Nesse sentido: Agint no RMS
58.200/BA, Rdl. Minigtro Gurgd de Faria, Primeira Turma, DJe 28.11.2018.

5. Ademais, assm decidiu o Tribund de origem ao tratar da questéo da
incapacidade da parte requerente (fls. 327-328, e-STJ): "Dessa forma, restou
comprovado que a Doenca de Alzheimer permaneceu em evolugdo no periodo de
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abril de 2004 a fevereiro de 2006, quando passou a se manifestar na forma de
alienacdo menta, autorizando o reconhecimento do direito da parte autora a
isencdo do imposto de renda por doenca grave, na forma do art. €° inciso X1V,
da Le n° 7.713/88.". In casu, a Corte de origem baseou seu entendimento nas
provas carreadas aos autos. Assm, acolher a tese defendida pela parte
recorrente  somente seria possivd mediante novo exame do contexto
fético-probatdrio da causa, o que atrai a incidéncia da Simula 7/STJ.

6. Verificase que a enfermidade ou deficiéncia mentad, que era causa para a
incapacidade absoluta conforme a redagdo origind do art. 3, inciso 11, do Codigo
Civil/2002, deixou de s5lo com o advento do Estatuto da Pessoa com
Deficiéncia, Lel n. 13.146, de 6 de julho de 2015, e passaram a ser considerados
absol utamente incapazes apenas os menores de 16 anos. Assim, aqueles que, por
causa trangitéria ou permanente, ndo podem exprimir sua vontade (situacéo de
enfermidade ou deficiéncia mentd), a partir de 2015 passaram a ser considerados
relativamente incapazes, na forma do art. 4° inciso 111, do Cadigo Civil, e sujeitos
a0 curso norma do prazo prescriciond.

7. Assim, constata-se que a prescricdo nao correu especificamente no caso em
espécie porque ele se refere ao tempo decorrido anteriormente a nova disciplina
legal.

8. Agravo Interno ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo interno, nos termos do voto do S
Minidro-Rdator.” Os Srs. Minigros Mauro Campbdl Marques, Assusete Magahédes e
Francisco Falcdo votaram com o Sr. Minisro Relator.”

Brasilia, 03 de outubro de 2023(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 2.057.555 - SC (2023/0075802-9)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE . FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO : AURORA ROTOLO DA COSTA ARAUJO
AGRAVADO : VALTERROTOLO DA COSTA ARAUJO

ADVOGADOS : JOAOHERCILIO LEOVERAL DEOLIVEIRA - SC034058

PEDRO CORRALESNETO - SC058168
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Cuida-se

de Agravo Interno interposto de decisio monocrdtica (fls 423-426, e-STJ) naqud foi negado

provimento ao

Recurso Especid.
A agravante sugtenta, em suma (fls 430-431, e-STJ):

Neste contexto, merece provimento o recurso especia, uma vez
gue O presente caso envolve pessoa relativamente incapaz (art. 4, I, do
CC/2002). Td dtuacdo foi devidamente enfrentada pelo recurso especid da
PGFN, fazendo toda a diferenca para o dedinde do presente caso, umavez que a
prescricdo ndo correria apenas contra absolutamente incapazes, segundo o art.
198, | do Cadigo Civil de 2002. Ou sga, sendo o contribuinte relativamente
incgpaz, conforme reza o art. 4° 11, do CC/2022, nd&o h& que se fdar em
interrupcao da prescricdo no presente caso, restando patente as violagdes aos 3°,
4 e 198, |, do CC/2002 e art. 111 do CTN, e consequentemente, deve ser
fuiminado em parte o diréto do contribuinte que obteve repeticdo de indébito
desde 2004 em face de agéo judicid foi intentada apenas em 30.01.2018.

Pleiteia a reconsderacéo do decisum agravado ou a submisso do Recurso a

Turmajulgadora

Eordatorio.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 2.057.555 - SC (2023/0075802-9)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 24 de aoril de 2023.

O Agravo Interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos hébels
para dterar os fundamentos da deciséo ora agravada torna incilume o entendimento nela
firmado. Portanto ndo hafdar em reparo nadeciséo.

Cuida-se de Acdo de Rediituicio de Imposto de Renda referente aos valores
recolhidos no periodo de 2004 a 2015, nos termos do art. 6%, XIV, da Ld 7.713/1988. A
parte autora dega que ja ofria de Alzneme (CID G30.1) e Alienacéo mentd irreversive
desde 2004, de modo que, sendo absolutamente incgpaz, N@o corria 0 prazo prescriciond
contraa autora

No primero grau a demanda fa julgada parcidmente procedente,
condenando-se a Unido a redtituir o imposto de renda no periodo de 2004 a 2015. A Corte
de arigem deu parcid provimento ao Apdo da Unido para dirmar que o marco inidd do
direito da parte autora corresponde a fevereiro de 2006, quando passou a manifedar a
dienacdo mentd.

Conforme a decisio agravada, verifica-se que a fundamentacdo utilizada pelo
Tribund a quo para firmar seu convencimento esta em consonancia com a jurigorudéncia desta
Corte, que reconhece a impossibilidade de fluenda do prazo prescriciond para individuos
absol utamente incapazes, sam ressdva quanto aguel es que possuem representantes legas.

A recorrente aduz que a parte era rddivamente incgpaz. Entretanto, esse néo
fo o entendimento da Corte de origem, que &irmou que o contribuinte era absolutamente
incapaz.

O 06rgéo julgador apresentou os seguintes fundamentos (fls 324-328, e-ST),
gifa):

Conforme prevé o art. 198, inciso |, do Cadigo Civil, ndo corre a
prescricao contra os absolutamente incapazes para a prética de atos da vida
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avil. O art. 39, inciso |1, do Cadigo Civil, naredacéo original, considerava
absolutamente incapazes "os que, por enfermidade ou deficiéncia mental, néo
tiverem o necessario discernimento para a pratica desses atos'.

(...) A modificacdo legidativa, contudo, ndo atera o fato de que,
até a publicacdo do Estatuto da Pessoa com Deficiéncia, as pessoas
portadoras de deficiéncias mentais, sem discernimento para a pratica de
atos, eram consider adas absolutamente incapazes e contra elas ndo corria
0 prazo prescricional. Sobre 0 tema, € consolidado na jurisprudéncia o
entendimento de que "a suspensdo do prazo de prescricdo para o absolutamente
incapaz ocorre no momento em que se manifesta a sua incapacidade, sendo a
sentenca de interdicdo meramente declaratoria (...)" (Agint no REsp n.
1.970.551/RSrelatora Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, julgado em
13/6/2022,DJe de 15/6/2022). Assm, ndo ha falar em prescricdo contra a
pessoa mentalmente alienada no periodo anterior a vigéncia do Estatuto
da Pessoa com Deficiéncia, sendo certo que as alteracbes produzidas no
Cadigo Civil ndo retroagem para aingir as relagdes juridicas anteriores.

A orientacdo do STJ € neste sentido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AC}AO DE
REPETIC;AO DE INDEBITO. ART. 53 DO CPC. OFENSA.
INEXISTENCIA. IMPOSTO DE RENDA. ISENC}AO. MOLESTIA GRAVE.
INTERDICAO. CURATELA. PRESCRICAO. FLUENCIA.
IMPOSSIBILIDADE.

1. "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973
(relativos a decisbes publicadas até 17 de marco de 2016) devemn ser exigidos 0s
requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretactes dadas,
até entdo, pea jurigprudéncia do Superior Tribuna de Jugtica' (Enunciado
Adminigretivo n. 2 - STJ).

2. Ndo ha violagdo do art. 535 do CPC/1973 quando o acordao
impugnado aprecia fundamentadamente a controvérsia, gpontando as razfes de
Seu convencimento, ainda que em sentido contrério a pretensdo recursal.

3. Hipotese em que as ingténcias ordindrias, afastando a
prescricdo, julgaram procedente a ag8o de repeticdo de indébito dos valores de
imposto de renda descontados de proventos de pensdo por morte desde a data
gue a recorrida foi acometida pela mdlestiaisentiva (Md de Alzheimer).

4. A legidacdo tributaria ndo possui digpostivo legd que trate da
prescricao em relacdo aos incapazes, pois o art. 168, |, do CTN, dispde somente a
respeito do prazo para a propositura da agéo de repeticao de indébito.

5. Situacéo em que deve ser gplicado o disposto no art. 198, I, do
CC, poais a recorrida € pessoa absolutamente incapaz para os atos da vida avil,
submetida a curatela, ndo correndo contra ela a prescricdo, norma que protege,
entre outros, os tutelados ou curatel ados.

6. Recurso especial desprovido.(REsp 1.469.825/RS, relator
Ministro Gurgd de Faria, Primeira Turma, DJe de 19/4/2018.)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. BENEFICIO
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ASSISTENCIAL. DEFICIENTE. INCAPACIDADE ABSOLUTA. OFENSA
AO ART. 535 DO CPC/1973 NAO CONFIGURADA. CORRECAO DE
ERRO MATERIAL. TERMO INICIAL DO BENEFICIO. AUSENCIA DE
INTERESSE RECURSAL. PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO. NAO
OCORRENCIA. ALIENAC}AO MENTAL. INCAPACIDADE. EFEITOS DA
SENTENCA DE INTERDICAO. DECLARATORIA. ACORDAO EM
HARMONIA COM A ENTENDIMENTO DO STJ. JUROS DE MORA E
CORRECAO MONETARIA. ART. 1°F DA LEI 9.494/1997, NA REDACAO
DADA PELA 11.960/2009. ENTENDIMENTO FIXADO PELO STF SOB O
REGIME DA REPERCUSSAO GERAL E PELO STJ SOB O REGIME DOS
RECURSOS REPETITIVOS.

1. No que se refere a degada afronta ao disposto no art. 535 do
CPC/1973, o julgado recorrido ndo padece de omissdo, porquanto decidiu
fundamentadamente a quaestio trazida a sua andise, ndo podendo ser
considerado nulo t&o somente porque contrario aos interesses da parte.

2. Veificase que o0 resultado do julgamento proferido pela
Tribunal de origem, quanto ao termo inicid do beneficio, coaduna-se com a
pretensdo do recorrente, o que revela a falta de interesse recursal no ponto.

3. A jurisprudéncia do STJ consolidou-se no sentido de que a
suspensdo do prazo de prescricao para 0s absolutamente incapazes retroage ao
momento em que se manifesta a incapacidade, sendo a sentenca de interdigéo,
para esse fim especifico, meramente declaratéria

4. No julgamento do REsp 1.492.221/PR, da Relatoria do Min.
Mauro Campbel Margues, submetido a sistemética dos Recursos Repetitivos, a
Primeira Secdo do STJ firmou a seguinte tese: "As condenagBes impostas a
Fazenda Publica de natureza previdencidria sujeitam-se a incidéncia do INPC,
para fins de correcdo monetéria, no que se refere ao periodo pogterior a vigéncia
da Le n. 11.430/2006, que induiu o art. 41-A na Le n. 8.213/91. Quanto aos
juros de mora, no periodo posterior a vigéncia da Lel n. 11.960/2009, incidem
segundo a remuneragdo oficid da caderneta de poupanca’.

5. Recurso Especia parcidmente conhecido e, nessa extensdo,
parcialmente provido. (REsp 1.729.615/RN, Rel. Minisro Herman Benjamin,
Segunda Turma, DJe de 27/11/2018)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
ADMINISTRATIVO. MILITAR. NULIDADE DO ATO DE DEMISSAO.
PREEXISTENCIA DE DOENCA MENTAL. DIREITO A REINTEGRACAO.
PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO. ABSOLUTAMENTE INCAPAZ.
ART. 1° DO DECRETO 20.910/1932. INAPLICABILIDADE. AGRAVO
INTERNO DO ESTADO DO PARANA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. O entendimento desta Corte Superior € 0 de que ndo corre
prazo prescriciona contra o absolutamente incapaz, inclusive no que diz respeito a
prescricdo quinquend, inteligéncia dos arts. 198, | do CC/2002 e 169, | do
CC/1916. Precedentes: AgRg no REsp. 1.242.189/RS, Rdl. Min. ARNALDO
ESTEVES LIMA, DJe 1782012 e AgRg no AREsp 4.594/MG, Re. Min.
SIDNEI BENETI, DJe 1.2.2012.

2. Agravo Interno do Estado do Parana a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1.472.690/PR, Rel. Ministro Napoledo Nunes
Maia Flho, Primeira Turma, DJe de 13/12/2018)
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. TEMPESTIVIDADE DO RECURSO
ESPECIAL. COMPROVACAO. RECONSIDERACAO DA DECISAO
AGRAVADA. FUNDAMENTAC}AO DO ACORDAO RECORRIDO.
SUFICIENCIA. NULIDADE. AUSENCIA DE INTERVENGAO DO
MINISTERIO PUBLICO. PREJUiZO DEMONSTRADO. CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. REEXAME. SUMULA 7/STJ.
PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA. AGRAVO INTERNO PROVIDO.
RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

(...) 5. Esta Corte Superior de Justica orienta-se no sentido de que
N0 corre a prescricao contra os absolutamente incapazes.

6. Agravo interno provido para, reconsderando a deciséo
agravada, conhecer do agravo para negar provimento ao recurso especial.

(Agint no AREsp 1.529.823/RJ, Rel. Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, DJe 12/3/2020)

Ademas, asam decidiu o Tribund de origem a0 tratar da questéo da
incapacidade da parte requerente (fls 327-328, e-STJ, ghifa):

O laudo pericia produzido nestes autos concluiu que "em 1998 a
Sra. Aurora iniciou um quadro de Declinio Cognitivo Leve e evoluiu com
agravamento do quadro em 2002, onde as manifestagdes se ampliaram para dém
do disturbio de memdria, com alteracdo de comportamento e de funcéo executiva,
caracterizando o provave inicio da doenca (conversdo para a Doenca de
Alzheimer)".

Das informacOes trazidas peo perito judicd, extrai-se que a
alienagdo mental costuma ocorrer a partir da evolugéo dos sintomas da Doenca
de Alzheimer, nas fases mais avangadas. Portanto, o diagnostico de Alzheimer
ndo coincide necessariamente com o diagnostico de alienacdo menta, sendo que
apenas a Ultima é prevista no rol do art. art. 6°, inciso X1V, daLe n° 7.713/88.

Quanto ao caso dos autos, a conclusio alcancada no laudo pericid
€ de que "é bastante provavel que a doenca tenha evoluido para aienacdo mental
no periodo compreendido entre abril de 2004-fevereiro de 2006" (Ev. 94.1).

As conclusdes séo baseadas em exames e laudos produzidos por
outros médicos, inclusive "atestado do Dr. Ylmar Correa Neto datado de 14 de
abril de 2018 constata a doenca em acompanhamento por ele desde &oril de 2004
e refere alienacéo menta desde fevereiro de 2006".

Dessa forma, restou comprovado que a Doenca de Alzheimer
permaneceu em evolucdo no periodo de abril de 2004 a fevereiro de
2006, quando passou a se manifestar na forma de alienagdo mental,
autorizando o reconhecimento do direito da parte autora a isencdo do imposto de
renda por doenca grave, naformado art. 6°, inciso X1V, daLe n°7.713/88.

Como se observa, o Tribund de origem utlizou fundamento autbnomo e
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afidente para manter 0 aresto — de que até a publicacdo do Edatuto da Pessoa com
Deficiénda, as pessoas portadoras de deficiéncias mentais, sem discernimento para a prética
de atos, eram condderadas absolutamente incgpazes e contra éas ndo corria 0 prazo
prescriciond —, 0 qua néo fai rebatido no gpelo nobre, o que ara os obices das SUmulas 283
e 284 do STF.

Consoante jurisprudéncia desta Corte Superior, padece de irregularidede
forma o recurso em que o recorrente descumpre seu Onus de impugnar especificamente os
fundamentos do acdrdéo recorrido, deixando de atender ao principio da dideticidade (AgRg
no RMS 44.887/SP, Rd. Minisro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 11/11/2015).

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ORDINARIO.
FUNDAMENTOS AUTONOMOS DO ACORDAO. IMPUGNAGAO
ESPECIFICA. AUSENCIA.

(...)

2. Pelo principio da dideticidade, impOe-se a parte recorrente o
Onus de motivar seu recurso, expondo as razGes hébeis a ensgar a reforma da
decisfo, sendo inconsstente O recurso que nd&o ataca concretamente oS
fundamentos utilizados no acordéo recorrido.

3. Incidem as SUmulas 283 e 284 do STF, em aplicacdo anddgica,
quando ndo impugnado fundamento autbnomo e suficiente a manutencéo do
aresto recorrido, sendo considerada deficiente a fundamentagdo do recurso.

4. Agravo desprovido.

(Agint no RMS 58.200/BA, Red. Minigro Gurgd de Faria,
Primeira Turma, DJe 28/11/2018).

Ademais, a Corte de origem baseou seu entendimento nas provas carreadas
aos autos. Dessa forma, acolher a tese defendida pela parte recorrente somente sevia possivel
mediante novo exame do contexto fético-probatdrio da causa, 0 que ara a incdéndia do
Obice da SImula 7/STJ.

Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na
deciso agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo h& prover o Agravo Interno que contra da se insurge.

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Interno.

E como voto.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°2.057.555 - SC (2023/0075802-9)

EMENTA

AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. ISENCAO. MOLESTIA GRAVE.
INTERDICAO. CURATELA. PRAZO PRESCRICIONAL PARA ACAO
DE REPETICAO DE INDEBITO. DIFERENCA ENTRE AS SITUACOES
ANTERIORES (INCAPACIDADE ABSOLUTA - SUSPENSAO DA
PRESCRIC;AO) E POSTERIORES (INCAPACIDADE RELATIVA -
FLUXO NORMAL DA PRESCRIC;AO) A 03.01.2016, DATA DE
VIGENCIA DA LEI N. 13.146/2015 (ESTATUTO DA PESSOA COM
DEFICIENCIA).

1. A juriprudéncia desta Corte reconhece a imposshilidede de fluéncia do prazo
prescriciona para individuos absolutamente incapazes, sem ressava quanto
aqueles que possuem representantes legais. Precedentes. REsp. n. 1.469.825/RS,
Primeira Turma, Rel. Min. Gurgd de Faria, julgado em 10.04.2018; REsp. n.
1.125.528/RS, Primeira Turma, Rel. Min. Sérgio Kukina, julgado em 05.04.2016.

2. Como as dituagbes abergadas sob o0 sgno "absolutamente incapazes'
sofreram alteragOes legidativas ao longo do tempo e a jurisprudéncia aqui citada foi
formada na vigéncia da redagao origind do art. 3% do CC/2002, a contagem do prazo
prescriciona precisa ser adaptada a essas novas situagoes ndo se podendo aplicar
ajurisprudéncia antiga para as situacdes novas ocorridas apos as alter acbes
legislativas (tempus regit actum).

3. Em sua redagdo origind, o art. 3°, do CC/2002 previa a incapacidade absoluta (a)
dos menores de dezesseis anos; (b) daqueles que, por enfermidade ou deficiéncia
menta, ndo tinham o necessario discernimento para a prética desses atos; e (C)
dagueles que, mesmo por causa transitoria, ndo puderam exprimir sua vontade.

4. Hodiernamente, apds o advento do Estatuto da Pessoa com Deficiéncia - L& n.
13.146/2015, a redacdo desse conjunto normativo sofreu alteracdo para excluir da
condicdo de incapacidade absoluta as situagdes. (b) aqueles que, por enfermidade ou
deficiéncia mental, ndo tinham o necessario discernimento para a pratica desses atos,
e (¢) agueles que, mesmo por causa transitéria, ndo puderam exprimir sua vontade.
Esses dois casos passaram a ser de incapacidade relativa (art. 4°, 111, do
CC/2002), de modo que ndo gozam mais da suspensao do prazo prescricional
previstano art. 198, I, do CC/2002.

5. Isto significa que em 03.01.2016 (data do inicio da vigéncia da Le n. 13.146,
de 6 de julho de 2015) a prescricdo voltou a correr contra (b) aqueles que, por
enfermidade ou deficiéncia mental, ndo tinham o necessario discernimento
para a prética desses atos; e (€) agueles que, mesmo por causa transitoria,
nao puderam exprimir sua vontade, pois deixaram de ser absolutamente
incapazes, ndo se subsumindo mais ao disposto no art. 3° c¢/c art. 198, |, do
CC/2002.

6. No caso concreto, a CONTRIBUINTE, ap0s negativa administrativa de acesso
a0 beneficio, guizou demanda em 30.01.2018 a fim de obter a repeticéo de indébito
tributério de imposto de renda - pago no periodo entre 2004 e marco de 2015 - em
razéo da incidéncia da isencéo motivada por doenca grave prevista no art. 6% X1V,
da Le n. 7.713/88, tendo em vista que foi diagnosticada por meio de pericia oficid
com Doenca de Alzheimer (CID G30.1), a qud gerou alienacéo menta irreversivel
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a0 menos a partir de fevereiro de 2006. A isencdo do imposo de renda foi
reconhecida pela Corte de Origem de fevereiro de 2006 a marco de 2015.

7. Consoante o art. 168, do CTN, o direito de pleitear a restitui¢éo extingue-se com o
decurso do prazo de 5 (cinco) anos contados da data da extingdo do crédito
tributério. Isto sgnifica que o lustro prescriciona para a CONTRIBUINTE teve seu
termo inicid em 03.01.2016 (final em 03.01.2021), data em que entrou em vigor a L&
n. 13.146, de 6 de julho de 2015, pois néo corria anteriormente dada a sua condicao
de absolutamente incapaz sob a égide da legislacdo revogada (hoje ndo mais
seria).

8. Desta forma, uma demanda gjuizada em 30.01.2018 é apta a repetir os vaores de
impogto de renda referentes ao periodo de fevereiro de 2006 a marco de 2015, jaque
todo esse conjunto estava com a prescricéo suspensa até 03.01.2016, podendo ser
exigido até 03.01.2021.

9. A enfermidade ou deficiéncia mental, que era causa para a incapacidade absoluta
conforme a redacdo origind do art. 3, inciso |1, do Cadigo Civil/2002, deixou de s&-lo
com o advento do Estatuto da Pessoa com Deficiéncia, Le n. 13.146/2015, e
passaram a ser considerados absolutamente incapazes apenas 0S menores de 16
anos. Assim, aqueles que, por causa transitoria ou permanente, ndo podem
exprimir sua vontade (situacdo de enfermidade ou deficiéncia mental), a
partir de 03.01.2016 passaram a ser considerados relativamente incapazes,
naformado art. 4°, inciso |1, do Cdodigo Civil, e sujeitos ao curso normal do
prazo prescricional.

10. Com estas consideragbes complementares as quais entendo essencias,
ACOMPANHO o relator para NEGAR PROVIMENTO ao agravo interno.

VOTO-VOGAL

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES: A razdo deste
voto-voga €, diante da Situacdo limitrofe sob exame nos presentes autos, esclarecer a ratio
decidendi constante da jurisorudéncia utilizada na deciséo a fim de que n&o sgja feito mau uso

dos precedentes formados nesta Corte.

Com efeito, como bem registrou 0 Min. Herman Benjamin, relator do presente processo,
a jurisprudéncia desta Corte reconhece a impossbilidade de fluéncia do prazo prescriciond para

individuos absolutamente incapazes, sem ressalva quanto agueles que possuem representantes

legais. Esse ponto é pacifico conforme os vérios precedentes da Casa:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ACAO DE REPETICAO DE
INDEBITO. ART. 535 DO CPC. OFENSA. INEXISTENCIA. IMPOSTO DE
RENDA. ISENCAO. MOLESTIA GRAVE. INTERDICAO. CURATELA.
PRESCRICAO. FLUENCIA. IMPOSSIBILIDADE.

1. "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisbes
publicadas aé 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
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admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretacbes dadas, até entéo,
pela jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica' (Enunciado Administrativo n.
2-STJ).

2. Né@o h4 violagdo do art. 535 do CPC/1973 quando o ac6rddo impugnado
aprecia fundamentadamente a controvérsia, apontando as razfes de seu
convencimento, ainda que em sentido contrério a pretensdo recursal.

3. Hipdtese em que as instancias ordinarias, afastando a prescricao,
julgaram procedente a acdo de repeticdo de indébito dos valor es de imposto
de renda descontados de proventos de pensédo por morte desde a data que a
recorrida foi acometida pela moélestia isentiva (Mal de Alzheimer).

4. A legidacdo tributéria ndo possui dispositivo legd que trate da prescricdo em
relacdo aos incapazes, pois o art. 168, |, do CTN, dispde somente a respeito do
prazo para a propositura da acéo de repeticéo de indébito.

5. Situacdo em que deve ser aplicado o disposto no art. 198, |, do CC, poisa
recorrida é pessoa absolutamente incapaz para os atos da vida civil,
submetida a curatela, ndo correndo contra ela a prescricdo, norma que
protege, entre outros, os tutelados ou curatelados.

6. Recurso especial desprovido (REsp. n. 1.469.825/RS, Primeira Turma, Rel.
Min. Gurge de Faria, julgado em 10.04.2018).

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. PENSAO PREVIDENCIARIA. PESSOA
FISICA ABSOLUTAMENTE INCAPAZ E JUDICIALMENTE INTERDITADA.
MOLESTIA GRAVE. ISENCAO PREVISTA NO ART. 6°, XIV E XXI, DA LEI
7.713/88. REPETI(;AO DE INDEBITO. CAUSA IMPEDITIVA DE
PRESCRICAO. ART. 198, |, DO CODIGO CIVIL. INCIDENCIA. ART. 108, I,
DO CTN. ANALOGIA. PRESCRICAO AFASTADA.

1. Tratando-se de autor absolutamente incapaz e judicialmente interditado,
portador de moléstia grave prevista no artigo 6°, XIV e XXI, da Lei n°
7.713/88, ndo ha falar em prescricdo de quaisquer parcelas referentes a
repeticio do imposto de renda indevidamente cobrado sobre pensido
previdenciéria por ele recebida apos o surgimento da incapacidade (o caso
era de isencdo do tributo), uma vez que, nos termos do art. 198, I, do
Cadigo Civil, a prescrigdo néo corre contra os absolutamente incapazes.

2. Nao possuindo o Codigo Tributédrio Nacional regra prépria que discipline a
prescricdo contra incapazes, licito se revela 0 emprego da analogia, tal como
previsto no art. 108, I, do CTN. Nesse contexto de lacuna, em beneficio de
incapaz, a regra impeditiva da prescricdo, de que trata o art. 198, I, do CC, tem
prevaléncia sobre aregra prescriciona do art. 168, |, do CTN.

3. Como refere REGINA HELENA COSTA, "o uso de analogia - cercado das
devidas cautelas - serve a praticabilidade tributaria, na medida em que, como
meio de integracdo da legislacdo tributaria, permite suprir as lacunas do
ordenamento, que poderiam causar dificuldades tanto no exercicio de direitos
pelo contribuinte quanto na fiscalizacdo e arrecadacdo dos tributos'
(Praticabilidade e justica tributéria - exequibilidade de le tributéria e direitos do
contribuinte. Sdo Paulo: Malheiros, 2007, p. 194).

4. Recurso especial da Fazenda Nacional a que se nega provimento (REsp. n.
1.125528/RS, Primeira Turma, Re. Min. Sérgio Kuking, julgado em
05.04.2016).

O que precisa ser esclarecido € que, como as Situagdes abergadas sob 0 signo
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"absolutamente incapazes' sofreram alteracOes legidativas a0 longo do tempo e a
jurisprudéncia aqui aplicada foi formada na vigéncia da redacéo origind do art. 3% do CC/2002, a
contagem do prazo prescricional precisa ser adaptada a essas novas situagdes ndo se podendo
aplicar a jurisprudéncia antiga para as situacdes novas ocorridas apés as alteracoes

legislativas (tempus regit actum).

De observar que, em sua redacdo origind, o art. 3°, do CC/2002 previa a incapacidade
absoluta (a) dos menores de dezesseis anos, (b) daqueles que, por enfermidade ou deficiéncia
mental, ndo tinham o0 necess&rio discernimento para a prética desses atos; e (c) dagueles que,
MesMo por causa trangitdria, ndo puderam exprimir sua vontade. Os dois Ultimos casos também o
foram considerados como SituagOes de curatela. Eis o conjunto dos dispostivos antigos, in
litteris:

LEIl N°10.406, DE 10 DE JANEIRO DE 2002

Art. 3° S0 absolutamente incapazes de exer cer pessoalmente os atos
da vida civil:

| - 0s menores de dezesseis anos;

Il - os que, por enfermidade ou deficiéncia mental, ndo tiverem o
necessario discer nimento para a pratica desses atos;

Il - os que, mesmo por causa transitoria, ndo puderem exprimir sua
vontade.

[...]

Art. 198. Também nao corre a prescricio:

| - contra os incapazes de que trata o art. 3%

Il - contra os ausentes do Pais em servigo publico da Unido, dos Estados
ou dos Municipios;

Il - contra os que se acharem servindo nas Forgas Armadas, em tempo de
guerra.

[...]

Art. 1.767. Estdo sujeitos a curatela:

| - aqueles que, por enfermidade ou deficiéncia mental, ndo tiverem o
necessario discer nimento para os atos da vida civil;

Il - aqueles que, por outra causa duradoura, ndo puderem exprimir a
sua vontade;

111 - os deficientes mentais, 0os ébrios habituais e os viciados em toxicos;

IV - os excepcionais sem completo desenvolvimento mental;

Hodiernamente, apés o advento do Edtatuto da Pessoa com Deficiéncia - Le n.
13.146/2015, a redagéo desse conjunto normativo sofreu alteragdo para excluir da condicéo de
incapacidade absoluta as situagtes: (b) aqueles que, por enfermidade ou deficiéncia menta, ndo
tinham o necess&rio discernimento para a prética desses atos; e () aqueles que, mesmo por

causa trangitéria, ndo puderam exprimir sua vontade. Esses dois casos passaram a ser de
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incapacidade relativa (art. 4° I1l, do CC/2002), de modo que ndo gozam mais da

suspensao do prazo prescricional prevista no art. 198, I, do CC/2002. Eis o conjunto dos

dispositivos vigentes, verbo ad verbum:

LEI N°10.406, DE 10 DE JANEIRO DE 2002

Art. 3° Sdo absolutamente incapazes de exercer pessoa mente 0s atos da
vida civil os menores de 16 (dezesseis) anos. (Redacdo dada pela Le n° 13.146,
de 2015) (Vigéncia)

| - (Revogado) ; (Redacdo dada pelalLe n° 13.146, de 2015) (Vigéncia)

Il - (Revogado) ; (Redacdo dada pela Le n° 13.146, de 2015) (Vigéncia)

Il - (Revogado) . (Redacdo dada pela Le n° 13.146, de 2015) (Vigéncia)

Art. 4° S3o incapazes, r elativamente a certos atos ou a maneira de os
exer cer: (Redagéo dada pelaLe n° 13.146, de 2015) (Vigéncia)

| - os maiores de dezesseis e menores de dezoito anos;

Il - os ébrios habituais e os viciados em téxico; (Redacdo dada pela Le n°
13.146, de 2015) (Vigéncia)

Il - aqueles que, por causa transitéria ou permanente, ndo puderem
exprimir sua vontade; (Redacdo dada pelaLe n° 13.146, de 2015) (Vigéncia)

IV - os prodigos.

Paragrafo Unico. A capacidade dos indigenas sera regulada por legidacdo
especial. (Redacdo dada pela Le n° 13.146, de 2015) (Vigéncia)

[...]

Art. 197. Nao corre a prescricao:

| - entre os cbnjuges, na constancia da sociedade conjugal;

Il - entre ascendentes e descendentes, durante o poder familiar;

Il - entre tutelados ou curatelados e seus tutores ou curadores,
durante a tutela ou curatela.

Art. 198. Também ndo corre a prescricao:

| - contra os incapazes de que trata o art. 3°;

Il - contra os ausentes do Pais em servico publico da Unido, dos Estados
ou dos Municipios;

Il - contra os que se acharem servindo nas Forgas Armadas, em tempo de
guerra.

[...]

Art. 1.767. Estéo sujeitos a curatela:

| - aqueles que, por causa transitoria ou permanente, ndo puderem
exprimir sua vontade; (Redacdo dada pelaLe n° 13.146, de 2015) (Vigéncia)

Il - (Revogado) ; (Redacdo dada pela Lei n° 13.146, de 2015) (Vigéncia)

Il - os ébrios habituais e os viciados em téxico; (Redacdo dada pela Le n°
13.146, de 2015) (Vigéncia)

IV - (Revogado) ; (Redacdo dada pelaLe n° 13.146, de 2015) (Vigéncia)

V - os prodigos.

Jaale n. 13.146, de 6 de julho de 2015, teve em seu art. 127 o estabel ecimento de sua
clausula de vigéncia apbs decorridos 180 (cento e oitenta) dias de sua publicacéo oficid que
ocorreu em 07.07.2015. Assm, entrou em vigor na data de 03.01.2016.

I sto significa que em 03.01.2016 a prescricao voltou a correr contra (b) agueles
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que, por enfermidade ou deficiéncia mental, ndo tinham o necessario discernimento

para apratica desses atos; e (€) aqueles que, mesmo por causa transitéria, ndo puderam

exprimir sua vontade, pois deixaram de ser absolutamente incapazes, ndo se

subsumindo mais ao disposto no art. 3° ¢/c art. 198, |, do CC/2002.

No caso concreto, a CONTRIBUINTE, ap6s negativa administrativa de acesso ao
beneficio, guizou demanda em 30.01.2018 a fim de obter a repeticdo de indébito tribut&io de
imposto de renda - pago no periodo entre 2004 e marco de 2015 - em razéo da incidéncia da
isencdo motivada por doenca grave prevista no art. 6% X1V, da Le n. 7.713/88, tendo em vista
que foi diagnosticada por meio de pericia oficid com Doenca de Alzheimer (CID G30.1), a qua
gerou aienacdo mentd irreversivel ao menos a partir de fevereiro de 2006. A isencéo do imposto

de renda foi reconhecida pela Corte de Origem de fevereiro de 2006 a marco de 2015.

Muito embora a CONTRIBUINTE informe que houve negativa administrativa a seu
pleito, ndo hé qualquer mencgdo a data dessa negativa no acordao proferido pela Corte de Origem,
de modo que a norma a ser utilizada como parametro para a fixacéo do prazo prescriciona € o

art. 168, I, do CTN e ndo o art. 169, do mesmo diploma

Consoante o art. 168, do CTN, o direto de pleitear a restituicdo extingue-se com o
decurso do prazo de 5 (cinco) anos contados da data da extingdo do crédito tributério. 1sto
sgnifica que o ludro prescriciond para a CONTRIBUINTE teve seu termo inicid em
03.01.2016 (find em 03.01.2021), data em que entrou em vigor a Lei n. 13.146, de 6 de julho de
2015, pois ndo corria anteriormente dada a sua condicdo de absolutamente incapaz sob a

égide dalegislacdo revogada (hoje ndo mais seria).

Desta forma, uma demanda guizada em 30.01.2018 é apta a repetir os vaores de
impogto de renda referentes ao periodo de fevereiro de 2006 a marco de 2015, ja que todo esse

conjunto estava com a prescricao suspensa até 03.01.2016, podendo ser exigido até 03.01.2021.

A sSituacdo da sucessdo de normas a respeito da incapacidade dvil e seus reflexos no
prazo prescricional ndo passou desapercebida pela Corte de Origem no exame do caso concreto,
a saber (e-STJfls. 325):

Conforme prevé o art. 198, inciso |, do Cdédigo Civil, ndo corre a
prescricéo contra os absolutamente incapazes para a prética de atos da vida civil.
O art. 3°, inciso Il, do Cdédigo Civil, na redacdo original, considerava
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absolutamente incapazes "os que, por enfermidade ou deficiéncia mental, ndo
tiverem o necessario discernimento para a pratica desses atos".

Com a publicacdo do Estatuto da Pessoa com Deficiéncia, Lei n°
13.146, de 6 de julho de 2015, passaram a ser consider ados absolutamente
incapazes apenas 0s menores de 16 anos. Aqueles que, por causa
transitéria ou permanente, ndo podem exprimir sua vontade, passaram a
ser considerados relativamente incapazes, na forma do art. 4°, inciso |11,
do Cdédigo Civil.

A modificacdo legidativa, contudo, ndo dtera o fato de que, aé a
publicacdo do Estatuto da Pessoa com Deficiéncia, as pessoas portadoras de
deficiéncias mentais, sem discernimento para a prética de atos, eram
consideradas absolutamente incapazes e contra e€las ndo corria 0 prazo
prescricional.

Sobre o tema, é consolidado na jurisprudéncia o entendimento de que "a
suspensdo do prazo de prescricdo para o absolutamente incapaz ocorre no
momento em gque se manifesta a sua incapacidade, sendo a sentenca de interdicéo
meramente declaratdria (...)" (Agint no REsp n. 1.970.551/RS, relatora Ministra
Regina Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 13/6/2022, DJe de 15/6/2022).

Assim, ndo ha falar em prescricéo contra a pessoa mentalmente dienada no
periodo anterior a vigéncia do Estatuto da Pessoa com Deficiéncia, sendo
certo que as ateragdes produzidas no Caodigo Civil ndo retroagem para atingir as
relacBes juridicas anteriores.

Sendo assm, com todas as vénias ao Minigtro Relator Herman Benjamin, entendo que o
item n° 1 da ementa proposta precisa ser aterado para evitar equivocos na aplicacdo de nossa

jurisprudéncia

Como ja dito, a enfermidade ou deficiéncia mental, que era causa para a incapacidade
absoluta conforme a redacdo origind do art. 3°, inciso 11, do Cadigo Civil/2002, deixou de sé-lo
com o advento do Estatuto da Pessoa com Deficiéncia, Lel n. 13.146, de 6 de julho de 2015, e
passaram a ser considerados absolutamente incapazes apenas os menores de 16 anos. Assim,
aqueles que, por causa transitoria ou permanente, ndo podem exprimir sua vontade
(situacéo de enfermidade ou deficiéncia mental), a partir de 03.01.2016 passaram a ser

consider ados r elativamente incapazes, na formado art. 4°, inciso |11, do Cadigo Civil, e

sujeitos ao cur so normal do prazo prescricional.

Desse modo, para efeito de fixagdo do precedente da contagem do prazo prescriciond,
€ preciso registrar a diferenca de tratamento que ha para as situacOes anteriores e posteriores a
alteracéo legidativa e deixar expresso que a prescricéo ndo correu especificamente no presente

caso porgue ele se refere ao tempo decorrido anteriormente a nova disciplinalegd.

Com estas consderagbes complementares as quais entendo essenciais,
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ACOMPANHO o relator para NEGAR PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 2.057.555 - SC (2023/0075802-9)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE . FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO : AURORA ROTOLO DA COSTA ARAUJO
AGRAVADO : VALTERROTOLO DA COSTA ARAUJO

ADVOGADOS : JOAOHERCILIO LEOVERAL DEOLIVEIRA - SC034058
PEDRO CORRALESNETO - SC058168

ADITAMENTO AO VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN: Cuidase de Acéo
de Redituicéo de Imposto de Renda referente aos vaores recolhidos no periodo de 2004 a
2015, nos termos do art. 6° X1V, da Le 7.713/1988. A auttora dega que ja sofria de
Alzneéme (CID G30.1) e Alienacdo mentd irreversivd desde 2004, de modo que, sendo
absolutamente incapaz, N&o corria o prazo precriciond contraela

No primearo gau a demanda fo julgada parcdadmente procedente,
condenando-se a Uni&o a redtituir o imposto de renda no periodo de 2004 a marco de 2015.
A Corte de origem deu parcid provimento ao Apelo da Unigo para dirmar que o marco inicd
do dirato da autora corresponde a feverairo de 2006, quando passou a manifestar a dienagéo
mentdl.

Nas razbes do Recurso Especid, a Fazenda Naciond defende que a parte
contréria é relaivamente incgpaz, de modo que, ndo havendo interrupcéo, corre normamente
0 prazo prescriciond.

Nesta Corte Superior, proferi decisdo monocrética para negar provimento ao
Apelo raro, sob o entendimento de que ndo é possive a “fluénda do prazo prescriciond
para individuos absolutamente incapazes, sem ressdva quanto agudes que possuem
representantes legais” (fl. 424, e-STJ).

Interposto Agravo Interno, gpresentel VVoto para negar provimento ao recurso,
sob o fundamento: i) a Corte de origem entendeu que a autora era absolutamente incapaz; i) o
STJ possui orientacdo de que n&o corre a prescricdo contra os absolutamente incagpazes, 0
que deve ser gplicado ao prazo para a propositura da Acéo de Repetico de Indebito (REsp
1.469.825/RS, rd. Minigro Gurgd de Faria, Primera Turma, DJe de 19.4.2018); ii)) o
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recorrente n&o impugnou fundamento auténomo e suficiente para manter a decisfo de origem,
0 que ara as Simula 283 e 284 do STF; e iv) indde a Simula 7 do STJ no tocante a
aegacdo da recorrente de que a autora era rd ativamente incapaz.

O eminente Ministro Mauro Campbel trouxe Voto-Vogal no qud
acompanha 0 meu Voto para negar provimento a0 Agravo Interno, porém apresenta
fundamentacao adicional.

Andisando as condderagbes do Voto-Vogd do eminente Ministro Mauro
Camphbdl, verifico que suas r azbes procedem e passo a adota-las no presente Voto.

Com €feito, com 0 advento do Edatuto da Pessoa com Deficénda (Le
13.146/2015), o art. 3° do Codigo Civil fa dterado e foram congderados como relaivamente
Incapazes — antes cons derados absolutamente incgpazes — as pessoas nas seguintes Stuagies:
I) agueles que, por enfermidade ou deficéncia mentd, ndo tinham o necessario discernimento
para a pratica desses atos; e ii) agudes que, mesmo por causa trandtdria, Nndo puderam
exprimir sua vontade. AsSim, nesses dois casos ndo ha mas a suspensdo do prazo
prescriciond previsano art. 198, |, do Cadigo Civil de 2002.

Como a Le 13.146/2015 entrou em vigor em 3.1.2016, em razéo da vacatio
legis prevista de cento e oitenta dias, a prescricdo para 0 guizamento da Acéo de Repeticdo
de Indéhito voltou a correr contra o autor, agora reaivamente incgpaz, nessa mesma data.

O Minigro Campbdl pontua que n&o se consumou a prescricao, pois emborao
seu termo inidd sgja condderado na data de 3.1.2016 (com termo find em 3.1.2021), a
autora ingressou com a presente demanda em 30.1.2018, a qud € apta para repetir os vaores
de Imposto de Renda referentes ao periodo agui reconhecido (de fevereiro de 2006 a margo
de 2015), umavez que a prescricdo estava suspensa até 3.1.2016.

Assm, nas pdavras do eminente Minidro Mauro Campbdl Marques “a
enfermidade ou deficiéncia menta, que era causa para a incapacidade absoluta conforme a
redacéo origind do art. 3°, indiso |1, do Cédigo Civil/2002, deixou de sé-lo com o advento do
Egtatuto da Pessoa com Deficiéncia La n. 13.146, de 6 de julho de 2015, e passaram a ser
considerados absolutamente incgpazes gpenas os menores de 16 anos. Assm, agueles que,

por causa trandtéria ou permanente, NG podem exprimir sua vontade (Stuacdo de
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enfeemidade ou deficiéncia mentd), a patir de 2015 pass/am a ser condderados
relativamente incgpazes, na forma do art. 4°, indso 111, do Cadigo Civil, e sujeitos ap curso

norma do prazo prescriciond.”

Dessa forma, acolhendo as razdes do Minisdro Mauro Campbel Marques,
veifico que a prescricdo ndo correu epecificamente no caso em espécie porque de se refere
a0 tempo decorrido anteriormente a nova disciplinalegd.

Ante 0 exposto, procedo ao presente ADITAMENTO ao meu Voto com o
acr éscimo da fundamentacdo acima.

E como voto.
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RECORRIDO : AURORA ROTOLO DA COSTA ARAUJO

RECORRIDO : VALTER ROTOLO DA COSTA ARAUJO

ADVOGADOS : JOAO HERCILIO LEOVERAL DE OLIVEIRA - SC034058
PEDRO CORRALES NETO - SC058168

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - IMPOSTOS - IRPF/IMPOSTO DE RENDA DE PESSOA
FISICA - RETIDO NA FONTE

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO : AURORA ROTOLO DA COSTA ARAUJO

AGRAVADO : VALTER ROTOLO DA COSTA ARAUJO

ADVOGADOS : JOAO HERCILIO LEOVERAL DE OLIVEIRA - SC034058
PEDRO CORRALES NETO - SC058168

TERMO

O presente feito foi retirado de pauta em 30/05/2023.

Brasilia, 30 de maio de 2023

Documento eletronico VDA37004187 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 30/05/2023 00:21:43
Codigo de Controle do Documento: dac8bd84-8e5a-4ace-8197-53a3153d05e0



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2023/0075802-9 PROCESSO ELETRONICO REsp 2.057.555/SC

NUmero Origem: 50012079820184047200

PAUTA: 22/08/2023 JULGADO: 22/08/2023
Relator

Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
RECORRENTE . FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : AURORA ROTOLO DA COSTA ARAUJO
RECORRIDO : VALTERROTOLO DA COSTA ARAUJO
ADVOGADOS : JOAO HERCILIO LEOVERAL DE OLIVEIRA - SC034058

PEDRO CORRALESNETO - SC058168
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IRPF/Imposto de Renda de Pessoa Fisica - Retido na

fonte
AGRAVO INTERNO
AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO : AURORA ROTOLO DA COSTA ARAUJO
AGRAVADO : VALTERROTOLO DA COSTA ARAUJO
ADVOGADOS . JOAO HERCILIO LEOVERAL DE OLIVEIRA - SC034058

PEDRO CORRALESNETO - SC058168
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"Adiado por indicagcdo do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2023/0075802-9 PROCESSO ELETRONICO REsp 2.057.555/SC

NUmero Origem: 50012079820184047200
PAUTA: 05/09/2023 JULGADO: 05/09/2023

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SAMANTHA CHANTAL DOBROWOL K

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
RECORRENTE . FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : AURORA ROTOLO DA COSTA ARAUJO
RECORRIDO : VALTERROTOLO DA COSTA ARAUJO
ADVOGADOS : JOAO HERCILIO LEOVERAL DE OLIVEIRA - SC034058

PEDRO CORRALESNETO - SC058168
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IRPF/Imposto de Renda de Pessoa Fisica - Retido na

fonte
AGRAVO INTERNO
AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO : AURORA ROTOLO DA COSTA ARAUJO
AGRAVADO : VALTERROTOLO DA COSTA ARAUJO
ADVOGADOS . JOAO HERCILIO LEOVERAL DE OLIVEIRA - SC034058

PEDRO CORRALESNETO - SC058168
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"Adiado por indicagcdo do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2023/0075802-9 PROCESSO ELETRONICO REsp 2.057.555/SC

NUmero Origem: 50012079820184047200
PAUTA: 05/09/2023 JULGADO: 12/09/2023

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DARCY SANTANA VITOBELLO

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
RECORRENTE . FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : AURORA ROTOLO DA COSTA ARAUJO
RECORRIDO : VALTERROTOLO DA COSTA ARAUJO
ADVOGADOS : JOAO HERCILIO LEOVERAL DE OLIVEIRA - SC034058

PEDRO CORRALESNETO - SC058168
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IRPF/Imposto de Renda de Pessoa Fisica - Retido na

fonte
AGRAVO INTERNO
AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO : AURORA ROTOLO DA COSTA ARAUJO
AGRAVADO : VALTERROTOLO DA COSTA ARAUJO
ADVOGADOS . JOAO HERCILIO LEOVERAL DE OLIVEIRA - SC034058

PEDRO CORRALESNETO - SC058168
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"Retirado de Pauta por indicacdo do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2023/0075802-9 PROCESSO ELETRONICO REsp 2.057.555/SC

NUmero Origem: 50012079820184047200
PAUTA: 05/09/2023 JULGADO: 03/10/2023

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NICOLAO DINO DE CASTRO E COSTA NETO

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
RECORRENTE . FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : AURORA ROTOLO DA COSTA ARAUJO
RECORRIDO : VALTERROTOLO DA COSTA ARAUJO
ADVOGADOS : JOAO HERCILIO LEOVERAL DE OLIVEIRA - SC034058

PEDRO CORRALESNETO - SC058168
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IRPF/Imposto de Renda de Pessoa Fisica - Retido na

fonte
AGRAVO INTERNO
AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO : AURORA ROTOLO DA COSTA ARAUJO
AGRAVADO : VALTERROTOLO DA COSTA ARAUJO
ADVOGADOS . JOAO HERCILIO LEOVERAL DE OLIVEIRA - SC034058

PEDRO CORRALESNETO - SC058168
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do
Sr. Ministro-Relator."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Margues, Assusete Magalhdes e Francisco Falcéo
votaram com o Sr. Ministro Relator.
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