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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2056996 - PR(2023/0074441-0)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

RECORRENTE : PARANA CURVOS INTERMEDIACAO DE NEGOCIOS LTDA
OUTRO NOME : PARANA CURVOS INDUSTRIA E COMERCIO DE VIDROS LTDA
ADVOGADOS : CESAR AUGUSTO PAVANI MONTINI - PR106113

ALEXANDRE DALLA VECHIA - PR027170
DENI CRISPIN CORREA JUNIOR - PR038194
LUIS GUSTAVO DALLA VECCHIA ROCHA - PR033914

RECORRIDO : FABIO LUIS LAPKOUSKI
ADVOGADO : MARCIO FERNANDO CLAUDINO DE CAMARGO - PR072899
EMENTA

DIREITO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EVICCAO EM COMPRA E VENDA
DE VEICULO. EXISTENCIA DE DIREITO PREEXISTENTE. NORMAS DO
CTB NAO AFASTAM A GARANTIA CIVIL. RECURSO ESPECIAL
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acérddo do Tribunal de Justica que, em
apelagdo civel, manteve a resolugdo contratual e a restituicdo do prego, afastando a
condenacdo ao pagamento dos honorarios dos embargos de terceiro.

2. A controvérsia decorre de a¢do de indenizagdo por danos materiais € morais
fundada em evic¢ao decorrente de penhora sobre veiculo adquirido.

3. Na sentenga, o Juizo de primeiro grau declarou a resolu¢do do contrato,
condenou a restituicdo do pre¢o e ao pagamento dos honordrios e custas dos
embargos de terceiro.

4. A Corte de origem deu parcial provimento a apelagdo, mantendo a resolucdo e a
restituigdo do preco, e excluiu os honorarios dos embargos de terceiro.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha quatro questdes em discussao: (i) saber se se configurou a evic¢ao do art. 447
do Codigo Civil diante de penhora posterior a alienagdo; (ii) saber se o art. 123, §
1°, do Cdodigo de Transito Brasileiro afasta a responsabilidade civil do alienante
pela evicgao; (iii) saber se o art. 134 do Cdédigo de Transito Brasileiro limita a
responsabilidade a esfera administrativa, impedindo a aplicacdo da ev1c<;ao e (1v)
saber se ha divergéncia jurisprudencial quanto ao afastamento da evicgdo em casos
similares. _

ITI1. RAZOES DE DECIDIR

6. Nao se verifica a alegada violacdo ao art. 447 do Codigo Civil, pois a evicgdo
decorre de direito preexistente materializado na divida que originou a sentenca
executada, sendo irrelevante a posterioridade da penhora.

7. Nao se verifica a alegada violacdo ao art. 123, § 1°, do Codigo de Transito
Brasileiro, porque o descumprimento do prazo de transferéncia constitui infragao
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administrativa e ndo afasta a garantia civil objetiva da evicgao.

8. Nao se verifica a alegada violacao ao art. 134 do Codigo de Transito Brasileiro,
porquanto a responsabilidade pela evic¢do decorre diretamente do art. 447 do
Codigo Civil, sem ampliacao ou restri¢do pela norma administrativa.

9. Nao se conﬁgura a divergéncia jurisprudencial, pois os paradigmas apontados
tratam de hipdteses sem direito preexistente, fato distintivo essencial.

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: “1. A evic¢do do art. 447 do Codigo Civil incide quando a
perda da coisa resulta de ato judicial baseado em direito preexistente a alienagdo.
2. O art. 123, § 1° do Coédigo de Transito Brasileiro estabelece obrigacao
administrativa de transferéncia que ndo afasta a garantia civil da evicgdo. 3. O
art. 134 do Cddigo de Transito Brasileiro ndo fundamenta responsabilidade por
eviccdo, que decorre diretamente do art. 447 do Cod1go Civil. 4. Nao ha
divergéncia jurisprudencial quando os casos paradigmas ndo apresentam direito
preexistente, fato distintivo essencial”.

Dispositivos relevantes citados: CC, art. 447; CTB, arts. 123, § 1°, e 134.
Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint no REsp n. 1.564.863/SP, relator
Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado em 27/11/2023.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em
Sessao Virtual de 03/03/2026 a 09/03/2026, por unanimidade, negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Antonio Carlos Ferreira.

Brasilia, 10 de marco de 2026.

Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acérddo do Tribunal de Justica que, em
apelacdo civel, manteve a resolugdo contratual e a restituicdo do prego, afastando a
condenacdo ao pagamento dos honorarios dos embargos de terceiro.

2. A controvérsia decorre de acdo de indenizacdo por danos materiais € morais
fundada em evic¢ao decorrente de penhora sobre veiculo adquirido.

3. Na sentenga, o Juizo de primeiro grau declarou a resolu¢do do contrato,
condenou a restituicdo do pre¢o e ao pagamento dos honordrios e custas dos
embargos de terceiro.

4. A Corte de origem deu parcial provimento a apelagao, mantendo a resolugdo ¢ a
restituicdo do preco, e excluiu os honorarios dos embargos de terceiro.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha quatro questdes em discussao: (i) saber se se configurou a evicgdo do art. 447

do Cédigo Civil diante de penhora posterior a alienagdo; (i1) saber se o art. 123, §

1°, do Cddigo de Transito Brasileiro afasta a responsabilidade civil do alienante

pela evicgao; (iii) saber se o art. 134 do Codigo de Transito Brasileiro limita a

responsabilidade a esfera administrativa, impedindo a aplicagdo da eviccao; e (iv)
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saber se ha divergéncia jurisprudencial quanto ao afastamento da evicgdo em casos
similares.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. Nao se verifica a alegada violacdo ao art. 447 do Codigo Civil, pois a evicgdo
decorre de direito preexistente materializado na divida que originou a sentenca
executada, sendo irrelevante a posterioridade da penhora.

7. Nao se verifica a alegada violagcdo ao art. 123, § 1°, do Codigo de Transito
Brasileiro, porque o descumprimento do prazo de transferéncia constitui infragdao
administrativa e ndo afasta a garantia civil objetiva da evicgao.

8. Nao se verifica a alegada violacao ao art. 134 do Codigo de Transito Brasileiro,
porquanto a responsabilidade pela evicgdo decorre diretamente do art. 447 do
Codigo Civil, sem ampliacao ou restri¢ao pela norma administrativa.

9. Nao se configura a divergéncia jurisprudencial, pois os paradigmas apontados
tratam de hipdteses sem direito preexistente, fato distintivo essencial.

IV. DISPOSITIVO E TESE
10. Recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: “1. A evic¢do do art. 447 do Codigo Civil incide quando a
perda da coisa resulta de ato judicial baseado em direito preexistente a alienacao.
2. O art. 123, § 1° do Coédigo de Transito Brasileiro estabelece obrigacao
administrativa de transferéncia que ndo afasta a garantia civil da evic¢do. 3. O
art. 134 do Cdédigo de Transito Brasileiro ndo fundamenta responsabilidade por
eviccdo, que decorre diretamente do art. 447 do Codigo Civil. 4. Nao ha
divergéncia jurisprudencial quando os casos paradigmas ndo apresentam direito
preexistente, fato distintivo essencial”.

Dispositivos relevantes citados: CC, art. 447; CTB, arts. 123, § 1°, ¢ 134.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint no REsp n. 1.564.863/SP, relator
Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado em 27/11/2023.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por PARANA CURVOS
INTERMEDIACAO DE NEGOCIOS LTDA, com fundamento no art. 105, III, a e
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¢, da Constituicao Federal, contra acérdao do Tribunal de Justica do Estado do
Parana em apelagdo civel nos autos de acdo de indenizagdo por danos materiais e
morais.
O julgado foi assim ementado (fl. 572):
APELACAO CIVEL — ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS E MORAIS - EVICCAO EM RAZAO DE PENHORA EM
VEICULO DE PROPRIEDADE DO REU, ADQUIRIDO PELO AUTOR -
DEMORA NA TRANSFERENCIA DO BEM QUE NAO AFASTA A EVICCAO —
ALIENANTE QUE NAO SE DESINCUMBIU DAS PROVIDENCIAS DE
COMUNICAR A VENDA, SEGUNDO O ARTIGO 134 DO CTB -
DETERMINACAO DE RESTITUICAO DO VALOR PAGO — PRETENSAO DE
PAGAMENTO DO VALOR DOS HONORARIOS FIXADOS EM EMBARGOS
DE TERCEIRO — DESCABIMENTO — AUTOR QUE TAMBEM ASSUMIU O

RISCO DA PENHORA, AO NAO REGISTRAR O VEICULO EM 30 DIAS.
RECURSO DE APELACAO PARCIALMENTE PROVIDO.

Os embargos de declaragdo opostos foram decididos nestes termos (fl.

589):

EMBARGOS DE DECLARACAO - AUSENCIA DE OMISSAO,
CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU ERRO MATERIAL.
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

No recurso especial, a parte aponta, além de divergéncia jurisprudencial,
violagdo dos seguintes artigos:

a) 447 do Coédigo Civil, porque sustenta que a evicgdo exige vicio ou
causa juridica anterior ao negodcio € ndo se configura quando a penhora recaiu
quase dois anos apds a alienacdo, sem qualquer Onus existente ao tempo da
tradicao;

b) 123, § 1°, do Coédigo de Transito Brasileiro, pois afirma que o
adquirente tinha o dever de promover a transferéncia em trinta dias e, ao nao fazé-
lo por quase dois anos, assumiu integralmente os riscos da constricao

superveniente;
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c) 134 do Codigo de Transito Brasileiro, porquanto a norma preveé
apenas responsabilizacdo administrativa do alienante que ndo comunica a venda,
nao servindo para ampliar indefinidamente a garantia de eviccdo nem para imputar
responsabilidade civil na auséncia de vicio preexistente.

Sustenta que o Tribunal de origem divergiu dos acorddos: TIMG,
Apelagao Civel n° 1.0074.16.001723-7/001, em que se decidiu ndo caracterizada a
eviccdo quando ndo comprovada a anterioridade do vicio e o adquirente retardou
por mais de um ano a transferéncia (fls. 622-631); TJRJ, Apelacao Civel n°
0050047-45.2015.8.19.0002, no qual se assentou que penhora posterior a venda,
sobre bem ja fora do patrimonio do executado, ndo configura vicio do produto nem
eviccdo, devendo o comprador manejar as defesas processuais cabiveis (fls. 632-
638).

Requer o provimento do recurso para que se reconheca a violagdo aos
dispositivos federais indicados e se julgue improcedente a demanda; requer ainda o
provimento do recurso para que se condene o recorrido ao pagamento da verba
sucumbencial.

E o relatorio.
VOTO

I - Contextualizacio do caso

A controvérsia diz respeito a acdo de indenizagdo por danos materiais €
morais em que a parte autora pleiteou a resolugdo da compra e venda, a restitui¢ao
do preco de R$ 25.000,00 e o ressarcimento de honorarios e custas dos embargos
de terceiro, em razdo de evic¢do decorrente de penhora sobre o veiculo adquirido
(fls. 572-575).

Na sentenca, o Juizo de primeiro grau julgou parcialmente procedente o

pedido para declarar a resolucdao do contrato, condenar a ré a restitui¢do do prego
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de R$ 25.000,00, bem como ao pagamento dos honorarios e custas suportados pelo
autor nos embargos de terceiro, fixando honorérios advocaticios em 10% sobre o
valor atualizado da condenagdo, distribuidos na propor¢ao da sucumbéncia (fls.
572-573).

A Corte estadual deu provimento parcial a apelacdo da ré, mantendo a
resolucdo do contrato e a restituicdo do preco, e afastando da condenacdo o
pagamento dos honorarios dos embargos de terceiro, por entender que ambas as
partes foram negligentes, preservando apenas a restituicdo do valor pago pelo
veiculo (fls. 574-575).

IT — Da alegada violacio ao art. 447 do Codigo Civil

A Parana Curvos sustenta que a evic¢do exige vicio ou causa juridica
anterior ao negocio e nao se configura quando a penhora recaiu quase dois anos
apos a alienagdo, sem qualquer 6nus existente ao tempo da tradigdo.

Nao lhe assiste razdo.

O conceito de eviccdo, previsto no art. 447 do Codigo Civil,
efetivamente exige a existéncia de motivo juridico anterior ao negdcio que
ocasione a perda da coisa pelo adquirente. Contudo, a recorrente equivoca-se ao
identificar o momento da configuragdo do vicio anterior.

A jurisprudéncia desta Corte € pacifica no sentido de que a evicgdo
consiste na perda total ou parcial da posse ou propriedade do bem adquirido em
razao de ato judicial ou administrativo fundado em direito preexistente. Conforme
decidido no Agint no REsp n. 1.564.863/SP, Rel. Ministro Raul Araujo, Quarta
Turma, julgado em 27/11/2023, DJe 01/12/2023: "a evic¢ao consiste na perda total
ou parcial da posse ou da propriedade do bem adquirido, em razao de ato judicial
ou administrativo que atribui a titularidade da coisa a terceiro, em razao de direito

preexistente".
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Na espécie, o vicio anterior ndo ¢ a penhora em si, mas sim a divida que
lhe deu origem. Conforme consignado nos autos, o veiculo foi penhorado "em
cumprimento de sentenca de ag¢do de cobranga, na qual a ré figura como
executada".

A sequéncia logica dos fatos revela que, para existir cumprimento de
sentenga, necessariamente houve: (i) fato gerador da divida; (i1) ajuizamento de
acdo de cobranca; (1i1) sentenga condenatoria contra a alienante. Todos esses
elementos sdo anteriores a venda do veiculo ocorrida em janeiro de 2016,
configurando o motivo juridico preexistente exigido pelo art. 447 do Cddigo Civil.

A circunstancia de a penhora ter-se efetivado posteriormente a alienacao
¢ irrelevante para caracterizacao da evicgdo, pois o direito do credor ja existia no
momento da venda, sendo a constri¢do judicial apenas sua materializagao.

III — Da alegada viola¢ao ao art. 123, § 1°, do Cédigo de Transito
Brasileiro

A recorrente afirma que o adquirente tinha o dever de promover a
transferéncia em trinta dias e, ao ndo fazé-lo por quase dois anos, assumiu
integralmente os riscos da constri¢ao superveniente.

O argumento nao prospera.

O descumprimento do prazo para transferéncia previsto no art. 123, § 1°,
do Codigo de Transito Brasileiro constitui infracdo de natureza administrativa que
ndo tem o conddo de afastar a garantia legal da evic¢do prevista no art. 447 do
Codigo Civil. As normas administrativas de transito e a garantia civil da evicgado
operam em esferas juridicas distintas, ndo havendo hierarquia ou subordinacdo

entre elas.
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A responsabilidade pela eviccdo é objetiva e decorre da lei civil,
independendo de culpa do alienante ou do adquirente. O instituto visa proteger a
confianca do adquirente na legitimidade da alienacdo, ndao podendo ser afastado
por descumprimento de obrigacdes administrativas.

A causa primaria da perda do bem foi a divida preexistente da alienante,
¢ ndo a demora na transferéncia. Esta constitui, quando muito, condi¢do que
permitiu a efetivagdo da penhora sobre bem ainda em nome da devedora, mas ndo
foi a causa geradora do direito do credor nem da constri¢ao judicial.

IV — Da alegada violacdo ao art. 134 do Codigo de Transito
Brasileiro

A Parana Curvos argumenta que a norma preveé apenas
responsabilizacdo administrativa do alienante que nao comunica a venda, ndo
servindo para ampliar indefinidamente a garantia de evicgdo nem para imputar
responsabilidade civil na auséncia de vicio preexistente.

A tese merece acolhida parcial.

De fato, o art. 134 do Cédigo de Transito Brasileiro estabelece sangdes
administrativas para o alienante que ndo comunica a venda ao 6rgdo de transito,
ndo constituindo fundamento direto para responsabilizagdo por eviccao. A
inobservancia desse dispositivo gera consequéncias na esfera administrativa, mas
nao amplia automaticamente a garantia civil prevista no art. 447 do Codigo Civil.

Contudo, a responsabilidade pela evic¢do encontra fundamento
suficiente no proprio art. 447 do Codigo Civil, independentemente da aplicagdo do
art. 134 do Codigo de Transito Brasileiro, aplicando-se o principio da mihi
factum, dabo tibi jus.

V — Da divergéncia jurisprudencial

A recorrente aponta divergéncia com acérdaos do Tribunal de Justica de

Minas Gerais (Apelagdo Civel n. 1.0074.16.001723-7/001) e do Tribunal de
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Justica do Rio de Janeiro (Apelacdao Civel n. 0050047-45.2015.8.19.0002), nos
quais teria sido afastada a evic¢do em casos similares.

A divergéncia nao se configura.

Nos precedentes apontados como paradigmas, a evicgdo foi afastada
porque efetivamente ndo havia direito preexistente a alienacdo. No caso dos autos,
diversamente, existe direito anterior materializado na divida que deu origem a
sentenca condenatoria, posteriormente executada com a penhora do veiculo.

A evicgdo restou caracterizada pela existéncia de direito preexistente
(divida da alienante anterior a venda) que ocasionou a impossibilidade de
transferéncia do veiculo pelo adquirente. A responsabilidade objetiva prevista no
art. 447 do Codigo Civil ndo pode ser afastada por alegagdes de culpa do
adquirente ou descumprimento de normas administrativas de transito.

A distingdo factual impede o reconhecimento da divergéncia, uma vez
que os fundamentos juridicos aplicaveis sdo diversos nas situacdes comparadas.

VI - Conclusao

Ante o exposto, nego provimento ao recurso especial.

Nos termos do art. 85, § 11, do CPC, majoro os honorarios
sucumbenciais de 10% para 12% em desfavor da parte recorrente.

E 0 voto.
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Sessao Virtual de 03/03/2026 a 09/03/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

RECORRENTE : PARANA CURVOS INTERMEDIACAO DE NEGOCIOS LTDA
OUTRO NOME : PARANA CURVOS INDUSTRIA E COMERCIO DE VIDROS LTDA
ADVOGADOS : ALEXANDRE DALLA VECHIA - PR027170
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ASSUNTO : DIREITO CIVIL - RESPONSABILIDADE CIVIL - INDENIZACAO POR DANO
MATERIAL

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
03/03/2026 a 09/03/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o

Documento eletronico VDA54844602 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 10/03/2026 00:55:33
Codigo de Controle do Documento: 09b3592b-cdef-4c4b-8d2b-00b064b9a5a3



julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha. Nao participou do julgamento o Sr. Ministro
Antonio Carlos Ferreira.

Brasilia, 09 de marco de 2026
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