SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2313064 - RJ (2023/0070068-3)

RELATOR : MINISTRO RAULARAUJO
AGRAVANTE :  CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCS DO BANCO DO BRASIL

CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCIONARIOS DO BANCO DO
BRASIL - PREVI

ADVOGADOS :  FERNANDA ROSA SILVA MILWARD CARNEIRO - RJ150685
LUIZA FARIA FRANCA GOULART - RJ228863
FILIPE MARTINS DE SOUZA - RJ217955

OUTRO NOME

AGRAVADO : RICARDO REIS BORGES DA SILVA - INTERDITO
REPR. POR : LUCI REIS BORGES DA SILVA - CURADOR
ADVOGADA : WANESSA MACHARETI KLEIN - RJ156755
INTERES. : VANIA DENISE MINEIRO DE SA
INTERES. : CAIO MARCIO DE SA BORGES

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO_ESPECIAL. ASTREINTES. JUSTA CAUSA. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. PROPORCIONALIDADE DA MULTA
COMINATORIA. PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 7/STJ, 211/STJ E
282/STF. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Nao se verifica negativa de prestacdo jurisdicional, pois houve apreciacio
explicita e suficiente da matéria, atendendo aos arts. 489 e 1.022 do CPC.

2. A multa cominatéria foi fixada em patamar proporcional e adequado as
circunstancias reconhecidas pelas instancias ordindrias, ndo se evidenciando
exorbitincia; sua revisdo pressupde rediscussdo de premissas faticas, vedada
pelo recurso especial (Simula 7/STJ).

3. Nao demonstrado o efetivo enfrentamento do art. 537, § 1°, II, do CPC pelo
Tribunal de origem, subsiste a falta de prequestionamento, incidindo as
Stimulas 211/STJ e 282/STF.

4. As razdes do agravo interno limitam-se a reiterar teses ja examinadas, sem
evidenciar erro de julgamento ou infirmar os fundamentos autonomos da
decisdo agravada.

5. Negado provimento ao agravo interno.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
25/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 31 de agosto de 2026.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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282/STF. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Nao se verifica negativa de prestacdo jurisdicional, pois houve apreciacao
explicita e suficiente da matéria, atendendo aos arts. 489 ¢ 1.022 do CPC.

2. A multa cominatéria foi fixada em patamar proporcional e adequado as
circunstancias reconhecidas pelas instdncias ordinarias, ndo se evidenciando
exorbitancia; sua revisdo pressupde rediscussdo de premissas féticas, vedada
pelo recurso especial (Sumula 7/STJ).

3. Nao demonstrado o efetivo enfrentamento do art. 537, § 1°, II, do CPC pelo
Tribunal de origem, subsiste a falta de prequestionamento, incidindo as
Stimulas 211/STJ e 282/STF.

4. As razdes do agravo interno limitam-se a reiterar teses ja examinadas, sem
evidenciar erro de julgamento ou infirmar os fundamentos auténomos da
decisdo agravada.
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5. Negado provimento ao agravo interno.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto contra decisdo, proferida por este Relator, que
conheceu do agravo para negar provimento ao recurso especial.

Em suas razdes recursais, a ora agravante alega o seguinte:

(1) arts. 489, § 1° IV, e 1.022, 11, do CPC, pois teria havido negativa de prestacao
jurisdicional, uma vez que a decisdo monocratica ndo teria enfrentado o “fato mais relevante”
indicado pela PREVI (inexisténcia de conta ativa e de dados bancérios do beneficidrio), o que
exigiria reconhecer a omissao e devolver a origem para suprimento.

(i1) art. 537, § 1°, II, do CPC, pois haveria justa causa para o descumprimento da
tutela, decorrente de impossibilidade material em razdo da auséncia de dados essenciais e de
conta bancéria em nome do beneficidrio, o que imporia a exclusdo das astreintes enquanto
persistisse o0 Obice, tese que a decisdo monocratica teria ignorado.

(iii) art. 537, § 1°, I, do CPC, pois a majoragdo da multa diaria para R$ 1.000,00,
limitada a R$ 50.000,00, seria desproporcional e incompativel com a obriga¢do principal,
devendo ser reduzida a luz dos critérios de suficiéncia e compatibilidade, ja que a PREVI estaria
cumprindo a obrigacdo por depodsitos judiciais.

(iv) Sumula 7/STJ, pois seria inaplicavel ao caso; segundo a PREVI, ndo se trataria de
reexame fatico-probatdrio, mas de revaloragdo juridica de fatos incontroversos (inexisténcia de
conta bancdria em nome do agravado e cumprimento por depoésitos judiciais), o que permitiria
afastar o obice para conhecer do especial.

(v) Sumulas 211/STJ e 282/STF, pois ndo seriam aplicaveis; a PREVI sustenta que o
prequestionamento teria sido provocado nos embargos de declaragdo e que ndo seria necessaria
mengdo expressa ao dispositivo, bastando que a matéria estivesse debatida, de modo a viabilizar o
conhecimento do recurso.

(vi) que a decisdo monocratica teria sido carente de fundamentacdo analitica
suficiente para demonstrar a corre¢do do acordio, deixando de considerar o cumprimento mensal
por depdsito judicial e o interesse da propria PREVI no pagamento direto em conta, o que
justificaria a reforma do decisum.

Devidamente intimada, a parte agravada ndo apresentou impugnagao.

E o relatério.

VOTO

A decisdo monocratica agravada conheceu do agravo para negar provimento ao
recurso especial, por concluir, em sintese, que: (i) ndo houve negativa de prestag¢ao jurisdicional

nem violagdo aos arts. 489 ¢ 1.022 do Codigo de Processo Civil; (ii) a tese de exclusdo das
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astreintes por justa causa demandaria revolvimento do conjunto fético-probatorio, incidindo,
ainda, a auséncia de prequestionamento do art. 537, § 1°, II, do Cddigo de Processo Civil; (iii) a
multa cominatéria foi reputada proporcional e adequada as circunstidncias do caso; e (iv) a
pretensdo recursal encontrava dbice na Simula 7/STJ.

Todavia, as razdes do agravo interno nao sdo suficientes para infirmar os fundamentos
da decisdao monocratica.

Quanto a alegada negativa de prestagdo jurisdicional, a parte limita-se a reiterar que o
Tribunal de origem teria deixado de enfrentar questdes relevantes ao deslinde da controvérsia.
Entretanto, a decisdo agravada afastou expressamente essa alegacdo ao consignar que: “Sob essa
perspectiva, houve apreciagdo explicita da matéria, ndo se verificando omissdo nem negativa de
prestacdo jurisdicional. [...] Assim, a luz dos fundamentos dos acorddos, ndo se verifica omissao
ou negativa de prestagado jurisdicional nos termos dos arts. 489 e 1.022 do CPC” (e-STJ, fl. 238).

No que se refere a alegada justa causa para exclusdo das astreintes, com fundamento
no art. 537, § 1°, I, do Cddigo de Processo Civil, igualmente ndo prospera a insurgéncia.

A decisdo agravada consignou que: “Assim, ndo houve apreciagdo especifica do § 1°,
11, e o afastamento da multa por ‘justa causa’ exigiria reexame de fatos e provas sobre a alegada
impossibilidade, o que atrai a Sumula 7/STJ. De todo modo, quanto ao § 1°, 11, incide também a
falta de prequestionamento (Sumulas 282/STF e 211/STJ), pois o dispositivo ndo foi enfrentado”
(e-STJ, fl. 239).

Todavia, o agravo interno apenas reafirma a existéncia de justa causa, sem afastar os
dois fundamentos autonomos adotados na decisdo agravada, quais sejam, a necessidade de
revolvimento do conjunto fatico-probatorio e a auséncia de prequestionamento do dispositivo
legal invocado.

Também ndo merece acolhimento a alegagdo de despropor¢ao da multa cominatoria.

A decisdo agravada registrou expressamente que: “Por sua vez, melhor sorte ndo se
reserva ao recurso no tema do art. 537, § 1°, I, do CPC. [...] ‘o valor de RS 1.000,00 (mil reais)
ndo comporta redugdo e pode, inclusive, ser majorado em caso de resisténcia do réu em atender
o comando judicial’, em contexto de ‘reiterado descumprimento’ [...]. Na hipodtese versada, o
acorddo enfrentou a questdo sob todos os dngulos relevantes, concluiu pela adequagdo e
compatibilidade da multa com a obrigagdo” (e-STJ, fls. 239-240).

A insurgéncia limita-se a manifestar inconformismo com o valor arbitrado, sem
demonstrar erro juridico na conclusdo alcangada. Ao contrario, a revisdo da proporcionalidade da
multa, nas circunstancias delineadas pelo Tribunal de origem, pressupde a rediscussdo das
premissas faticas adotadas, providéncia incompativel com a via do recurso especial.

No tocante a alegacdo de que ndo incidiria a Simula 7/STJ por se tratar de mera
revaloracdo juridica, igualmente ndo assiste razdo a agravante.

A decisdo agravada foi expressa ao afirmar que: “Alterar tais premissas demandaria

reexame do conjunto fatico-probatorio, providéncia vedada pela Sumula 7 do Superior Tribunal
de Justica” (e-STJ, fl. 240).
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Nao basta a parte qualificar a controvérsia como eminentemente juridica para afastar
o referido dbice processual. Quando a alteracdo da conclusdo adotada pelas instdncias ordindrias
depende da revisdao das circunstancias concretamente reconhecidas no acérdao recorrido, incide,
inevitavelmente, a vedagao constante da Sumula 7/ST]J.

Igualmente ndo procede a alegag¢do de inaplicabilidade das Sumulas 211/STJ e 282/
STF.

A decisdo agravada consignou, de forma clara, que: “De todo modo, quanto ao § 1°,
11, incide também a falta de prequestionamento (Sumulas 282/STF e 211/STJ), pois o dispositivo
ndo foi enfrentado” (e-STJ, fl. 239).

No agravo interno, contudo, a parte limita-se a sustentar, genericamente, que houve
prequestionamento, sem demonstrar em que momento o Tribunal de origem apreciou
efetivamente a tese fundada no art. 537, § 1°, II, do Coédigo de Processo Civil, razdo pela qual
permanece integro o fundamento adotado na decisdo agravada.

Por fim, ndo procede a alegacdo de deficiéncia de fundamentacdo da decisdo
monocratica.

Ao contrario do que sustenta o agravante, a decisdo agravada expds, de maneira clara
e suficiente, as razdes pelas quais manteve o acérddo recorrido, consignando, inclusive, que: “4
materia foi apreciada de forma explicita no julgamento do agravo de instrumento [...] e
reafirmada nos embargos de declaragdo [...]” (e-STJ, fl. 238).

E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que o dever constitucional de
fundamenta¢do ndo impde ao julgador o enfrentamento individualizado de todos os argumentos
deduzidos pelas partes, bastando que exponha fundamentos suficientes para justificar a conclusdo
adotada, exatamente como ocorreu na hipotese.

Dessa forma, as razdes deduzidas no agravo interno nao evidenciam nenhum erro de
apreciacdo, limitam-se a reiterar teses j4 examinadas na decisdo agravada e ndo apresentam
argumentos aptos a afastar os fundamentos que conduziram ao desprovimento do recurso
especial.

Diante do exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E como voto.
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LUIZA FARIA FRANCA GOULART - RJ228863

FILIPE MARTINS DE SOUZA - RJ217955
AGRAVADO : RICARDO REIS BORGES DA SILVA - INTERDITO
REPR. POR : LUCI REIS BORGES DA SILVA - CURADOR
ADVOGADA : WANESSA MACHARETI KLEIN - RJ156755

INTERES. : VANIA DENISE MINEIRO DE SA
INTERES. : CAIO MARCIO DE SA BORGES
TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 25/08/2026
a 31/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 31 de agosto de 2026
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