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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2311866 - GO (2023/0067791-5)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE : WESLEY SILVA ROCHA DE ABREU (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENAL.
DELITOS DO ART. 121, 8 2° INCISOS I, 11l e IV; E DO ART. 211, AMBOS DO
CODIGO PENAL. ELEVACAO DA PENA PELAS AGRAVANTES EM FRACAO
INFERIOR A 1/6 (UM SEXTO) SEM JUSTIFICATIVA CONCRETA.
IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. NAO INCIDENCIA DO OBICE DA SUMULA
N. 7, STJ. DECISAO AGRAVADA MANTIDA.

| - O conhecimento do apelo nobre passou ao largo da necessidade de revolvimento
de fatos e provas, ndo sendo, assim, caso de incidéncia do ébice da Sumulan. 7, STJ.

Il - Em razdo da inexisténcia de critérios estabel ecidos pelo legislador ordinario para
a definicdo do patamar de elevacdo da pena pela incidéncias das atenuantes ou agravantes,
a jurisprudéncia deste Tribunal firmou-se no sentido de ser razoavel o acréscimo ou
reducéo da pena em 1/6 (um sexto), devendo a fixacdo de fracdo maior ou menor ser
justificada concretamente.

Agravo regimental conhecido e desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de 06/03
12025 a 12/03/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 12 de marco de 2025.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2311866 - GO (2023/0067791-5)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE : WESLEY SILVA ROCHA DE ABREU (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PENAL. DELITOS DO ART. 121,
§ 2°, INCISOS I, Il e IV; E DO ART. 211, AMBOS DO
CODIGO PENAL. ELEVACAO DA PENA PELAS
AGRAVANTES EM FRACAO INFERIOR A 1/6 (UM
SEXTO) SEM JUSTIFICATIVA CONCRETA.
IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. NAO
INCIDENCIA DO OBICE DA SUMULA N. 7,
STJ. DECISAO AGRAVADA MANTIDA.

I - O conhecimento do apelo nobre passou ao largo da
necessidade de revolvimento de fatos e provas, nao sendo,
assim, caso de incidéncia do 6bice da Stimula n. 7, STJ.

IT - Em razao da inexisténcia de critérios estabelecidos
pelo legislador ordindrio para a definicdo do patamar de
elevagdo da pena pela incidéncias das atenuantes ou
agravantes, a jurisprudéncia deste Tribunal firmou-se no
sentido de ser razoavel o acréscimo ou redug¢do da pena em
1/6 (um sexto), devendo a fixagdo de fragao maior ou menor
ser justificada concretamente.

Agravo regimental conhecido e desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por WESLEY SILVA ROCHA DE
ABREU contra a decisdo de fls. 1500-1504, de minha Relatoria, que conheceu do agravo
para conhecer e dar provimento ao recurso especial do Ministério Publico para fixar a
elevacao da pena, pelas agravantes do uso de recurso que dificultou a defesa da vitima e o
uso de meio cruel, na fracdo de 1/6 (um sexto), redimensionando a puni¢do final ao

montante de 20 (vinte) anos e 5 (cinco) meses de reclusdo, em regime fechado, e 15
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(quinze) dias- multa.

Consoante se extrai dos autos, o Agravante foi condenado a 23 (vinte e trés)
anos e 6 (seis) meses de reclusdo, pelo delito do art. 121, § 2°, incisos I, III e IV, do
Codigo Penal (fls. 1255-1257); e a 1 (um) ano e 9 (nove) meses de reclusdo e 140 (cento
e quarenta) dias-multa, pelo crime do art. 211 do Cddigo Penal (fls. 1257-1259).

Reconhecido o concurso material de crimes, a punicdo foi alcada aos
montantes de 25 (vinte e cinco) anos e 3 (trés) meses de reclusdo, em regime fechado, e
140 (cento e quarenta) dias-multa (fls. 1259). Realizada a detragdo do periodo de
aprisionamento provisorio, a sancao final ficou sedimentada em 22 (vinte e dois) anos, 1

(um) més e 19 (dezenove) dias de reclusao (fls. 1260).

A Corte de Justi¢ca local deu parcial provimento a apelacdo da Defesa para
decotar a negativacao da vetorial consequéncias do crime e para compensar a reincidéncia
com a confissdo espontanea, redimensionando as san¢des do delito de homicidio
qualificado para os montantes de 16 (dezesseis) anos de reclusdo (fls. 1386-1387); e, em
relacdo ao crime de destruicao de cadaver, para reduzir a pena de multa para 15 (quinze)
dias-multa, (fls. 1387). Mantido o concurso material de crimes, as reprimendas ficaram
sedimentadas em 17 (dezessete) anos e 9 (nove) meses de reclusdo, em regime fechado, e
15 (quinze) dias-multa (fls. 1388).

Os embargos de declaracdo do Ministério Publico ndo foram acolhidos (fls.
1417-1424).

No recurso especial, interposto com fulcro no artigo 105, inciso III, alinea q,
da Constituicdo Federal, a Acusacdo apontou violagao ao art. 61, inciso II, alineas c e d,

do Codigo Penal (fls. 1434).

Aduziu, em suma, que a elevagdo da pena, por forca das agravantes de recurso
que dificultou a defesa da vitima e de uso de meio cruel, deve respeitar o parametro de
1/6 (um sexto) para cada uma, salvo se houver justificativa concreta para o acréscimo em
fragdo diversa ou aquém de 1/6 (um sexto) (fls. 1437-1441). Requereu, assim, fosse
revista a individualizagdo da pena para fazer incidir a fragdo de 1/6 (um sexto) para cada

uma das agravantes reconhecidas (fls. 1441).

Apresentadas as contrarrazdes (fls. 1452-1458), sobreveio juizo negativo de
admissibilidade fundado no 6bice da Simula n. 7, STJ (fls. 1461-1463).

A Acusacado interpds agravo (fls. 1468-1476).
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O Ministério Publico Federal apresentou parecer pelo provimento do recurso
especial (fls. 1496-1498).

Na decisao de fls. 1500-1504, esta Relatoria conheceu do agravo para

conhecer e dar provimento ao recurso especial do Ministério Publico.

Nas razoes do regimental, a Defesa assevera, em suma, que a pretensao do
Ministério Publico, constante do apelo nobre, ndo poderia ter sido objeto de apreciacao
por esta Corte por forca do obice da Sumula n. 7, STJ (fls. 1514-1515); e, quanto ao
mérito, alega ter sido motivada a aplicagdo de fracdo aquém de 1/6 (um sexto), além de a
individualizagdo inserir-se dentro de um juizo de discricionariedade do julgador (fls.

1515-1517).

Requer, assim, a retratacdo da decisdo agravada ou o provimento do

regimental (fls. 1517).

E o relatorio.

VOTO

Em que pesem os argumentos da parte agravante, a decisao impugnada deve

ser mantida incolume.

Ao contrario do asseverando pelo Agravante, a andlise do pleito recursal
passou ao largo do oObice da Sumula n. 7, STJ, ndo havendo, assim, se falar na

necessidade de reexame de fatos e provas para esta Corte conhecer do apelo nobre.

No mais, o Tribunal de Justica de origem reviu a segunda fase da

individualizagdo da pena nestes termos (fls. 1386-1387):

"I) Dosimetria da pena Em relacdo ao crime de homicidio
qualificado por motivo torpe, meio cruel e recurso que dificultou a
defesa da vitima (art. 121, §2°, incisos I, Il e IV, CP).

[...]

Na segunda etapa, a magistrada sentenciante, aumentou a
pena em 06 anos e 06 meses, justificando o acréscimo em razdo da
confissdo ter sido qualificada, agregada a presenca da agravante da
reincidéncia, além de duas agravantes genéricas (meio cruel e recurso
que impossibilitou a defesa da vitima), que foram deslocadas para esta
etapa.

Entretanto, o fato de o acusado ter alegado legitima defesa
nao impede o reconhecimento da atenuante da confissdo qualificada,
porém deve ser procedida a compensagdo desta com a agravante da
reincidéncia, por se tratarem de circunstincias igualmente
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preponderantes e, remanescendo duas agravantes genéricas, aumento
a pena em 02 anos, restando a reprimenda provisoria em 16 (dezesseis)
anos de reclusdo. Na terceira fase, ausentes causas de diminuicdo e de
aumento, fixo a pena definitiva em 16 (dezesseis) anos de reclusdo."

Por ocasido do julgamento dos embargos de declaragdo opostos pelo
Ministério Publico, o Tribunal manteve o acréscimo da pena em fragdo aquém de 1/6 (um
sexto), por cada uma das agravantes do emprego de recurso que dificultou a defesa da

vitima e o uso de meio cruel, nestes termos (fls. 1421-1422):

"A respeito da matéria em comento, importante salientar que
o aumento decorrente do reconhecimento de circunstancias agravantes,
por ndo haver pardmetro legal, o Superior Tribunal de Justica adotou o
percentual de 1/6 (um sexto) como limite maximo para que estas
(agravantes) ndo tenham maior impacto na dosimetria da pena do que as
causas de aumento de pena. Portanto, se a fracdo de 1/6 (um sexto) € o
limite maximo para o aumento decorrente das circunstancias agravantes
(2* fase da dosimetria), pode o julgador utilizar-se de fracdo mais
benéfica, pois a fragdo escolhida pelo Tribunal Superior serve apenas
para guiar o julgador, ndo o obrigando a utilizar-se da fracao sugerida."

Como se viu da transcri¢do do acordao recorrido, o0 Tribunal néo justificou a
elevacdo da pena em apenas 1/14 (um quatorze avos) por cada agravante. Ao assim
decidir, a Corte local o fez em patente divergéncia com a jurisprudéncia deste Tribunal,
sedimentada no sentido de que, em razao da inexisténcia de critérios estabelecidos pelo
legislador ordindrio para a defini¢do do patamar de elevagao da pena pela incidéncias das
atenuantes ou agravantes, ser razoavel o acréscimo da pena em 1/6 (um sexto), devendo a

fixacao de percentual maior ou menor ser justificado concretamente.

Nesse sentido:

"...]

4. A jurisprudéncia deste Superior Tribunal firmou-se no
sentido de que o aumento para cada agravante ou de diminui¢do para
cada atenuante deve ser realizado em 1/6 da pena-base, ante a auséncia
de critérios para a definicdo do patamar pelo legislador ordinério,
devendo o aumento superior ou a reducdo inferior a fracao
paradigma estar concretamente fundamentado (AgRg no REsp n.
2.069.190/MG, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
Quinta Turma, julgado em 11/9/2023, DJe 13/9/2023).

[...]

7. Agravo regimental ndo provido." (AgRg no HC n.
881.988/AL, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 11/3/2024, DJe de 13/3/2024).
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Ainda a propdsito: o AgRg no HC n. 865.341/SE, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 26/2/2024, DJe de 28/2/2024; e o AgRg no AREsp n.
2.165.441/SC, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 20/2/2024,
DlJe de 23/2/2024.

Diante desse entendimento, dei provimento ao recurso ministerial € promovi o
redimensionamento da pena para fazer incidir a fracdo de 1/6 (um sexto) por cada

agravante.

Na primeira fase, mantive a fixacdo da pena-base em 14 (quatorze) anos de

reclusao (fls. 1387).

Na segunda fase, mantida a compensagdo da reincidéncia com a confissao
espontanea (fls. 1387), fixei a elevagdo da pena, pelas agravantes do uso de recurso que
dificultou a defesa da vitima e do uso de meio cruel, na fracao de 1/3 (um ter¢o), ou seja,
1/6 (um sexto) por cada uma delas, elevando, assim, a puni¢do ao montante de 18

(dezoito) anos e 8 (oito) meses de reclusao.

Na terceira fase, a falta de causas de aumento ou de diminui¢ao (fl. 1387), a

sanc¢do ficou sedimentada em 18 (dezoito) anos e 8 (oito) meses de reclusao.

Reconhecido o concurso material de crimes, a punicdo final restou
sedimentada em 20 (vinte) anos e 5 (cinco) meses de reclusdo, em regime fechado, e 15

(quinze) dias-multa.
Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no AREsp 2.311.866 / GO
Numero Registro: 2023/0067791-5 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
04088635720168090044 40886357 4088635720168090044

Sessao Virtual de 06/03/2025 a 12/03/2025
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO
Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUAGAO

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
AGRAVADO :WESLEY SILVA ROCHA DE ABREU (PRESO)
ADVOGADO :DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS
CORREU :WELLINGTON MARQUES DE MELO (PRESO)

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA A VIDA - HOMICIDIO QUALIFICADO
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : WESLEY SILVA ROCHA DE ABREU (PRESO)
ADVOGADO :DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS
AGRAVADO :MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessado Virtual de
06/03/2025 a 12/03/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik
e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro
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Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 12 de margo de 2025
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