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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no RECURSO ESPECIAL N° 2058380 - AM(2023/0066594-7)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : ELEVADORES ATLAS SCHINDLER LTDA.
ADVOGADO : ANDRE GUSTAVO SALVADOR KAUFFMAN - SP168804
AGRAVADO : ONEROM MANAUS LTDA - EMPRESA DE PEQUENO PORTE
ADVOGADO : JOSE WILKER LEITE SABOIA - AM014951

EMENTA

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
INTERRUPCAO DO PRAZO RECURSAL. EMBARGOS DE DECLARACAO
TEMPESTIVOS. AGRAVO INTERNO PROVIDO. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que nao conheceu de
agravo de instrumento, por intempestividade, em cumprimento provisorio de
sentenga no qual o Juizo de primeiro grau nao apreciou a excecdo de pré-
executividade.

2. A controvérsia versa sobre cumprimento provisorio de sentenca e recai na
definicdo da interrup¢do do prazo recursal por embargos de declaracdo opostos
tempestivamente.

3. A Corte de origem manteve a decisdo que reputou intempestivo o agravo de
instrumento, sob o fundamento de que embargos de declaracdo ndo conhecidos ndo
interrompem o prazo recursal.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO
4. A questdo em discussdao consiste em saber se embargos de declaracao

tempestivos interrompem o prazo recursal, ainda que ndo conhecidos, com
violagdo do art. 1.026 do CPC

IT11. RAZOES DE DECIDIR
5. Embargos de declaragdo tempestivos e nao conhecidos por inexisténcia de

vicios interrompem o prazo para a interposi¢ao de outros recursos, por forca
do art. 1.026 do CPC.

6. De acordo com jurisprudéncia do STJ, os embargos de declaracdo nao
interrompem o prazo para a interposicdo dos demais recursos, quando
intempestivos, manifestamente incabiveis ou nas hipoteses em que, opostos com o
proposito de atribuicao de efeitos infringentes, ndo indicarem os vicios passiveis
de embargabilidade (omissdo, contradi¢dao, obscuridade ou erro material).
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IV. DISPOSITIVO E TESE
7. Agravo interno provido para conhecer do recurso especial e dar-lhe provimento.

Tese de julgamento: “1. Embargos de declaragdo opostos tempestivamente
interrompem o prazo recursal (art. 1.026 do CPC). 2. Os embargos de declaragdo
ndo interrompem o prazo recursal quando intempestivos, manifestamente
incabiveis ou ndo indicarem vicios de embargabilidade”

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 1.026, 489, § 1°, III, 1.022, II,
paragrafo unico.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp n. 2.170.171/PR, relator Ministro
Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 24/11/2025; STJ,
AREsp n. 2.978.463/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma,
julgado em 17/11/2025.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, apds
o voto-vista do Ministro Raul Araujo dando provimento ao agravo interno,
acompanhando o relator, por unanimidade, dar provimento ao agravo interno, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 12 de maio de 2026.

Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : ELEVADORES ATLAS SCHINDLER LTDA.
ADVOGADO : ANDRE GUSTAVO SALVADOR KAUFFMAN - SP168804
AGRAVADO : ONEROM MANAUS LTDA - EMPRESA DE PEQUENO PORTE
ADVOGADO : JOSE WILKER LEITE SABOIA - AM014951

EMENTA

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
INTERRUPCAO DO PRAZO RECURSAL. EMBARGOS DE DECLARACAO
TEMPESTIVOS. AGRAVO INTERNO PROVIDO. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que nao conheceu de
agravo de instrumento, por intempestividade, em cumprimento provisorio de
sentenga no qual o Juizo de primeiro grau nao apreciou a excecdo de pré-
executividade.

2. A controvérsia versa sobre cumprimento provisorio de sentenca e recai na
definicdo da interrup¢do do prazo recursal por embargos de declaracdo opostos
tempestivamente.

3. A Corte de origem manteve a decisdo que reputou intempestivo o agravo de
instrumento, sob o fundamento de que embargos de declaracdo ndo conhecidos ndo
interrompem o prazo recursal.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO
4. A questdo em discussdao consiste em saber se embargos de declaracao

tempestivos interrompem o prazo recursal, ainda que ndo conhecidos, com
violagdo do art. 1.026 do CPC

IT11. RAZOES DE DECIDIR
5. Embargos de declaragdo tempestivos e nao conhecidos por inexisténcia de

vicios interrompem o prazo para a interposi¢ao de outros recursos, por forca
do art. 1.026 do CPC.

6. De acordo com jurisprudéncia do STJ, os embargos de declaracdo nao
interrompem o prazo para a interposicdo dos demais recursos, quando
intempestivos, manifestamente incabiveis ou nas hipoteses em que, opostos com o
proposito de atribuicao de efeitos infringentes, ndo indicarem os vicios passiveis
de embargabilidade (omissdo, contradi¢dao, obscuridade ou erro material).
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IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo interno provido para conhecer do recurso especial e dar-lhe provimento.
Tese de julgamento: “1. Embargos de declaragdo opostos tempestivamente
interrompem o prazo recursal (art. 1.026 do CPC). 2. Os embargos de declaragdo
ndo interrompem o prazo recursal quando intempestivos, manifestamente

incabiveis ou ndo indicarem vicios de embargabilidade”

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 1.026, 489, § 1°, III, 1.022, II,
paragrafo unico.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp n. 2.170.171/PR, relator Ministro
Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 24/11/2025; STJ,
AREsp n. 2.978.463/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma,
julgado em 17/11/2025.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por ELEVADORES ATLAS
SCHINDLER LTDA. contra a decisdo de fls. 134-137, que ndo conheceu do
recurso especial, em razdo da incidéncia da Sumula n. 83 do STJ.

Alega que os embargos de declaracdo opostos na origem eram
tempestivos e manifestamente cabiveis, devendo, por for¢a do art. 1.026 do CPC,
interromper o prazo recursal.

Sustenta a inaplicabilidade da Sumula n. 83 do STJ ao caso concreto;
afirma nulidade da decisdo agravada por ser genérica e padronizada, sem enfrentar
o mérito do recurso, em afronta ao art. 489, § 1°, II1, e ao art. 1.022, 11 e paragrafo
unico, do CPC.

Por fim, aduz divergéncia jurisprudencial, apontando precedentes do STJ
(AgRg no REsp 1246326/MT; AgInt no REsp 1849349/SP; AgInt no
AREsp 1524118/PR).

Requer a reconsideracdo da decisdo monocratica ou a submissdo do
presente recurso ao julgamento pelo Colegiado.

Nao foram apresentadas contrarrazdes, conforme a certidao a fl. 150.
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E o relatorio.

VOTO

A controvérsia diz respeito a agravo de instrumento interposto contra
decisdo que deixou de apreciar a excecdo de pré-executividade no cumprimento
provisorio de sentenca.

O Juizo de primeiro grau ndo conheceu da exce¢do de pré-executividade.

O Tribunal a quo apreciou agravo interno no agravo de instrumento e
manteve a decisdo monocratica que ndo conheceu do agravo de instrumento por
intempestividade.

Sobreveio recurso especial, em que a recorrente alegou violacdo do
art. 1.026 do CPC e dissidio jurisprudencial, sustentando que embargos de
declaracdo tempestivos interrompem o prazo recursal, independentemente de
serem ou ndo conhecidos.

Nas razdes do agravo interno, sustenta que seus embargos de declaragdo
eram tempestivos e cabiveis, o que imporia a interrupcdo do prazo recursal
e aponta nulidade da decisdo agravada por auséncia de fundamentacdo adequada
(art. 489, § 1°, 111, e art. 1.022, 11 e paragrafo tinico, do CPC).

Em uma analise mais detida dos autos, a irresignagdo retine condigdes de
prosperar.

Primeiramente, com vistas a melhor embasar meu entendimento,

transcrevo, por oportuno o seguinte trecho do acérdao recorrido (fl. 45, destaquei):

A decisdo objeto de irresignagdo foi prolatada no dia 31/05/2021 (fls. 337/339
) e disponibilizada no Diario de Justica em 02/06/2021 (quarta-feira).

Considera-se data da publicacdo o primeiro dia util subsequente a data da
disponibilizacao (07/06/2021), o prazo comegou a fluir em 08/06/2021 (terga-feira)
e, contando-se 15 (quinze) dias uteis a partir do dia 08/062021, o prazo para
interposicao do recurso findou em 28/06/2021 (segunda-feira).
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Nao se pode olvidar que a agravante tomou ciéncia inequivoca da decisdo
porquanto, no dia 06/06/2021, protocolizou Embargos de Declaragdo, conforme se
extrai as fls.342/344.

Acontece que a agravante interpds o recurso de agravo de instrumento
somente no dia 02/07/2021, de acordo com o protocolo fornecido pelo sistema
SAJ/SGS, ou seja, além do prazo legal, sendo evidentemente intempestivo.

Acresga-se, ademais, que o preceito legal previsto no art.1.023 do CPC dispde
que quando nao conhecidos os embargos de declaracio, estes nio interrompem
o prazo para interposicio dos demais recursos.

Em segundo, importa ressaltar que, por for¢a do disposto no art. 1.026
do Cdédigo de Processo Civil, os embargos de declaracdo tempestivos e nao
conhecidos por inexisténcia de vicios interrompem o prazo para a interposi¢ao de
outros recursos.

De acordo com a jurisprudéncia mais recente desta Corte Superior de
Justica, os embargos de declaracdo nao interrompem o prazo para a interposi¢ao
dos demais recursos, quando intempestivos, manifestamente incabiveis ou nas
hipdteses em que, opostos com o proposito de atribuigdo de efeitos infringentes,
ndo indicarem os vicios passiveis de embargabilidade (omissdo, contradigdo,
obscuridade ou erro material).

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO
REIVINDICATORIA. INTERRUPCAO DE PRAZO RECURSAL. EMBARGOS
DE DECLARACAO TEMPESTIVOS. NAO CONHECIMENTO POR AUSENCIA
DE VICIO (INADEQUACAO). EFEITO INTERRUPTIVO PRESERVADO.
TEMPESTIVIDADE DO RECURSO SUBSEQUENTE (AGRAVO DE
INSTRUMENTO) RECONHECIDA. VIOLACAO DO ART. 1.026 DO CPC/2015
CONFIGURADA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO. RECURSO
ESPECIAL CONHECIDO E PROVIDO.

1. Trata-se de recurso especial em que se discute a correta exegese do
art. 1.026 do Coddigo de Processo Civil de 2015, notadamente se os embargos de
declaragdo opostos tempestivamente, mas deles ndo se conheceu por consideracdo
de sua inadequacdo ou auséncia de vicio, possuem o conddo de interromper o prazo
para a interposi¢do de outros recursos.

2. O acordao recorrido concluiu pela intempestividade do agravo de
instrumento interposto, sob o fundamento de que os embargos de declaracdo, por
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nao terem sido conhecidos pelo Juizo de primeiro grau em virtude de sua
"inadmissibilidade" (suposta falta de vicio), ndo teriam interrompido o prazo
recursal.

3. Consoante o entendimento pacifico da Corte Especial do Superior Tribunal
de Justiga, a unica hipotese que desconstitui a eficacia interruptiva dos embargos de
declaragdo ¢ a sua intempestividade ou quando sdo considerados inexistentes ou
manifestamente incabiveis, sendo que a rejeicdo ou o ndo conhecimento por
consideracdes de mérito ou de vicio ndo afastam o efeito interruptivo, desde que a
oposi¢do seja tempestiva. Viola, portanto, o art. 1.026 do CPC/2015, a decisdo do
Tribunal estadual que desconsidera o efeito interruptivo de embargos de declaragcdo
tempestivos ndo acolhidos por auséncia de vicio (inadequabilidade).

4. Acolhida a tese de violagdo de lei federal (art. 105, III, a), fica prejudicada a
alegacao de dissidio jurisprudencial (art. 105, III, c).

5. Recurso especial conhecido e provido para reconhecer a tempestividade do
agravo de instrumento interposto na origem. (REsp n. 2.170.171/PR, relator
Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 24/11/2025, DJEN de
27/11/2025.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
LIQUIDACAO DE SENTENCA. EMBARGOS DE DECLARACAO.
INTERRUPCAO DO PRAZO RECURSAL.

1. Liquidagao de sentenga.

2. Os embargos de declaracdo somente ndo interrompem o prazo para outros
recursos quando intempestivos, manifestamente incabiveis ou nos casos em que
oferecidos, com pedido de aplicagdo de efeitos infringentes, sem a indicagdo, na
peca de interposicdo, de vicio proprio de embargabilidade (omissdo, contradigdo,
obscuridade ou erro material). Precedentes.

3. Recurso especial conhecido e provido. (AREsp n. 2.978.463/SP, relatora
Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 17/11/2025, DJEN de
25/11/2025.)

Sendo assim, considerando as razdes do agravo interno, a demonstragao
especifica da tempestividade dos embargos de declaragdo opostos na instancia de
origem e o ndo conhecimento dos aclaratorios pelo Tribunal a quo, sem expor
motivagdo apta para afastar a interrup¢do do prazo recursal, € de se concluir pela

tempestividade do agravo de instrumento.
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Ante o exposto, dou provimento ao agravo interno a fim de conhecer
e dar provimento ao recurso especial para, considerando como tempestivo o
agravo de instrumento interposto na origem, determinar o retorno dos autos
a Corte estadual para que proceda o seu julgamento como entender de direito.

E 0 voto
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

Apo6s o voto do relator dando provimento ao agravo interno, PEDIU VISTA o
Ministro Raul Aradjo. Aguardam os demais.
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RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : ELEVADORES ATLAS SCHINDLER LTDA.
ADVOGADO : ANDRE GUSTAVO SALVADOR KAUFFMAN - SP168804
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VOTO-VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO:
Relembro o caso reportando-me ao bem lancado relatério do em. Ministro Jodo
Otavio de Noronha:

"Trata-se  de  agravo  interno  interposto  por  ELEVADORES
ATLAS SCHINDLER LTDA. contra a decisdo de fls. 134-137, que ndo
conheceu do recurso especial, em razdao da incidéncia da Sumula n. 83 do
STJ.

Alega que os embargos de declaracdo opostos na origem eram tempestivos e
manifestamente  cabiveis, devendo, por for¢a do art. 1.026 do
CPC, interromper o prazo recursal.

Sustenta a inaplicabilidade da Sumula n. 83 do STJ ao caso concreto; afirma
nulidade da decisdo agravada por ser genérica e padronizada, sem
enfrentar o mérito do recurso, em afronta ao art. 489, § 1°, 111, e ao art. 1.022,
11 e paragrafo unico, do CPC.

Por fim, aduz divergéncia jurisprudencial, apontando precedentes do
STJ (AgRg no REsp 1246326/MT,; Agint no REsp 1849349/SP; Aglnt
no AREsp 1524118/PR ).

Requer a reconsideragdo da decisdo monocratica ou a submissdo do presente
recurso ao julgamento pelo Colegiado.

Nao foram apresentadas contrarrazoes, conforme a certiddo a fl. 150."

O douto relator, na sessdo ocorrida em 05 de maio de 2026, deu provimento ao
agravo interno e ao recurso especial para '"comsiderando como tempestivo o agravo de
instrumento interposto na origem, determinar o retorno dos autos a Corte estadual para que
proceda o seu julgamento como entender de direito".

Pedi vista para um exame mais proximo da controvérsia. Passo ao voto.

O eg. Tribunal de Justica ndo conheceu do agravo de instrumento interposto pela ora
recorrente em razdo da intempestividade, consignando que os embargos de declaragdo,
anteriormente opostos, ndo foram conhecidos e, em consequencia, ndo houve interrup¢ao do

prazo para interposicao de recurso, nos seguintes termos:

"A decisdo objeto de irresignagdo foi prolatada no dia 31/05/2021
(fls. 337/339) e disponibilizada no Diario de Justica em 02/06/2021 (quarta-

feira).
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Considera-se data da publica¢do o primeiro dia util subsequente a data da
disponibilizacdo (07/06/2021), o prazo comegou a fluir em 08/06/2021 (ter¢a-
feira) e, contando-se 15 (quinze) dias uteis a partir do dia 08/062021, o prazo
para interposi¢ao do recurso findou em 28/06/2021 (segunda-feira).

Nao se pode olvidar que a agravante tomou ciéncia inequivoca da decisdo
porquanto, no dia 06/06/2021, protocolizou Embargos de Declaracgio,
conforme se extrai as fls.342/344.

Acontece que a agravante interpos o recurso de agravo de instrumento
somente no dia 02/07/2021, de acordo com o protocolo fornecido pelo sistema
SAJ/SGS, ou seja, além do prazo legal, sendo evidentemente intempestivo.
Acresca-se, ademais, que o preceito legal previsto no art.1.023 do CPC dispoe
que quando ndo conhecidos os embargos de declaracio, estes ndo
interrompem o prazo para interposicdo dos demais recursos." (fl. 45)

Consoante entendimento consolidado nesta Corte Superior, os embargos de
declaracao tempestivamente opostos interrompem o prazo para interposi¢do de outros recursos,
mesmo que nao sejam conhecidos, salvo quando intempestivos ou manifestamente incabiveis.

A proposito:

"RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAQ. INTEMPESTIVIDADE DE RECURSO DE APELACAO.
INTERRUPCAO DE PRAZO RECURSAL. RECURSO PROVIDO.

1. Caso em exame

1. Recurso especial interposto contra acorddo do Tribunal de Justica de
Minas Gerais que considerou intempestivo recurso de apelag¢do, sob o
fundamento de que os embargos de declarag¢do opostos pela parte recorrente
ndo foram conhecidos, por auséncia de pressupostos legais, e, portanto, ndo
interromperam o prazo recursal.

2. A decisdo de admissibilidade do recurso especial reconheceu a existéncia
de omissoes ndo sanadas nos embargos de declaragdo e a relevancia das
questoes suscitadas para o deslinde da controvérsia.

1I. Questdo em discussdo

3. Discute-se se os embargos de declaragdo, quando tempestivos e cabiveis,
ainda que rejeitados, tém o conddo de interromper o prazo para interposi¢do
de outros recursos.

1II. Razoes de decidir

4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é pacifica no sentido de
que embargos de declaracdo tempestivos, mesmo quando rejeitados,
interrompem o prazo para interposi¢do de outros recursos.

5. Apenas os embargos de declaragdo manifestamente incabiveis ou
intempestivos ndo produzem o efeito interruptivo do prazo recursal.

6. Reconhecida a omissdo no acorddo recorrido quanto a andlise da
interrup¢do do prazo recursal, impoe-se o retorno dos autos a origem para
aprecia¢do da matéria.

7. Afastada a condenagdo da recorrente ao pagamento da multa fixada nos
embargos de declaragdo, ante a auséncia de carater protelatorio.

1V Dispositivo

8. Recurso especial provido para determinar a devolugdo dos autos a origem,
a fim de que seja realizada nova andlise do recurso da parte recorrente.

(REsp n. 2.008.675/MG, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma,
julgado em 3/11/2025, DJEN de 10/11/2025, g.n.)

Na hipotese, conforme bem analisado pelo em. Ministro Relator, apesar de a
tempestividade dos embargos de declaragdo ter sido reconhecida no acorddo estadual, nao
ha fundamentacdo suficiente para afastar a interrup¢do do prazo para interposicao de

outros recursos. Assim, conclui-se que o agravo de instrumento foi interposto tempestivamente.
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Diante do exposto, acompanho o eminente Relator, para dar provimento ao agravo
interno e ao recurso especial, para reconhecer a tempestividade do agravo de instrumento e
determinar o retorno dos autos ao Tribunal de origem para prosseguir no julgamento do feito.

E o voto, neste pedido de vista.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

Apoés o voto-vista do Ministro Raul Araujo dando provimento ao agravo interno,
acompanhando o relator, a QUARTA TURMA, por unanimidade, deu provimento ao agravo
interno, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro
Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.
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