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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2318642 - AL (2023/0064829-0)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

AGRAVANTE : IMPORTADORA AUTO PECAS LTDA - EM RECUPERACAO
JUDICIAL

ADVOGADOS : ANDREA MARIA LYRA MARANHAO - AL005668

PEDRO HENRIQUE PEDROSA NOGUEIRA - AL006406
CARLOS PEDROSA MAURICIO DA ROCHA - AL015049

AGRAVADO : GIVALDO LENO CAMPOS DO NASCIMENTO

ADVOGADO : FERNANDO JORGE GUERRA MOTA FILHO - AL007809
INTERES. : BANCO VOLKSWAGEN S.A.

INTERES. : VOLKSWAGEN DO BRASIL INDUSTRIA DE VEICULOS

AUTOMOTORES LTDA

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE REPARACAO DE
DANOS. VALOR INDENIZATORIO. FIXACAO EM OBSERVANCIA AOS PRINCIPIOS DA
RAZOABILIDADE E DA PROPORCIONALIDADE. SUMULA N. 7/STJ. 3. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

1. A revisao do valor fixado a titulo de danos morais s6 € viavel em recurso especial quando o
valor fixado for exorbitante ou infimo.

2. Na hipétese, o montante estipulado pelas instancias ordinarias em R$ 10.000,00 (dez mil
reais), com base nas particularidades faticas do caso e na extensdo do abalo sofrido pela
autora, esta adequado ao contexto dos autos, ndo havendo ofensa aos principios da
razoabilidade ou proporcionalidade, de modo que a alteracdo do julgado demandaria nova
incursdo acerca dos fatos e provas contidos no processo, 0 que esharraria no 6bice da Sumula
n. 7/STJ, ndo sendo caso de revaloracao juridica.

3. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 15/08/2023 a 21/08/2023, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bbas
Cueva e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 21 de agosto de 2023.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por Importadora Auto Pegas Ltda. (em
recuperacao judicial) contra decisdo monocratica desta relatoria assim ementada (e-
STJ, fl. 593):

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE REPARACAO DE DANOS.
1. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DE DISPOSITIVO OU TESE.
SUMULAS N. 282 DO STF E 211 DO STJ. 2. LEGITIMIDADE PASSIVA.
DIREITO DO CONSUMIDOR. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DE
TODOS OS INTEGRANTES DA CADEIA DE CONSUMO. VIiCIO DO
PRODUTO. DANO MORAL CONFIGURADO. OBICE DAS SUMULAS 7 E
83/STJ. 3. VALOR INDENIZATORIO. FIXAGAO EM OBSERVANCIA AOS
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PRINCIPIOS DA RAZOABILIDADE E DA PROPORCIONALIDADE.
SUMULA N. 7/STJ. 4. AGRAVO CONHECIDO PARA NAO CONHECER DO
RECURSO ESPECIAL.

Em suas razdes, a agravante pretende a reforma da decisdo agravada. Para
tanto, aduz pela inaplicabilidade da Sumula 7/STJ, isso porque n&o se trata de reexame
de prova, mas de valoragéao juridica sobre a adequacdo do valor arbitrado a titulo de
danos morais em R$ 10.000,00 (dez mil reais), uma vez que ndo estd em harmonia
com a média dos valores para casos parecidos, nos quais os Tribunais vém adotando o

valor entre dois e trés mil reais.
A impugnacao néo foi apresentada, conforme certiddo de fl. 615 (e-STJ).

E o relatério.
VOTO

O recurso nao comporta provimento.

Com efeito, em que pese as alegagdes deduzidas pela agravante, conforme
asseverado na decisdo de fls. 593-601 (e-STJ), no que diz respeito ao montante
indenizatério, calha ressaltar que "a intervencao desta egrégia Corte para alterar os
valores fixados pelas instadncias ordinarias a titulo de reparagdo por danos morais
somente se justifica nas hipoteses em que estes se mostrem infimos ou exorbitantes,
nao sendo este o caso dos autos" (Agint no AREsp n. 1.308.667/DF, Rel. Ministro Raul
Araujo, Quarta Turma, julgado em 11/12/2018, DJe 1°/2/2019).

Dito isso, ao manter o quantum fixado pelo Juizo de primeiro grau, o TJAL
levando em consideragao as condi¢gbes das partes envolvidas e a busca pelo carater

punitivo desse tipo de reparagao, consignou que (e-STJ, fls. 285-287):

74. No que concerne ao arbitramento do quantum indenizatério, vé-se que
este decorre de critério subjetivo do julgador, baseado nos principios
fundamentais da razoabilidade e da proporcionalidade, devendo servir, tanto
de atenuagdo ao prejuizo imaterial experimentado pelo ofendido, quanto de
reprimenda ao ofensor.

75. Assim, devem ser analisadas as particularidades gerais e especiais do
caso concreto, a saber: gravidade do dano, o comportamento do ofensor e
do ofendido, sua posicao social e econdmica, etc.

76. In casu, o valor da indenizacéo por danos morais fixado pelo Juizo a quo
foi no montante de R$ 10.000,00 (dez mil reais). Destarte, levando-se em
consideracdo o carater punitivo e reparador da medida, bem como a
capacidade econdbmica das apelantes, sem, todavia, significar
enriquecimento indevido do apelado, entendo por manter a indenizagcédo na
forma estabelecida pelo Juizo a quo, especialmente porque o referido valor
se encontra abaixo dos parametros aplicados pelo Superior Tribunal de
Justica em casos assemelhados, conforme se vé no precedente a seguir
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transcrito:

(...)

Todavia, apesar de constatar que o valor da condenagao esta abaixo dos
parametros utilizados pela jurisprudéncia, destoando diametralmente da tese
arguida pelas recorrentes, por forga da proibicdo ao reformatio in pejus,
tenho por certo que o valor da indenizacdo por danos morais arbitrado em
R$ 10.000,00 (dez mil reais) deve ser mantido, de modo que rejeito a tese
recursal relativa a necessidade de minoragdo da referida quantia,
preservando a sentencga atacada quanto a esse ponto.

Nesse contexto, entendeu razoavel e proporcional a quantia estabelecida na
primeira instancia, aduzindo o acérddo que o valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais)

estaria adequado e proporcional.

Dessa maneira, permanece incolume a compreensao anteriormente
perfilhada, uma vez que, efetivamente, o montante estipulado pelas instancias
ordinarias, com base nas particularidades faticas do caso e na extensdo do abalo
sofrido pela parte autora, estda adequado ao contexto dos autos, ndo havendo ofensa

aos principios da razoabilidade ou proporcionalidade.

Por conseguinte, ndo estando configurada a desproporcionalidade, retifica-
se a hipotese de aplicacdo da Sumula 7/STJ, verbete sumular que se aplica a ambas

as alineas do permissivo constitucional, inclusive a suposta divergéncia jurisprudencial.

llustrativamente:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA C/C PEDIDO DE COMPENSACAO
POR DANOS MORAIS. INSCRICAO INDEVIDA EM CADASTRO DE
INADIMPLEMENTES. REVISAO DO VALOR FIXADO. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ.

1. Acéo declaratdria c/c pedido de compensacgao por danos morais.

2. A jurisprudéncia do STJ é pacifica no sentido de que é possivel a revisao
do valor da compensacdo por danos morais, na estreita via do recurso
especial, somente quando exorbitante ou infimo, hipoétese em que se admite
a flexibilizacao do ébice da Sumula 7/STJ, ante os postulados maiores da
razoabilidade e da proporcionalidade.

3. Essa, contudo, ndo é a hipotese dos autos, em que o quantum
compensatério foi fixado em R$ 10.000,00, em razdo da inscrigdo indevida
do nome do consumidor em cadastro de inadimplentes.

4 . Agravo interno nao provido. (Agint no AREsp n. 2.231.129/RS, relatora
Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 20/3/2023, DJe de
22/3/2023)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO ANULATORIA DE ATO JURIDICO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. ADMISSAO DE PREQUESTIONAMENTO
FICTO. NECESSIDADE DE INDICAGCAO DE AFRONTA AO ART. 1.022 DO

Documento eletronico VDA37857547 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Marco Aurélio Bellizze Assinado em: 08/08/2023 13:32:18
Codigo de Controle do Documento: 531ccdca-al01-4ccd-8148-616e3ef4ad0l



NCPC EM RELACAO A MATERIA. ATO JURIDICO. DECLARACAO DE
NULIDADE. VICIO DE VONTADE DA ALIENANTE. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. VALOR. DANOS MORAIS. EXTRA
PETITA. AFASTAMENTO. SUMULA 83/STJ. MONTANTE ADEQUADO.
REVISAO. DESCABIMENTO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica, ao interpretar o art. 1.025 do NCPC,
concluiu que "a admisséo de prequestionamento ficto (art. 1.025 do CPC/15),
em recurso especial, exige que no mesmo recurso seja indicada violagao ao
art. 1.022 do CPC/15, para que se possibilite ao Orgao julgador verificar a
existéncia do vicio inquinado ao acérdao, que uma vez constatado, podera
dar ensejo a supressdo de grau facultada pelo dispositivo de lei" (REsp
1.639.314/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, DJe
de 10/04/2017). Tal circunstancia nao se verifica no caso.

2. O Tribunal de origem, apreciando o conjunto fatico-probatério dos autos,
concluiu pelo vicio na declaracido de vontade e violagdo da boa-fé apta a
anular ato juridico. A alteragdo das premissas faticas adotadas no acérdao
recorrido demandaria o reexame do contexto fatico-probatério dos autos,
inviavel em sede de recurso especial.

3. "O magistrado, ao arbitrar a indenizacdo por danos morais, nao fica
vinculado ao valor meramente estimativo indicado na peti¢ao inicial" (Agint
no AREsp 1.389.028/SP, de minha relatoria, QUARTA TURMA, julgado em
11/4/2019, DJe de 8/5/2019).

4. O valor arbitrado pelas instancias ordinarias a titulo de danos morais
somente pode ser revisado em sede de recurso especial quando irrisério ou
exorbitante. No caso, o montante fixado em R$ 10.000,00 (dez mil reais) em
favor de cada autora ndo se mostra exorbitante nem desproporcional aos
danos suportados.

5. Agravo interno desprovido. (Agint no AREsp n. 2.023.866/SP, relator
Ministro Raul Aradjo, Quarta Turma, julgado em 3/10/2022, DJe de
21/10/2022 - sem grifo no original)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO.
RESCISAO. COMPRA E VENDA. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA.
DANO MORAL. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 7/STJ.
DANO MORAL. VALOR. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. MULTA. ART.
1.021, § 4°, DO CPC/2015.

1. Recurso especial interposto contra acérdao publicado na vigéncia do
Cddigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e
3/STJ).

2. Na hipotese, rever as premissas adotadas pelo tribunal de origem, que, a
partir das circunstancias fatico-probatdérias dos autos, concluiu pela
responsabilidade solidaria da recorrente, encontra o 6bice da Sumula n°
7/STJ.

3. A errbnea valoragdo da prova que enseja a incursdo desta Corte na
questao é a de direito, ou seja, quando decorre de ma aplicagédo de regra ou
principio no campo probatério, e ndo que se colham novas conclusdes
acerca dos elementos informativos do processo.

4. A fixacdo da indenizacdo por danos morais baseia-se nas peculiaridades
da causa e somente comporta revisdo por este Tribunal Superior quando
irriséria ou exorbitante, 0 que n&o ocorreu no caso dos autos, em que o valor
foi estabelecido em R$ 10.000.00 (dez mil reais).
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5. A aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC/2015 nao ¢é
automatica, pois ndo se trata de mera decorréncia légica da rejeicdo do
agravo interno. Precedente da Segunda Secao.

6. Agravo interno nao provido. (Agint no AREsp n. 2.036.139/SP, relator
Ministro Ricardo Villas Bbéas Cueva, Terceira Turma, julgado em 3/10/2022,
DJe de 10/10/2022 - sem grifo no original)

Ademais, cumpre registrar, que ndo é caso de revaloragcdo da prova.
Revalorar o fato é atribuir o devido valor juridico a fato incontroverso, sobejamente

reconhecido pelas instancias ordinarias.

Portanto, ndo é possivel o acolhimento do recurso com a simples
revaloragdo de fatos, mas, diferentemente, seria necessario o revolvimento do conjunto

probatério, medida obstada pela Sumula 7/STJ.

Desse modo, tendo em vista que as alegacgdes feitas no agravo interno n&o
sdo capazes de alterar o convencimento anteriormente manifestado, permanece

integra a decisao agravada.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

Fiquem as partes cientificadas de que a insisténcia injustificada no
prosseguimento do feito, caracterizada pela oposicdo de embargos manifestamente
inadmissiveis ou protelatorios a este acordao, ensejara a imposi¢cao da multa prevista
no art. 1.026, § 2°, do CPC/2015.

E como voto.
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INTERES. : VOLKSWAGEN DO BRASIL INDUSTRIA DE VEICULOS AUTOMOTORES LTDA

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessao virtual de 15/08/2023 a 21
/08/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e Moura
Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 22 de agosto de 2023
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