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EMENTA

HABEAS CORPUS. PRISAO CIVIL. EXECUC;AO DE ALIMENTOS
FIXADOS EM FAVOR DE FILHO. DiVIDA RELATIVA AS TRES
ULTIMAS PRESTACOES ANTERIORES A EXECUCAO E AS
VINCENDAS NO CURSO DO PROCESSO. VALOR ACUMULADO
ELEVADO. PAGAMENTO DE PARCELA RELEVANTE.
AFASTAMENTO DO DECRETO PRISIONAL (CPC, ART. 528, § 2°).
ORDEM CONCEDIDA.

1. Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, "A prisdo
civil do devedor de alimentos, com fundamento no art. 528, § 3°, do
CPC/2015 (no CPC/1973, art. 733, paragrafo Unico), ndo € pena ou
sangdo, mas técnica jurisdicional, de natureza excepcional, voltada ao
cumprimento da obrigacdo pecuniaria, ndo se justificando quando
verificada a auséncia de urgéncia da verba alimentar para a
manutencdo do alimentando” (RHC 168.549/SP, Relator Ministro RAUL
ARAUJO, Quarta Turma, julgado em 13/9/2022, DJe de 20/9/2022).

2. No caso, 0 exame acurado dos autos permite constatar que os dimentos
cobrados foram pagos em parcela sgnificativa e correspondente ao valor
integra constante do mandado de prisdo, remanescendo em aberto parcelas
vencidas entre a expedi¢cdo do mandado e a data do efetivo pagamento.

3. Hipotese em que a excepciond constricdo de liberdade do devedor de
adimentos ndo se judifica, porquanto a coagdo extrema da prisdo pode
dificultar a satisfacdo da divida em virtude da perda de vinculo empregaticio
atual.

4. A divida remanescente (ndo atual) poderd ser alcancada por medidas
ordindrias de excussdo patrimonid, 0 que ndo afasta a posshilidade de
novos pedidos de cumprimento de sentenca relativos a débitos atuais
eventua mente ndo adimplidos e ndo examinados no presente writ.

5. Ordem concedida.

ACORDAO

Vigtos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,
decide a Quarta Turma, por unanimidade, conceder a ordem de habeas corpus, revogando o
decreto de prisdo dvil, nos termos do voto do Sr. Minigtro Relator. Os Srs. Ministros Antonio Carlos
Ferreira, Marco Buzzi e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr. Minisro Relator. Ausente,
justificadamente, a Sra. Ministra Maria Isabel Gdlotti.
Brasilig, 21 de novembro de 2023 (Data do Julgamento)
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO RAUL ARAUJO:

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado por RACHEL
HELENA NICOLELLA BALSEIRO, em favor de M. DE S. D., despachante aduaneiro,
gpontando como autoridade coatora 0 Desembargador Elcio Trujillo da 107 Camara de Direito
Privado do Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo, que indeferiu pedido liminar no Habeas
Corpus n. 2040331-87.2023.8.26.0000 (e-STJ, fls. 137-139).

A impetrante narra ter sido expedido mandado de priso, em razéo de divida de
adimentos, devidos pelo ascendente a0 filho jA maior de idade. Sustenta que o paciente teve reducéo
sgnificativa de seus ganhos mensais, 0 que o levou a propor agdo de revisdo de dimentos, ainda
pendente de recurso de apelacdo. Assevera ainda que o dimentando j& alcancou a maioridade caivil,
formou-se em curso superior e encontra-se empregado, razéo pela qua entende ser devida a
exoneracao de seu dever aimentar.

Informa, ainda, ter passado periodo de desemprego, o que o levou a deixar de pagar
0 débito adimentar, dando azo ao pedido de cumprimento de sentenca de dimentos, em que foi
expedido o mandado de prisdo. Na confeccdo do referido mandado, fez-se mengéo ao vaor da
divida de R$ 38.781,07, atuaizado até 8/7/2020.

Acrescenta que, para evitar a prisao dvil, o paciente realizou o depdsito desse valor
em fevereiro de 2023. Contudo, o relator do habeas corpus, na origem, Desembargador Elcio
Trujillo, indeferiu o pedido liminar, sob o fundamento de tratar-se de pagamento parcid, porque ndo
abarcou as parcelas vencidas entre a Ultima atualizacgo do débito, mencionada no mandado, e a data
do efetivo pagamento.

A liminar foi deferida para suspender os efeitos do mandado de prisdo emitido em
desfavor do paciente.

O Juizo de origem e 0 eg. TJSP prestaram informactes (e-STJ, fls. 154-316 e
321-323).

O Minigério Plblico Federal manifestou-se pela concessao da ordem (e-STJ, fls.
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521-524),
E o rdatorio.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO RAUL ARAUJO (RELATOR):

De inicio, faz-se importante destacar que a jurisprudéncia do col. Supremo Tribuna
Federd, adotada pelo Superior Tribuna de Justica, orienta-se no sentido de que n&o cabe, em regra,
habeas corpus contra decisdo liminar de relator proferida em outro writ, ou impugnando decisdo
provisoria de Desembargador de Tribund sujeito a jurisdicdo do STJ. Nesse sentido: AgRg no HC
732.346/RS, Relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quinta Turma, DJe de 13/5/2022; HC
581.950/BA, Relator Minisiro Moura Ribeiro, Terceira Turma, DJe de 19/3/2021.

E 0 que se depreende da leitura da Simula 691 do col. STF, ora aplicada por
andogia, que possui 0 seguinte teor, verbis: "N&o compete ao Supremo Tribunal Federal
conhecer de 'habeas corpus impetrado contra decisdo do relator que, em 'habeas corpus
requerido a tribunal superior, indefere a liminar."

N&o obstante o referido enunciado sumular, € pacifico o entendimento desta Corte
Superior no sentido de permitir, em situacOes excepcionais, a superacdo do referido obice,
notadamente em casos de flagrante ilegalidade, ou quando indispensdvel para garantir a
efetividade da prestacdo jurisdiciond. Esse € 0 caso dos autos.

A decisdo que indeferiu o efeito suspensivo ao habeas corpus impetrado, na
origem, contra a decisdo que decretou a prisdo civil do dimentante estd assm fundamentada (e-STJ,
fl. 74):

"No mandado de prisdo de fls. 927/928, foi apontado débito de
R$ 38.781,07 (trinta e oito mil,setecentos e oitenta e um reais e
sete centavos),referente ao periodo de 1° de novembro de 2019 a 1° de
julho de 2020 mais as parcelas que vencerem no curso do processo.
Vale consignar que anterior ordem de prisdo que tinha por base tais
calculos restou suspensa em virtude da pandemia causada pela
Covid-19 (f1s.917/9212).

Ocorre que, tal como se verifica da planilha de fls. 10/11 que
serviu de base para confeccdo do mandado de prisdo, o valor
apontado de R$38.781,07 (trinta e oito mil, setecentos e oitenta e um
reais e sete centavos) foi atualizado somente até 8 de julho de 2020,
resultando evidente mesmo com o depdsito realizado em favor
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do paciente no aludido montante, em fevereiro de 2023 (fls. 18/19),
0 cumprimento parcial da obrigacao.

Tenho, de forma reiterada, seguindo posicdo da jurisprudéncia
dominante e Simula n°® 309, do Superior Tribunal de Justica,
sustentado que, de fato, a execucdo prevista no art. 528, do
Codigo de Processo Civil/2015, deve comportar as trés dltimas e
antecedentes parcelas e a contar da data de distribuicdo da execugéo
mais as que se acrescerem no periodo.

[...]

Destarte, ante o0s elementos dos autos e a considerar o
reconhecimento, pelo proprio paciente, quanto a existéncia do débito
alimentar (fls. 3), por ausentes a plausibilidade do direito invocado
(fumus boni juris) e o receio fundado de dano iminente e de dificil
reparacdo, ou seja, de umdano potencial (periculumin mora), indefiro
a liminar pleiteada.” (e-STJ, fls. 137-139)

Nos termos do art. 5° LXVII, da Congtituicdo Federal, somente quando houver o
inadimplemento inescusavel e voluntario por parte do responsavel pelo pagamento de prestacéo
dimenticia, afigura-se possivel e cabivel a sua prisdo civil.

Isso, porque a prisdo por divida de dimentos € medida drastica e excepcional, que
somente é admitida quando imprescindivel a subsisténcia do alimentando, ndo estando atrelada

a uma possivel punicéo por inadimplemento, ou mesmo a forma de remicéo da divida alimentar. Seu

escopo € coagir 0 devedor a pagar os dimentos devidos a fim de preservar a sobrevivéncia do
alimentando.

Compulsando os autos, infere-se que 0 paciente sustentou ter sofrido brusca
alteracao na sua capacidade econdmica, 0 que ensejou 0 ajuizamento de acdo revisional de
alimentos, julgada improcedente e ainda pendente de apreciacdo de recur so.

De outro lado, a prépria impetrante traz aos autos documentacdo que demonstra que
o dimentando, apesar de ter alcancado a maioridade, encontrava-se regularmente matriculado em
curso de nivel superior, com previsdo de conclusdo do curso ao find do primeiro semestre de 2023.
No entanto, ndo traz documentos que demonstrem a efetiva conclusfo.

Menciona-se ainda que o dimentando teria débitos com a indituicdo de ensno
superior, 0 que evidencia a necessidade dos vaores dos dimentos devidos,

Entretanto, € relevante notar que o paciente pagou integralmente o vaor indicado no
mandado de prisdo, que se refere, inequivocamente, a parcela significativa do débito. 1sso, porque a
divida ent&o informada abarcava o periodo de 2018 a 2020.

Nesse cen&io, ndo ha urgéncia para o recebimento da divida pretérita

acumulada, mor mente porque da conta de estar empregado, apos periodo de desemprego
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e reducdo de renda. Assim, desde que restabelecida e efetivamente cumprida a obrigacdo

alimentar atual, € possivel o prosseguimento da execucgdo da divida por meios ordinarios

de excussao patrimonial.

Nessas condicdes, a jurisprudéncia desta Corte tem-se orientado no sentido de que o

encarceramento do devedor revela-se extremo e indevido, refugindo aos objetivos da lel. Nesse

sentido:

"HABEAS CORPUS PRISAO CIVIL. ALIMENTOS. RISCO ALIMENTAR.
AUSENCIA. NATUREZA EMERGENCIAL. AFASTAMENTO.
PARTICULARIDADES DO CASO. CONCESSAO DA ORDEM.
JUSTIFICADA.

1. E possivel o afastamento da prisdo civil quando ausente o risco
alimentar, consistente na imperativa subsisténcia dos credores de
alimentos.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica dispde que a
constri¢do de liberdade do devedor de alimentos somente esta justificada
guando indispensavel para satisfacdo da obrigacdo alimentar, de modo
gue atinja o objetivo teleoldgico perseguido pela coacdo extrema da
prisdo, qual seja, a sobrevida dos alimentados e mostre-se a medida que
melhor atenda a méxima efetividade com a minima restri¢do aos direitos
do devedor.

3. Na hipétese, o débito alimentar inadimplido ndo apresenta carater
emergencial, ao que se acrescenta o atingimento da maioridade civil por
um dos alimentandos, que exerce atividade remunerada e declara
expressamente ciéncia acerca das dificuldades financeiras enfrentadas
pelo genitor.

4. Ausente o risco alimentar, justifica-se, em caréter excepcional, o
afastamento da prisdo civil, sem prejuizo do prosseguimento da execucao
pelo rito da expropriacao de bens.

5. Terceiros interessados sdo carecedores de acao para atuar a favor ou
contra a concessao da ordem discutida em habeas corpus, haja vista a
auséncia de norma autorizativa da intervencdo de terceiros no
procedimento especial, bem como em decorréncia da propria natureza do
wWrit.

6. No caso, 0 agravo interno interposto pelos filhos do paciente ndo
merece ser conhecido 7. Agravo interno ndo conhecido. Ordem
concedida."

(HC 823.878/SP, Relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
Terceira Turma, julgado em 15/8/2023, DJe de 23/8/2023, g.n.)

"RECURSO EM HABEAS CORPUS EXECUCAO DE ALIMENTOS
DIVIDA RELATIVA AS TRES ULTIMAS PRESTACAO ANTERIORES A
EXECUCAO. MAIORIDADE DOS ALIMENTADOS E COM POTENCIAL
APTIDAO PARA DESEMPENHO DE ATIVIDADES LABORATIVAS
REMUNERADAS RISCO ALIMENTAR. AUSENCIA. PERDA DA
NATUREZA EMERGENCIAL DOS ALIMENTOS. ALIMENTANTE QUE
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SOFREU ACIDENTE E TEVE SUA CAPACIDADE FUNCIONAL
LIMITADA. PARTICULARIDADES DO CASO QUE JUSTIFICAM A
CONCESSAO DA ORDEM. RECURSO PROVIDO.

1. Consoante a jurisprudéncia do STJ, a despeito de estar caracterizada
a omissdo intencional do devedor em ndo saldar a divida, mostra-se
possivel afastar a prisdo civil na hipétese de o risco alimentar e, por
conseguinte, 0 proprio risco a subsisténcia do credor de alimentos ndo se
fizerem presentes.

2. A constricdo da liberdade somente se justifica se: "i) for indispensavel
a consecucao dos alimentos inadimplidos; ii) atingir o objetivo teleoldgico
perseguido pela prisdo civil - garantir, pela coacdo extrema da prisao do
devedor, a sobrevida do alimentado; e iii) for a formula que espelhe a
maxima efetividade com a minima restricdo aos direitos do devedor"
(HC n. 392.521/SP, Relatora a Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, DJe de 19/8/2017).

3. No caso, além de os credores terem atingido a maioridade e estarem
aptos ao desempenho de atividade laborativa remunerada, a divida
alimentar perdeu sua natureza emergencial capaz de justificar o decreto
prisional. Ademais, o alimentante sofreu limitacdo funcional em
decorréncia de acidente motociclistico e teve sua renda afetada. Assm,
diante das particularidades da causa, a excepcional revogacéo da prisao
€ medida que se impde.

4. Recurso ordinario provido para conceder a ordem."”

(RHC 176.934/MG, Relator Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
Terceira Turma, julgado em 13/6/2023, DJe de 15/6/2023, g.n.)

"RECURSD ORDINARIO EM HABEAS CORPUS PRISAO CIVIL.
EXECUCAO DE ALIMENTOS DECRETO DE PRISAO. DIVIDA
PRETERITA ACUMULADA EM RAZAO DE DESEMPREGO.
PAGAMENTO PARCIAL DA PENSAO DURANTE TODO O PERIODO DE
DESEMPREGO. ATUAL ADIMPLEMENTO DA PENSAO REDUZIDA EM
ACAO REVISONAL. RECURSD PROVIDO. ORDEM CONCEDIDA.
LIMINAR CONFIRMADA.

1. A prisdo civil do devedor de alimentos, com fundamento no art. 528, 8§
3°, do CPC/2015 (art. 733, paragrafo unico, do CPC/1973), ndo € pena
ou san¢do, mas técnica jurisdicional, de natureza excepcional, voltada
ao cumprimento da obrigac&o pecuniéria, ndo se justificando quando for
ineficaz para compelir o devedor a satisfazer integralmente o débito que
se avolumou de forma significativa.

2. Os autos comprovam que 0 paciente passou por longo periodo de
desemprego, razdo pela qual ndo teve como cumprir a obrigacdo nos
termos em que avencada (90% do salario minimo), realizando sempre
pagamentos parciais, dentro de suas possibilidades. N&o obstante
empregado atualmente como operador de computador, o0 paciente recebe
0 equivalente a R$ 1.800,00 (valor bruto), ndo se encontrando em
condi¢cdes de quitar a divida pretérita, acumulada desde 2018, de R$
42.851,50 (atualizada em fevereiro de 2022).
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3. N&o se nota o risco para a alimentada, nem urgéncia na percepcao da
divida pretérita acumulada, ja que, além de receber atualmente a pensédo
alimenticia descontada em folha de pagamento, no montante de R$
496,85, em virtude de decisdo proferida em acdo revisional, também
recebe, desde 10/12/2020, alimentos do avd paterno no valor de 10% dos
seus proventos de oficial de justica aposentado.

4. Diante de tais circunstancias, verifica-se que o inadimplemento néo se
apresenta inescusavel e voluntario, assm como previsto na Constituicdo
Federal, em seu art. 5°, LXVII, para admitir, excepcionalmente, a prisao
civil do devedor de alimentos.

5. Recurso ordinario provido para conceder a ordem de habeas cor pus.
Liminar confirmada."

(RHC 176.091/RJ, Relator Ministro RAUL ARAUJO, Quarta Turma,
julgado em 27/4/2023, DJe de 4/5/2023, g.n.)

"CONSTITUCIONAL. HABEAS CORPUS. PRISAO CIVIL (CF, ART. 5°,
LXVII E LXVIII). EXECUCAO DE ALIMENTOS DiVIDA DECORRENTE
DE PENSAO FIXADA EM MOEDA ALIENIGENA, PROVENIENTE DE
SENTENCA ESTRANGEIRA HOMOLOGADA. DIVIDA PRETERITA
ACUMULADA ELEVADA. INADIMPLEMENTO ESCUSAVEL E
INVOLUNTARIO. ADIMPLEMENTO ATUAL DA PENSAO FIXADA EM
ACAO REVISONAL. DESCABIMENTO DA MEDIDA COERCITIVA
EXTREMA. ORDEM CONCEDIDA.

1. Em situacOes excepcionais, € viavel a superacdo do 6bice da Simula
691 do STF, como em casos de flagrante ilegalidade ou quando
indispensavel para garantir a efetividade da prestacao jurisdicional.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica tem-se orientado no
sentido de reconhecer que: "A constricdo da liberdade somente se
justifica se: "i) for indispensavel a consecucdo dos alimentos
inadimplidos; ii) atingir o objetivo teleoldgico perseguido pela prisio civil
- garantir, pela coacdo extrema da prisdo do devedor, a sobrevida do
alimentado - €; iii) for a férmula que espelhe a méaxima efetividade com
a minima restrigao aos direitos do devedor” (HC n. 392.521/SP, Relatora
a Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, DJe de 198/2017)" (HC
447.620/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA
TURMA, DJe de 13/8/2018).

3. Na hipotese, a inadimpléncia é relativa a divida pretérita acumulada e
decorre de sentenca estrangeira homologada, na qual fora a pensédo
alimenticia fixada em moeda alienigena e com periodicidade semanal,
considerando a fase em que o alimentante viveu e trabalhou noutro pais.
4. Essas obrigagOes pretéritas sdo destoantes da realidade brasileira, na
gual tornou a viver e laborar o obrigado, e incompativeis com a sua atual
situacdo econémico-financeira, conforme constatou o juizo autoctone em
sede de acéo revisional.

Nesta foi fixado novo valor, mais reduzido, e periodicidade mensal para
a pensao, a qual vem sendo regularmente adimplida.

5. O contexto sugere, portanto, ser escusavel e involuntario o referido
inadimplemento, afastando a possibilidade de valida ado¢do da medida
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coercitiva extrema e excepcional da prisdo civil do devedor (CF, art. 5°,
LXVII).

6. No mais, o valor elevado da divida pretérita acumulada aponta para a
ineficacia da prisdo como forma de compelir o devedor ao pagamento
integral do débito, o que podera ser buscado por outros meios, menos
gravosos ao executado e mais proporcionais aos valores em confronto.

7. Diante de tais circunstancias, a prisao civil do devedor revela-seilegal
e abusiva, refugindo aos objetivos da medida excepcional.

8. Ordem concedida. Liminar confirmada.”

(HC 663.356/PR, Relator Ministro RAUL ARAUJO, Quarta Turma, julgado
em 10/8/2021, DJe de 1910/2021, g.n.)

Portanto, em situagbes como a dos autos, em que houve pagamento de parcela
dgnificativa do débito, dém de se verificar a posshbilidade, em tese, de modificagdo do vaor dos
adimentos em razéo da modificacdo do bindmio necessidade-possibilidade, pela eventua concluséo
de nived superior do dimentando, ndo se vidumbram circunstancias aptas a ensgjar a excepciona
prisdo cvil do devedor de adimentos.

Com esse posicionamento, ndo se nega a existéncia do debito, tdo somente se
reconhece inadequada, na espécie, a execucdo nos moldes do art. 528, § 3° do Cddigo de Processo
Civil de 2015.

Assm, ndo se mostra apropriada e cabivel, em situagbes como a dos autos, a priséo
avil, devendo a cobranga prosseguir por meio mais adequado e menos gravoso ao
devedor, restrito a disponibilidade patrimonial.

Com egteio em tais fundamentos, confirma-se a liminar para conceder a ordem e
revogar o decreto de prisdo civil.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, concedeu a ordem de habeas corpus, revogando o
decreto de priséo civil, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Jodo Otavio de Noronha
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria |sabel Gallotti.



