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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2310392 - GO(2023/0063270-1)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : UNIMED GOIANIA COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
ADVOGADOS : NAYRA MARQUES DOS SANTOS - RJ146652

PERICLES GONCALVES FILHO - RJ119383
BRUNO SILVA NAVEGA - RJ118948

AGRAVADO : MARIANA MIGUEL MONTEIRO

ADVOGADOS : ALUIZIO GERALDO CRAVEIRO RAMOS - GO017874
HENRIQUE DE SOUZA FERREIRA CASTRO - GO061008

EMENTA

DIREITO PRIVADO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. COOPERATIVA
MEDICA.LIMITACAO AO INGRESSO/PONTUACAO EDITALICIA.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL
PARCIALMENTE CONHECIDO E DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME
1. Agravo em recurso especial interposto contra decisao que inadmitiu o recurso
especial por aplicagdo da Sumula n. 284 do STF quanto a negativa de prestacao

jurisdicional e por incidéncia da Stimula n. 7 do STJ quanto aos arts. 4°, [, e 29 da
Lein. 5.764/1971.

2. A controvérsia versa sobre a¢do de obrigacao de fazer relativa a atribuicao de 15
pontos por residéncia médica R4 em transplante de cornea e reclassificacdo em
chamamento publico de cooperativa médica.

3. Na sentenga, o Juizo de primeiro grau julgou procedente o pedido, atribuiu 15
pontos pela residéncia R4, determinou a reclassificagdo e condenou a ré nas custas
¢ honorarios.

4. A Corte de origem manteve a sentenca, por maioria, com voto prevalente
reconheceu a residéncia pela Resolugdao n. 2/2006 da CNRM aplicou o principio
da porta aberta e majorou honorarios.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se houve negativa de prestacao
jurisdicional por auséncia de enfrentamento especifico, violando os arts. 489, § 1°,
IV e VI, e 1.022, II, paragrafo tnico, do CPC; e (ii) saber se a negativa de
pontuacdo e a reclassificacdo afrontam os arts. 4°, I, e 29 da Lei n. 5.764/1971,
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admitindo a limitagdo ao ingresso por requisitos estatutarios e a impossibilidade de
pontuacdo por subespecialidade ndo prevista no edital, com dissidio
jurisprudencial alegado.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. Nao ha negativa de prestacao jurisdicional, pois o Tribunal de origem enfrentou
os pontos necessarios, com fundamentacao clara e suficiente, inexistindo vicio nos
arts. 489, § 1°,1V, e 1.022, 11, do CPC.

7. Rever as conclusdes do Tribunal de origem quanto a pontuagdo por residéncia e
da interpretacdo de clausulas editalicias e estatutarias esbarra nos Obices das
Stimulas n. 5 e 7 do STJ.

8. O dissidio nao foi comprovado por auséncia de cotejo analitico, conforme arts.
1.029, § 1°, do CPC, e 255, § 1°, do RISTI.

IV. DISPOSITIVO E TESE
9. Agravo em recurso especial conhecido para conhecer em parte do recurso
especial e negar-lhe provimento.

Tese de julgamento: “1. Afasta-se a alegada negativa de prestacao jurisdicional
porque o acérdao enfrentou suficientemente as questdes, a luz dos arts. 489, § 1°,
IV, e 1.022, II, do CPC. 2. Incidem as Sumulas n. 5 ¢ 7 do STJ quando as
conclusdes do acordiao recorrido foram baseadas na pontuacdo de titulos e a
viabilidade econOmico-financeira da cooperativa, interpretagdo de clausulas
editalicias e estatutarias. 3. O dissidio jurisprudencial ndo se comprova sem cotejo
analitico nos termos dos arts. 1.029, § 1°, do CPC, ¢ 255, § 1°, do RISTJ".

Dispositivos relevantes citados: Lei n. 5.764/1971, arts. 4°, 29; CC, art. 1.094, II;
CPC, arts. 489, § 1°, IV, 1.022, 11, paragrafo unico, 1.029, § 1°, 85, § 11; CF,
art. 105, III, a; RISTJ, art. 255, § 1°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simulas n. 5 ¢ 7; STF, Simula n. 284; STJ,
REsp n. 1.901.911/SP, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira
Turma, julgado em 24/8/2021.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 03/03/2026 a 09/03/2026, por unanimidade, conhecer
parcialmente do recurso, mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr.
Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 10 de marco de 2026.
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Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2310392 - GO (2023/0063270-1)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : UNIMED GOIANIA COOPERATIVA DE TRABALHO
MEDICO

ADVOGADOS : NAYRA MARQUES DOS SANTOS - RJ146652
PERICLES GONCALVES FILHO - RJ119383
BRUNO SILVA NAVEGA - RJ118948

AGRAVADO : MARIANA MIGUEL MONTEIRO

ADVOGADOS : ALUIZIO GERALDO CRAVEIRO RAMOS - GO017874
HENRIQUE DE SOUZA FERREIRA CASTRO - GO061008

EMENTA

DIREITO PRIVADO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. COOPERATIVA
MEDICA.LIMITACAO AO INGRESSO/PONTUACAO EDITALICIA. AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL PARCIAL
MENTE CONHECIDO E DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME
1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu o recurso
especial por aplicagdo da Sumula n. 284 do STF quanto a negativa de prestacdo

jurisdicional e por incidéncia da Simula n. 7 do STJ quanto aos arts. 4°, I, e 29 da
Lein. 5.764/1971.

2. A controvérsia versa sobre agdo de obrigacdo de fazer relativa a atribuicao de 15
pontos por residéncia médica R4 em transplante de cornea e reclassificacdo em
chamamento publico de cooperativa médica.

3. Na sentenca, o Juizo de primeiro grau julgou procedente o pedido, atribuiu 15
pontos pela residéncia R4, determinou a reclassificacdo e condenou a ré nas custas e
honorarios.

4. A Corte de origem manteve a sentenga, por maioria, com voto prevalente,
reconheceu a residéncia pela Resolucdo n. 2/2006 da CNRM, aplicou o principio da
porta aberta € majorou honorarios.
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II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. H4 duas questoes em discussao: (i) saber se houve negativa de prestacdo
jurisdicional por auséncia de enfrentamento especifico, violando os arts. 489, § 1°,
IV e VI, e 1.022, 11, paragrafo unico, do CPC; e (ii) saber se a negativa de pontuagao
¢ a reclassificacdo afrontam os arts. 4°, I, ¢ 29 da Lei n. 5.764/1971, admitindo a
limitacdo ao ingresso por requisitos estatutarios e a impossibilidade de pontuagdo por
subespecialidade ndo prevista no edital, com dissidio jurisprudencial alegado.

I11. RAZOES DE DECIDIR
6. Nao ha negativa de prestagado jurisdicional, pois o Tribunal de origem enfrentou os
pontos necessarios, com fundamentacao clara e suficiente, inexistindo vicio nos arts.

489, § 1°,1V, e 1.022, 11, do CPC.

7. Rever as conclusdes do Tribunal de origem quanto a pontuagdo por residéncia e da
interpretacdo de cldusulas editalicias e estatutarias esbarra nos obices das Sumulas n.
5e7do STJ.

8. O dissidio ndo foi comprovado por auséncia de cotejo analitico, conforme arts.
1.029, § 1°, do CPC, e 255, § 1°, do RIST]J.

IV. DISPOSITIVO E TESE
9. Agravo em recurso especial conhecido para conhecer em parte do recurso especial
e negar-lhe provimento.

Tese de julgamento: “1. Afasta-se a alegada negativa de prestacdo jurisdicional
porque o acérdao enfrentou suficientemente as questoes, a luz dos arts. 489, § 1°, IV,
e 1.022, II, do CPC. 2. Incidem as Sumulas n. 5 ¢ 7 do STJ quando as conclusdes do
acordao recorrido foram baseadas na pontuagdo de titulos e a viabilidade econdmico-
financeira da cooperativa, interpretacdo de clausulas editalicias e estatutarias. 3. O
dissidio jurisprudencial ndo se comprova sem cotejo analitico nos termos dos arts.
1.029, § 1°, do CPC, e 255, § 1°, do RISTJ".

Dispositivos relevantes citados: Lei n. 5.764/1971, arts. 4°, 29; CC, art. 1.094, II;
CPC, arts. 489, § 1°, 1V, 1.022, II, paragrafo unico, 1.029, § 1°, 85, § 11; CF, art. 105,
III, a; RISTJ, art. 255, § 1°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simulas n. 5 e 7; STF, Sumula n. 284; STJ,

REsp n. 1.901.911/SP, relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma,
julgado em 24/8/2021.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por UNIMED

GOIANIA COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO contra a decisdo que

inadmitiu o recurso especial pela aplicacdo da Stimula n. 284 do STF quanto a

alegada violacao do art. 1.022, II e paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil, e
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pela incidéncia da Stmula n. 7 do STJ quanto aos arts. 4°, I, e 29 da
Lein. 5.764/1971.

Alega a parte agravante que os pressupostos de admissibilidade do recurso
especial foram atendidos.

Contraminuta as fls. 776-782.

O recurso especial foi interposto, com fundamento no art. 105, III, a, da
Constitui¢do Federal, contra acordao do Tribunal de Justica do Estado de Goias em
apelacdo civel nos autos de acao de obrigagdo de fazer.

O julgado foi assim ementado (fls. 601-602):

VOTO PREVALECENTE. APELACAO CIVEL. ACAO DE OBRIGACAO DE
FAZER. ATRIBUICAO DE PONTOS. RESIDENCIA MEDICA RECONHECIDA
PELO CONSELHO NACIONAL DE RESIDENCIA MEDICA.
RECLASSIFICACAO.

1. Preenchidos os requisitos elencados na Resolugdo n°® 02, de 17.5.2006, do Conselho
Nacional de Residéncia Médica e registrada a especializagdo em transplante de cornea,
tanto no referido 6rgdo quanto no Conselho Regional de Medicina do Estado de Goiés,
inafastavel a constatacdo de que a autora/apelada figura como médica especialista
também na modalidade transplante de cérnea, devendo-se, portanto, ser-lhe atribuida a
correlata pontuagdo (15 pontos).

2. Outrossim, pela documentacdo acostada aos autos, reputa-se comprovada a
capacitacao/qualificacdo técnica da autora/apelada também para a residéncia médica
pelo MEC na especialidade de interesse (oftalmologia e transplante de cornea),
devendo-lhe ser atribuida a correlata pontuacao.

3. No mais, conforme disposto nos arts. 4°, I, e 29, da Lei n°® 5.764/71, e art. 1.094, 11,
do CC, que positivam o principio das portas abertas, salvo impossibilidade técnica do
profissional para exercer os servigos propostos pela cooperativa, ¢ livre a adesdo
voluntaria de novos membros, tendo-se por ilimitado o nimero de associados que
podem se juntar ao quadro associativo.

APELACAO CIVEL CONHECIDA E DESPROVIDA.

Os embargos de declaragdo opostos foram decididos nestes termos (fl.

652):

EMBARGOS DE DECLARACAO NA APELACAO CIVEL. ACAO DE
OBRIGACAO DE FAZER. RESIDENCIA MEDICA. ATRIBUICAO DE PONTOS.
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ATENDIMENTO DE REQUISITOS EDITALICIOS. MANIFESTACAO
EXPRESSA SOBRE TODOS OS ARGUMENTOS TRAZIDOS PELA PARTE.
OMISSAO OU CONTRADICAO NAO CONFIGURADAS. AUSENCIA DOS
REQUISITOS DO ARTIGO 1.022 DO CPC. PREQUESTIONAMENTO.

1. Diversamente do afirmado pela embargante, o aresto embargado expressamente
trouxe em seu bojo as conclusdes inerentes as questdes ora abordadas, revelando-se o
presente recurso como mero inconformismo da parte com o julgamento que lhe foi
adverso.

2. Como cedigo, o julgador ndo estd obrigado a se reportar a todos os argumentos e
dispositivos de leis trazidos pelas partes, mas, tdo-somente, aqueles considerados
necessarios para fundamentar sua decisdo, bem como emitir pronunciamento motivado
de acordo com o seu convencimento, em obediéncia aos brocardos iura novit curia e
mihi factum dabo tibi ius.

3. No mais, a embargada apresentou o titulo de especializagdo em transplante de
cornea que, por sua vez, tem reconhecimento pelo Ministério da Educacao; e conforme
resolucdo especifica do referido 6rgdo (Resolugdo n°® 02, de 17.5.2006, do Conselho
Nacional de Residéncia Médica), deve ser reconhecido como residéncia médica e, de
consectario, ser habil a atribuir a correlata pontuacao a candidata, ora embargada.

4. Outrossim, ao contrario do que pretende fazer crer a embargante, a embargada
preencheu, sim, os requisitos editalicios inerentes a sua capacitagdo técnica

5. Os embargos de declaragdo, restringem-se, nos termos do art. 1.022 do CPC, a
complementar ou aclarar as decisdes judiciais que tenham pontos omissos, obscuros,

contraditdrios ou contenham erro material, hipotese inocorrente no caso.
EMBARGOS DECLARATORIOS REJEITADOS.

No recurso especial, a parte aponta violacao dos seguintes artigos:

a) 489, § 1°, IV e VI, e 1.022, II, paragrafo unico, do Codigo de Processo
Civil, porque o acordao nio teria enfrentado a questao da possibilidade de limitagao
ao ingresso por falta de cumprimento de requisitos estatutarios, com omissao e falta
de fundamentacao, e ndo teria distinguido ou superado precedentes invocados;

b) 4° I, e 29 da Lei n. 5.764/1971, pois a negativa de pontuagdo ¢ a
reclassificacdo teriam sido determinadas sem observar que o principio das portas

abertas admite restricdo e que nao ha previsao no Edital para a pontuagao requerida
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pela recorrida. visto que seria licita a previsao de processo seletivo publico, curso de
cooperativismo ¢ limitagdo objetiva de vagas para garantir a viabilidade técnico-
financeira da cooperativa.

Sustenta que o Tribunal de origem, ao decidir que a limitagdo ao ingresso
somente se condiciona a impossibilidade técnica do profissional e ao determinar a
pontuacgdo por residéncia R4 em transplante de cérnea, divergiu do entendimento dos
REsp 1.901.911/SP, REsp 1.981.768/SP, Agint no REsp 1.899.262/PR, Aglnt no
REsp 1.468.717/SP, AgInt no AREsp 1.399.609/PR e Aglnt nos EDcl no
REsp 1.846.971/SP.

Requer o provimento do recurso para que se reconheca a violacdo dos
dispositivos indicados e se reforme o acorddo recorrido, a fim de reconhecer a
possibilidade de recusa de ingresso pela falta de preenchimento de requisitos
estatutarios, inclusive aprovagao e classificagdo dentro do nimero de vagas; requer
ainda o provimento do recurso para que se anule o acérdao por ofensa aos arts. 1.022
e 489 do Cdédigo de Processo Civil.

Contrarrazoes as fls. 704-709.

E o relatorio.

VOTO

A controvérsia diz respeito a a¢do de obrigacao de fazer em que a parte
autora pleiteou a atribuicdo de 15 pontos na prova de titulos pela residéncia médica
R4 em transplante de cornea e a consequente reclassificagdo no certame de
chamamento publico para novos cooperados médicos.

Na sentenga, o Juizo de primeiro grau julgou procedentes os pedidos para
atribuir 15 pontos pela residéncia médica R4 como PRM diferenciado ou

extraordinario, determinar a reclassificagdo conforme a nova pontuagao, e condenar
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a ré ao pagamento das custas e honorarios fixados em 15% sobre o valor da
condenacao.

A Corte de origem manteve a sentenca, por maioria, em apelagdo civel,
com voto prevalente, reafirmando a atribui¢do da pontuagdo pela residéncia
reconhecida pela Resolugdo CNRM n. 02/2006 e aplicando o principio das portas
abertas, com majoracao dos honorarios recursais.

I - Da alegada negativa de prestacao jurisdicional

Afasta-se a alegada ofensa aos arts. 489, § 1°, 1V, e 1.022, II, do CPC,
visto que a Corte de origem examinou e decidiu, de modo claro, objetivo e
fundamentado, as questdes que delimitam a controvérsia, ndo ocorrendo nenhum
vicio que possa nulificar o acordao recorrido.

O Tribunal de origem concluiu que foram preenchidos os requisitos
editalicios especificados e registrada a especializagdo da parte autora e comprovada
a capacitacdo capacitagdo/qualificagdo técnica. Manteve integralmente a sentenca
que concluira que, na Lei n. 5.764/1971, ha previsdo de adesdao voluntaria, com
numero ilimitado de associados e que, no caso, ndo se v€ guarida a alegacao de que a
pontuagdo da candidata ultrapassa a dos demais candidatos aprovados, e de
comprometimento da seguranga financeira da cooperativa.

Esclarega-se que o orgdo colegiado ndo estd obrigado a repelir todas as
alegagdes expendidas no recurso, pois basta que se atenha aos pontos relevantes e
necessarios ao deslinde do litigio e adote fundamentos que se mostrem cabiveis a
prolagdo do julgado, ainda que, relativamente as conclusodes, ndo haja a concordancia
das partes.

II - Arts. 4°, 1, e 29, da Lei n. 5.764/1971
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A recorrente alega que o acdérddo viola os dispositivos legais acima
indicados ao se afastar do entendimento do STJ de que ¢ possivel a limitacdo ao
ingresso a cooperativa "tanto pela impossibilidade técnica de prestacdo de servigos
quanto pela falta de preenchimento dos requisitos estatutarios".

Aponta que a recorrida ndo recebeu pontuacdo quanto a subespecialidade
de transplante de cornea pois nao consta do edital tal subespecialidade. Indica que o
CFM nao reconhece a subespecialidade "transplantes", de modo que o edital ndo
poderia prever tal pontuacdo. Por fim, alega que ndo cabe ao Poder Judiciario
interferir nos critérios adotados, nao tendo sido reconhecida qualquer nulidade do
edital.

O acérdao concluiu ser devida a pontuacdo a recorrida, ja que reconhecida
a residéncia médica, e como tal deveria ser pontuada, ndao havendo que se limitar o
acesso a cooperativa médica em razao do principio das portas abertas. Confira-se

(fls. 604-605):

O fundamento do apelo ancora-se na estrita vinculacio as normas
editalicias, com relevo ao fato de que o titulo obtido na especializacdo em
transplante de cdérnea nio tem reconhecimento pelo Conselho Federal de
Medicina, nao podendo ser computado como residéncia médica.

Entrementes, da anélise dos documentos coligidos aos autos, a autora/recorrida
apresentou o titulo de especializacdo em transplante de cornea que, por sua vez, tem
reconhecimento pelo Ministério da Educacdo; e conforme resolucdo especifica do
referido 6rgao (Resolugdo n°® 02, de 17.5.2006, do Conselho Nacional de Residéncia
Médica), deve ser reconhecido como residéncia médica.

[.]

Neste flanco, preenchidos os requisitos acima especificados e registrada a
especializacio em transplante de cornea no Conselho Nacional de Residéncia
Médica e no Conselho Regional de Medicina do Estado de Goias, inafastavel a
constatacio de que a autora/apelada figura como médica especialista também na
modalidade transplante de cornea, devendo-se, portanto, ser-lhe atribuida a
correlata pontuacido (15 pontos), conforme previsto no item 9.1 do Edital de
Chamamento Publico n° 2020/1.
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No mais, conforme disposto nos arts. 4°, I, e 29, da Lei n° 5.764/71, e art. 1.094,
II, do CC, que positivam o principio das portas abertas, salvo impossibilidade técnica
do profissional para exercer os servigos propostos pela cooperativa, ¢ livre a adesao
voluntdria de novos membros, tendo-se por ilimitado o nimero de associados que
podem se juntar ao quadro associativo.

Oportuno destacar que a orientacdo jurisprudencial desta Corte € no
sentido de que "E licita a previsdo em estatuto social de cooperativa de trabalho
médico de processo seletivo publico e de carater impessoal, exigindo-se conteudos a
respeito de ética médica, cooperativismo e gestdo em saide como requisitos de
admissdao de profissionais médicos para compor os quadros da entidade, mesmo
porque, por for¢a de lei, o interessado deve aderir aos propositos sociais do ente e
preencher as condi¢des estatutarias estabelecidas, devendo o principio da porta
aberta ser compatibilizado com a possibilidade técnica de prestacdo de servigos € a
viabilidade estrutural economico-financeira da sociedade cooperativa" (
REsp n. 1.901.911/SP, relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma,
julgado em 24/8/2021, DJe de 31/8/2021).

No caso, quanto a atribuicdo de pontuacdo a candidata recorrida por
residéncia médica, a previsao do edital e de ndo verificagdo de comprometimento da
seguranga financeira da cooperativa, a andlise quanto a eventual desacerto do
Tribunal demanda revolver conteido fatico-probatorio, que encontra Obice na
Stimula n. 7 do STJ. Ainda, a pretensdo de se analisar a interpretacao da clausula e
ditalicia e a atribui¢do de pontuacdo ao candidato, bem como a previsdo estatutaria, ¢
equivalente a pretender a revisdo de cldusula contratual, também invidvel na seara
recursal, conforme Simula n. 5 do STJ.

I1I - Dissidio jurisprudencial

Para a interposi¢ao de recurso especial fundado na alinea ¢ do permissivo

constitucional, ¢ necessario o atendimento dos requisitos essenciais para a
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comprovacgao do dissidio pretoriano, conforme prescri¢coes dos arts. 1.029, § 1°, do
CPC e 255, § 1°, do RIST].

Isso porque ndo basta a simples transcricdo da ementa dos paradigmas,
pois, além de juntar aos autos copia do inteiro teor dos arestos tidos por divergentes
ou de mencionar o repositorio oficial de jurisprudéncia em que foram publicados,
deve a parte recorrente proceder ao devido confronto analitico, demonstrando a
similitude fatica entre os julgados, o que nao foi atendido no caso.

Portanto, estd prejudicada a apreciacao do dissidio jurisprudencial ante a
nao realizagdao do devido cotejo analitico.

IV - Conclusao

Ante o exposto, conhe¢o do agravo para conhecer em parte do recurso
especial e negar-lhe provimento.

Nos termos do § 11 do art. 85 do CPC, majoro, em 10% sobre o valor ja
arbitrado nas instancias de origem, os honorarios advocaticios em desfavor da parte
ora recorrente, observados, se aplicaveis, os limites percentuais previstos no § 2° do
referido artigo e ressalvada eventual concessao de gratuidade de justica.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
AREsp 2.310.392 / GO

Numero Registro: 2023/0063270-1 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
552944623 55294462320208090051

Sessao Virtual de 03/03/2026 a 09/03/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

AGRAVANTE : UNIMED GOIANIA COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
ADVOGADOS : NAYRA MARQUES DOS SANTOS - RJ146652
PERICLES GONGCALVES FILHO - RJ119383
BRUNO SILVA NAVEGA - RJ118948
AGRAVADO : MARIANA MIGUEL MONTEIRO
ADVOGADOS : ALUIZIO GERALDO CRAVEIRO RAMOS - GO017874
HENRIQUE DE SOUZA FERREIRA CASTRO - GO061008

ASSUNTO : DIREITO DA SAUDE - SUPLEMENTAR

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
03/03/2026 a 09/03/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.
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Brasilia, 09 de marcgo de 2026
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