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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 2057180 - PB (2023/0061083-7)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO
AGRAVANTE . JOSINEIDE DA SILVA SANTOS
AGRAVANTE : WILLYAN SILVA SANTOS
AGRAVANTE : CRISTIANO SILVA SANTOS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : ESTADO DE PERNAMBUCO
ADVOGADO : RUI VELOSO BESSA - PE015144
AGRAVADO : UNIAO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. DEMORA NO
FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO. MORTE DO PACIENTE.
RESPONSABILIDADE DA AMINISTRACAO. INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS E MATERIAIS. DESPROVIMENTO DO AGRAVO
INTERNO MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA.

I - Na origem, trata-se de agdo ordinaria de indenizagdao por
danos morais e materiais contra a Unido e o Estado de Pernambuco,
objetivando reparagdo pecuniaria decorrente do falecimento do esposo e
genitor dos autores, ocorrido por responsabilidade dos entes federativos na
prestagao de servigo publico essencial, notadamente pelo nao fornecimento
do medicamento Sustent 50mg (Sunitinibe), por cerca de sete meses. Na
sentenca o pedido foi julgado procedente, com o arbitramento de
indenizacdo por dano moral no importe de R$ 60.000,00 (sessenta mil
reais), e por danos materiais no valor de R$ 9.500,00 (nove mil e
quinhentos reais). No Tribunal a quo, a sentenga foi reformada, deliberando
pela improcedéncia da acao.

IT - Em relacgdo a indicada violagdo dos arts. 186 € 927 do Codigo
Civil, a Corte Regional, na fundamentacdo do aresto vergastado, assim
firmou seu entendimento (fls. 402-403): "[...] Do exame dos autos, verifica-
se que a causa da morte do esposo/pai dos apelados teria sido " choque
hipovolémico, devido a hemorragia digestiva e neoplasia de comportamento
incerto ou ". desconhecida no estdmago Em que pese a gravidade dos fatos,
ndo consta dos autos comprovagdo da conexao entre o atraso na entrega do
remédio ¢ o evento morte, ou seja, nao ha prova de que o 6bito do
esposo/genitor dos apelados decorreu da omissdao dos réus em fornecer o
medicamento requerido, ndo restando configurado o nexo causal entre o ndo
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fornecimento do medicamento e o seu falecimento. E de se destacar que,
além do fornecimento de medicamentos pelo Poder Publico ndo se mostrar
compativel com a instantaneidade, ndo ¢ possivel quantificar,
objetivamente, qual lapso temporal seria suficiente para tal aquisicao.
Ademais, na hipdtese vertente, o particular chegou a receber dos réus o
farmaco requerido, restando demonstrado, portanto, que ndo houve intuito
de ndo fornecé-lo. Inexistente, portanto, o direito a recebimento de
indenizacdo por danos morais. Com relagdo a restituicio do valor
despendido com a compra do medicamento, ¢ de se registrar que a
obrigacdo do Poder Publico em fornecer remédios somente se d4 em casos
excepcionais, de alto custo, incompativeis com as forcas das partes, sendo,
portanto, uma consequéncia da incapacidade financeira e econdmica do
particular em adquiri-los sem prejudicar seu proprio sustento. No caso dos
autos, ndo se mostra razoavel que, apds os autores terem optado por
comprar a medica¢do, quando a mesma ja havia sido deferida judicialmente
e estava em vias de ser fornecida, sejam restituidos do montante
alegadamente despendido, como se se tratasse de uma divida contratual dos
apelantes. Inexistente também, portanto, o direito a recebimento de
indenizagao por danos materiais. |[...]"

IIT - Consoante se depreende dos excertos reproduzidos do
acordao recorrido, o Tribunal a quo, com base nos elementos faticos
carreados aos autos, concluiu, taxativamente, ndo haver comprovacao da
conexao entre o atraso na entrega do remédio e o evento morte do esposo e
genitor dos recorrentes. Também entendeu a Corte Regional ndo ser devido
o ressarcimento do valor por eles desembolsado para aquisi¢do do
medicamento Sustent 50mg (Sunitinibe), uma vez que seu fornecimento ja
havia sido deferido judicialmente, e estaria em vias de ser entregue. Nesse
passo, para se deduzir de modo diverso do aresto recorrido, entendendo que
a demora no fornecimento do medicamento foi fator determinante para a
ocorréncia do evento morte, na forma pretendida no apelo nobre,
demandaria o reexame do mesmo acervo fatico-probatério ja analisado,
providéncia impossivel pela via estreita do recurso especial, ante o 6bice do
enunciado da Sumula 7/STJ. Nesse sentido: REsp n. 1.675.098/SP, relator
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 17/8/2017, DJe de
13/9/2017; AgRg no AREsp 438.406/PR, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/12/2013, DJe 03/02/2014.

IV - Nesse passo, a incidéncia do dbice sumular 7/STJ também
impossibilita o conhecimento do recurso especial pela alinea ¢ do
permissivo constitucional.

V - Agravo interno improvido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessdo virtual
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de 20/06/2023 a 26/06/2023, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e Assusete
Magalhdes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 26 de junho de 2023.

Ministro FRANCISCO FALCAO
Relator
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. DEMORA NO
FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO. MORTE DO PACIENTE.
RESPONSABILIDADE DA AMINISTRACAO. INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS E MATERIAIS. DESPROVIMENTO DO AGRAVO
INTERNO MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA.

I - Na origem, trata-se de agdo ordinaria de indenizagdao por
danos morais e materiais contra a Unido e o Estado de Pernambuco,
objetivando reparagdo pecuniaria decorrente do falecimento do esposo e
genitor dos autores, ocorrido por responsabilidade dos entes federativos na
prestagao de servigo publico essencial, notadamente pelo nao fornecimento
do medicamento Sustent 50mg (Sunitinibe), por cerca de sete meses. Na
sentenca o pedido foi julgado procedente, com o arbitramento de
indenizacdo por dano moral no importe de R$ 60.000,00 (sessenta mil
reais), e por danos materiais no valor de R$ 9.500,00 (nove mil e
quinhentos reais). No Tribunal a quo, a sentenga foi reformada, deliberando
pela improcedéncia da acao.

IT - Em relacgdo a indicada violagdo dos arts. 186 € 927 do Codigo
Civil, a Corte Regional, na fundamentacdo do aresto vergastado, assim
firmou seu entendimento (fls. 402-403): "[...] Do exame dos autos, verifica-
se que a causa da morte do esposo/pai dos apelados teria sido " choque
hipovolémico, devido a hemorragia digestiva e neoplasia de comportamento
incerto ou ". desconhecida no estdmago Em que pese a gravidade dos fatos,
ndo consta dos autos comprovagdo da conexao entre o atraso na entrega do
remédio ¢ o evento morte, ou seja, nao ha prova de que o 6bito do
esposo/genitor dos apelados decorreu da omissdao dos réus em fornecer o
medicamento requerido, ndo restando configurado o nexo causal entre o ndo
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fornecimento do medicamento e o seu falecimento. E de se destacar que,
além do fornecimento de medicamentos pelo Poder Publico ndo se mostrar
compativel com a instantaneidade, ndo ¢ possivel quantificar,
objetivamente, qual lapso temporal seria suficiente para tal aquisicao.
Ademais, na hipdtese vertente, o particular chegou a receber dos réus o
farmaco requerido, restando demonstrado, portanto, que ndo houve intuito
de ndo fornecé-lo. Inexistente, portanto, o direito a recebimento de
indenizacdo por danos morais. Com relagdo a restituicio do valor
despendido com a compra do medicamento, ¢ de se registrar que a
obrigacdo do Poder Publico em fornecer remédios somente se d4 em casos
excepcionais, de alto custo, incompativeis com as forcas das partes, sendo,
portanto, uma consequéncia da incapacidade financeira e econdmica do
particular em adquiri-los sem prejudicar seu proprio sustento. No caso dos
autos, ndo se mostra razoavel que, apds os autores terem optado por
comprar a medica¢do, quando a mesma ja havia sido deferida judicialmente
e estava em vias de ser fornecida, sejam restituidos do montante
alegadamente despendido, como se se tratasse de uma divida contratual dos
apelantes. Inexistente também, portanto, o direito a recebimento de
indenizagao por danos materiais. |[...]"

IIT - Consoante se depreende dos excertos reproduzidos do
acordao recorrido, o Tribunal a quo, com base nos elementos faticos
carreados aos autos, concluiu, taxativamente, ndo haver comprovacao da
conexao entre o atraso na entrega do remédio e o evento morte do esposo e
genitor dos recorrentes. Também entendeu a Corte Regional ndo ser devido
o ressarcimento do valor por eles desembolsado para aquisi¢do do
medicamento Sustent 50mg (Sunitinibe), uma vez que seu fornecimento ja
havia sido deferido judicialmente, e estaria em vias de ser entregue. Nesse
passo, para se deduzir de modo diverso do aresto recorrido, entendendo que
a demora no fornecimento do medicamento foi fator determinante para a
ocorréncia do evento morte, na forma pretendida no apelo nobre,
demandaria o reexame do mesmo acervo fatico-probatério ja analisado,
providéncia impossivel pela via estreita do recurso especial, ante o 6bice do
enunciado da Sumula 7/STJ. Nesse sentido: REsp n. 1.675.098/SP, relator
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 17/8/2017, DJe de
13/9/2017; AgRg no AREsp 438.406/PR, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/12/2013, DJe 03/02/2014.

IV - Nesse passo, a incidéncia do dbice sumular 7/STJ também
impossibilita o conhecimento do recurso especial pela alinea ¢ do
permissivo constitucional.

V - Agravo interno improvido.

RELATORIO
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Trata-se de agravo interno interposto contra decisdo que nao conheceu recurso
especial, fundamentado no art, 105, III, @, visando reformar acérdao do Tribunal
Regional Federal da 5* Regido, assim resumido:

ADMINISTRATIVO. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS.
DEMORA NO FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO. MORTE DO PACIENTE.
NEXO DE CAUSALIDADE NAO COMPROVACAO. INEXISTENCIA DE DIREITO A
INDENIZACAO.

1. Apelam a Unido e o Estado de Pernambuco, em face de sentenca que julgou
procedente pedido formulado em agdo ordinaria contra eles movida por JOSINEIDE DA
SILVA SANTOS e outros, que os condenou a pagar, a titulo de danos morais, indenizagao
no valor global de R$ 60.000,00 (sessenta mil reais), ; e a titulo de danos materiais, a
quantia de R$ 9.500,00 pro rata (nove mil e quinhentos reais), correspondente ao valor do
medicamento alegadamente adquirido pelos autores em razdo da demora no fornecimento do
medicamento pelos demandados. Condenou apenas o Estado de Pernambuco ao pagamento
de honorarios advocaticios em favor da Defensoria Publica da Unido, no valor de R$
3.950,00 (tré€s mil novecentos e cinquenta reais), equivalente a 10% sobre o valor de sua
parte na condenacdo, deixando de condenar a Unido em razdo da incidéncia da Stimula 421
do STJ;

2. Alegam os autores, em sintese, que seu esposo e genitor, portador de Neoplasia
Maligna do Estomago, teria se submetido a tratamento oncoldgico desde o ano de 2013,
com resposta desfavoravel ao tratamento convencional (com uso de farmaco GLIVEC), o
que teria provocado a progressdo da doenca com metéstase, tendo sido prescrita nova
medicacdo (o farmaco SUSTENT - Sunitinibe). Ante a negativa de fornecimento deste na
via administrativa, teria sido ajuizada ag@o ordinaria em face da Unido Federal e do Estado
de Pernambuco, na qual restaram condenados a, solidariamente, assegurar a continuidade do
recebimento da medicagdo, sob pena de multa diaria. Afirmam que o fornecimento do
farmaco teria sido mantido com regularidade até maio de 2018, tendo a DPU peticionado
diversas vezes no processo, solicitando o fornecimento do medicamento e bloqueio de
valores, sem, contudo, obter sucesso. Assim, em dezembro de 2018, ante o agravamento do
quadro clinico do paciente, teriam sido os familiares obrigados a adquirir, por me ios
proprios, o farmaco que ndo teria sido entregue a tempo, no valor de R$ R$ 9.500,00 (nove
mil e quinhentos reais). Aduzem que o paciente veio a falecer em 06/01/2019. Pleiteiam,
assim, indenizacao a titulo de danos morais e materiais;

3. O MM. Juizo sentenciante julgou procedente o pedido, ao fundamento de que teria
havido falha na prestacdo do servigo publico, uma vez que o paciente necessitava do
medicamento requerido, que deixou de lhe ser fornecido pelos réus por cerca de sete meses,
embora houvesse determinacdo judicial nesse sentido e, inclusive, ordem de bloqueio de
valores para a sua compra, que, ao final, ndo se efetivou, diante do 6bito do esposo/pai dos
autores;

4. A causa da morte do esposo/pai dos apelados teria sido "choque hipovolémico,
devido a hemorragia digestiva e neoplasia de comportamento incerto ou desconhecida no
estdbmago”. Em que pese a gravidade dos fatos, ndo consta dos autos comprovacdo da
conexao entre o atraso na entrega do remédio e o evento morte, ou seja, ndo ha prova de que
0 obito do esposo/genitor dos apelados decorreu da omissdo dos réus em fornecer o
medicamento requerido, nao restando configurado o nexo causal entre o ndo fornecimento
do medicamento e o seu falecimento;

5. E de se destacar que, além do fornecimento de medicamentos pelo Poder Piiblico
ndo se mostrar compativel com a instantaneidade, ndo ¢ possivel quantificar,
objetivamente, qual lapso temporal seria suficiente para tal aquisi¢do. Ademais, na hipdtese
vertente, o particular chegou a receber dos réus o fairmaco requerido, restando demonstrado,
portanto, que ndo houve intuito de ndo fornecé-lo. Inexistente, portanto, o direito a
recebimento de indenizac¢do por danos morais.

6. Com relacdo a restituicao do valor despendido com a compra do medicamento, ¢ de
se registrar que a obrigacdo do Poder Publico em fornecer remédios somente se da em casos
excepcionais, de alto custo, incompativeis com as forgas das partes, sendo, portanto, uma
consequéncia da incapacidade financeira e econdmica do particular em adquiri-los sem
prejudicar seu proprio sustento. No caso dos autos, ndo se mostra razoavel que, apos os
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autores terem optado por comprar a medicacdo, quando a mesma ja havia sido deferida
judicialmente e estava em vias de ser fornecida, sejam restituidos do montante alegadamente
despendido, como se se tratasse de uma divida contratual dos apelantes. Inexistente também,
portanto, o direito a recebimento de indenizagdo por danos materiais;

7. Apelagdes providas, para julgar improcedente o pedido. Invertidos os Onus da
sucumbéncia, ficando os autores condenados ao pagamento de honorarios & razao de 10%
sobre o valor da causa, cuja execucdo ficard suspensa por serem estes beneficidrios da
gratuidade judiciaria.

A decisdo recorrida tem o seguinte dispositivo: "Ante o exposto, com
fundamento no art. 255, §4°, I, do RISTJ, ndo conheco do recurso especial, implicando,
ainda, na majoracao da verba honoraria recursal em mais 1% (um por cento), perfazendo
11% (onze por cento) sobre o valor da causa, cuja exigibilidade ficard suspensa em razao

da gratuidade judiciéria deferida aos recorrentes."

No agravo interno, a parte recorrente traz, resumidamente, os seguintes
argumentos:

Ao contrario do exposto, ndo hd necessidade de revolvimento do substrato fatico-
probatdrio para atingir conclusdo juridica diversa da posta na decisdo do Tribunal de
origem.

Dessa forma, conforme argumenta-se no Recurso Especial, a correta aplicagao da Lei
ndo provoca o reexame do conjunto probatorio, visto que se discute a negativa de vigéncia a
Lei Federal, estando que as questdes faticas suficientemente delineadas no acorddo
recorrido. Assim, no Recurso Especial fundamenta-se no sentido da correta aplicagdo da
Lei, afastando-se a vedacdo contida no enunciado da Sumula 7 do STJ.

Nesse sentido, no Recurso Especial argumenta-se que por ser uma concausa com
impacto reduzido cabe a indenizacdo por dano moral, em fragdo do valor usualmente
cominado para reparar a morte do pai/esposo.

Como supramencionado, o Recurso Especial apresenta a tese acerca da
responsabilidade que o Estado possui, nos termos dos arts.186 ¢ 927 do Cddigo Civil, além
de apresentar jurisprudéncia firme do STJ, desenvolvendo argumentagdo no sentido de que a
interpretagdo juridica do Tribunal de origem foi elaborada de maneira equivoca, pois deixou
de considerar a concausa mencionada.

Veja-se trecho das razdes do Recurso Especial (fls. 445/446 e-STJ; com grifo no
original), que evidencia que ndo se pretende revisar aspectos faticos da decisdo do Tribunal
de origem, mas apenas a interpretacdo das normas legais aplicaveis ao caso, afastando a
incidéncia da samula 7/STJ:

[...]

Dessa forma, evidencia-se que ndo héd necessidade de reexame da matéria fatico-
probatdria, uma vez que a parte recorrente pretendeu, com a interposi¢do do Recurso
Especial, tdo-somente a garantia da correta aplicagdo da legislagdo federal. Nao ha, assim,
vedagdo para que a argumentacdo desenvolvida no Recurso Especial seja conhecida e
julgada em seu mérito.

Com efeito, como visto, a analise da tese juridica posta no Recurso Especial ndo
necessita de revisdo da matéria fatico-probatoria posta na decisdo do TRF. A tese recursal
em momento algum pretende rediscutir aspectos faticos sedimentados na decisdo do tribunal
de origem.

Cabe destacar, por fim, que a sumula 7/STJ ndo impede - ja que o STJ, nos recursos
especiais, esta a julgar casos concretos - que o quadro fatico exposto na decisdo recorrida
seja considerado — alids, é essencial que assim o seja. E, se tal quadro fatico incontroverso
sedimentado na decisdo recorrida, confrontado com a legislacdo de regéncia evidenciar
conclusao diversa, ndo hd empecilho sumular para que o recurso seja conhecido e acolhido.

Logo, resta apenas questdo de direito a ser enfrentada no Recurso Especial, a fim de
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promover a observancia dos arts. 186 e 927 do Codigo Civil.
Ademais, como mencionado acima, pelos mesmos motivos ndo se aplica a sumula 7

(174

no que se refere a alinea “c”.

Portanto, ndo ha que se falar em incidéncia de vedagdo sumular para conhecimento
das teses postas no Recurso Especial, que deve ser conhecido e analisado em seu mérito
pelo colegiado.

Posto isso, ndo ha fundamento para o ndo conhecimento do Recurso Especial.

E o relatoério.

VOTO

O agravo interno ndo merece provimento.

A parte agravante repisa 0os mesmos argumentos ja analisados na decisdo

recorrida.

Em relagdo a indicada violagao dos arts. 186 e 927 do Cdédigo Civil, a Corte

Regional, na fundamentagdo do aresto vergastado, assim firmou seu entendimento (fls.

402-403):
[...]
Do exame dos autos, verifica-se que a causa da morte do esposo/pai dos apelados
teria sido " choque hipovolémico, devido a hemorragia digestiva e neoplasia de

comportamento incerto ou ". desconhecida no estdmago Em que pese a gravidade dos fatos,
ndo consta dos autos comprovagdo da conexao entre o atraso na entrega do remédio e o
evento morte, ou seja, ndo hd prova de que o 6bito do esposo/genitor dos apelados decorreu
da omissdo dos réus em fornecer o medicamento requerido, ndo restando configurado o
nexo causal entre o ndo fornecimento do medicamento e o seu falecimento.

E de se destacar que, além do fornecimento de medicamentos pelo Poder Piblico no
se mostrar compativel com a instantaneidade, ndo € possivel quantificar, objetivamente, qual
lapso temporal seria suficiente para tal aquisi¢do. Ademais, na hipotese vertente, o particular
chegou a receber dos réus o farmaco requerido, restando demonstrado, portanto, que nao
houve intuito de ndo fornecé-lo.

Inexistente, portanto, o direito a recebimento de indenizag¢do por danos morais.

Com relagdo a restituicdo do valor despendido com a compra do medicamento, é
de se registrar que a obrigacdo do Poder Publico em fornecer remédios somente se dd em
casos excepcionais, de alto custo, incompativeis com as forgas das partes, sendo, portanto,
uma consequéncia da incapacidade financeira e econdmica do particular em adquiri-los sem
prejudicar seu proprio sustento.

No caso dos autos, ndo se mostra razoavel que, apds os autores terem optado por
comprar a medicacdo, quando a mesma ja havia sido deferida judicialmente e estava em vias
de ser fornecida, sejam restituidos do montante alegadamente despendido, como se se
tratasse de uma divida contratual dos apelantes.

Inexistente também, portanto, o direito a recebimento de indenizacdo por danos
materiais.

[.]

Consoante se depreende dos excertos reproduzidos do acérddo recorrido, o

Tribunal a quo, com base nos elementos faticos carreados aos autos, concluiu,
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taxativamente, ndo haver comprovacgao da conexao entre o atraso na entrega do remédio e
o evento morte do esposo e genitor dos recorrentes. Também entendeu a Corte Regional
nao ser devido o ressarcimento do valor por eles desembolsado para aquisi¢do do
medicamento Sustent 50mg (Sunitinibe), uma vez que seu fornecimento ja havia sido

deferido judicialmente, e estaria em vias de ser entregue.

Nesse passo, para se deduzir de modo diverso do aresto recorrido, entendendo
que a demora no fornecimento do medicamento foi fator determinante para a ocorréncia
do evento morte, na forma pretendida no apelo nobre, demandaria o reexame do mesmo
acervo fatico-probatério ja analisado, providéncia impossivel pela via estreita do recurso

especial, ante o 6bice do enunciado da Simula 7/ST]J.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. INEXISTENCIA DE DANOS MORAIS. AUSENCIA DE
NEXO CAUSAL. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. COMPETENCIA DO STF PARA
APRECIAR VIOLACAO A DISPOSITIVOS DA CONSTITUICAO FEDERAL.

1. Trata-se de demanda de indenizacdo ajuizada pelo filho do de cujos contra o
Municipio de Pirassununga, com o escopo de compelir a municipalidade ao pagamento de
danos morais em decorréncia do falecimento de seu pai, porquanto ndo lhe foi
disponibilizado medicamento para tratamento de deficiéncia corondria grave.

2. A indicada afronta aos arts. 43 ¢ 187 do CC e ao art. 6°, 1, "d", da Lei 8.080/1990
ndo pode ser analisada, pois o Tribunal de origem ndo emitiu juizo de valor sobre esses
dispositivos legais. O Superior Tribunal de Justiga entende ser invidvel o conhecimento do
Recurso Especial quando os artigos tidos por violados ndo foram apreciados pelo Tribunal a
quo, a despeito da oposi¢ao de Embargos de Declaracdo, haja vista a auséncia do requisito
do prequestionamento. Incide, na espécie, a Simula 211/ST]J.

3. O Tribunal bandeirante, soberano na analise do contexto fatico-probatorio,
concluiu pela falta de comprovagdo do nexo de causalidade entre a conduta alegada e o
resultado morte, afastando a ocorréncia de dano moral.

4. Portanto, a alteragdo do decisum, para modificar o entendimento do Tribunal de
origem, demanda incurs@o no acervo fatico-probatorio dos autos, medida que encontra 6bice
na Sumula 7 do STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja Recurso
Especial".

5. O STJ ndo possui competéncia para apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna,
fungdo afeta exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagdo a
dispositivo da Constitui¢cdo da Republica, nos termos do seu art. 102, 111, "a"da CF/1988.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp n. 1.675.098/SP, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado
em 17/8/2017, DJe de 13/9/2017.)

ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL. ATENDIMENTO MEDICO.
EVENTO MORTE. APLICACAO DE MEDICAMENTOS. DANOS MORAIS NAO
CONFIGURADOS. REVISAO. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. NAO CONHECIDO.

1. O Tribunal de origem, ao afastar a antijuridicidade do agente publico, reconheceu
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que ndo houve por parte do profissional médico impericia, negligéncia ou omissdo, que
possibilitasse @ condenagdo do municipio em danos morais. Assim, para modificar tal
entendimento, como requer o agravante, seria imprescindivel exceder os fundamentos
colacionados no acorddo recorrido, por demandar incursdo no contexto fatico-probatorio dos
autos, defeso em recurso especial, nos termos da Sumula 7 desta Corte de Justica.

2. Afastada a ocorréncia de dano moral passivel de reparacdo, assentado no acordao
recorrido, ndo cabe, por conseguinte, ao Superior Tribunal de Justica reexaminar as razdes
de fato que conduziram a Corte de origem a tais conclusdes, sob pena de usurpar a
competéncia das instancias ordindrias, a quem compete amplo juizo de cognicao da lide.

3. Quanto a interposi¢do do recurso especial pela alinea "c", este Tribunal tem
entendimento no sentido de que a incidéncia da Sumula 7 desta Corte impede o exame de
dissidio jurisprudencial, uma vez que falta identidade entre os paradigmas apresentados e 0s
fundamentos do acorddo, tendo em vista a situacao fatica do caso, com base na qual a Corte
de origem deu solucdo a causa. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 438.406/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA

TURMA, julgado em 17/12/2013, DJe 03/02/2014.)
Nesse passo, a incidéncia do 6bice sumular 7/STJ também impossibilita o

conhecimento do recurso especial pela alinea ¢ do permissivo constitucional.

Ante o exposto, ndo havendo razdes para modificar a decisdo recorrida, nego

provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséo virtual de 20/06/2023 a 26/06
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e Assusete Magalhaes
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 27 de junho de 2023

Documento eletronico VDA37453799 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 27/06/2023 00:25:33
Codigo de Controle do Documento: 50ef349e-e94b-435f-96ac-4e30c19bb4dc



