SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2058315 - CE (2023/0059536-0)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA
AGRARIA
RECORRIDO : ANA ALICE VASCONCELOS ALVES - ESPOLIO
REPR. POR : FERNANDO JOSE DE VASCONCELOS ALVES - INVENTARIANTE
ADVOGADO : GERALDO MORAES - CE002012
RECORRIDO : MARILIA RIBEIRO ALVES
ADVOGADO : FRANCISCO DIAS DE PAIVA FILHO - CE015324
INTERES. : MARIA DE JESUS ALVES NUNES
EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
IRRETROATIVIDADE DA LEI INDENIZACAO DA AREA MEDIDA.
HONORARIOS SUCUMBENCIAIS. INDENIZACAO E OFERTA INICIAL.
REVISAO DE PROVAS.

1. O art. 5.2, § 9.9, da Lei 8.629/1993, introduzido pela Lei 13.465, de 11.07.2017,
nao regula a base de célculo de juros compensatoérios das acoes de desapropriacao
por interesse social para fins de reforma agraria quando a imissdo na posse e o
arbitramento da indenizacdo em valor superior ao da oferta ocorrerem antes da
sua vigéncia.

2. A indenizacado é devida pela area efetivamente desapropriada ainda que nao
corresponda a registrada em cartorio, hipotese em que o excedente fica depositado
em juizo em observancia ao art. 34 do Decreto-Lei 3.365/1941.

3. Havendo indenizacdo superior a oferta inicial os honorarios advocaticios
sucumbenciais observam o teor do art. 27, § 1.2, do Decreto-Lei 3.365/1941, e da
ADI 2.332/DF, nao havendo espaco para a estipulacao por juizo de equidade.

4. O recurso especial ndo é conhecido quando a confirmacdo da tese demandar a
revisao do acervo probatoério (Stmula 07/STJ).

5. Recurso especial conhecido parcialmente e, nessa extensao, nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, conhecer em parte do recurso e, nessa parte,
negar-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator.

A Sra. Ministra Assusete Magalhaes, os Srs. Ministros Francisco Falcao e
Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 22 de agosto de 2023.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
Relator
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1. O art. 5.2, § 9.9, da Lei 8.629/1993, introduzido pela Lei 13.465, de 11.07.2017,
nao regula a base de célculo de juros compensatoérios das acoes de desapropriacao
por interesse social para fins de reforma agraria quando a imissdo na posse e o
arbitramento da indenizacdo em valor superior ao da oferta ocorrerem antes da
sua vigéncia.

2. A indenizacado é devida pela area efetivamente desapropriada ainda que nao
corresponda a registrada em cartorio, hipotese em que o excedente fica depositado
em juizo em observancia ao art. 34 do Decreto-Lei 3.365/1941.

3. Havendo indenizacdo superior a oferta inicial os honorarios advocaticios
sucumbenciais observam o teor do art. 27, § 1.2, do Decreto-Lei 3.365/1941, e da
ADI 2.332/DF, nao havendo espaco para a estipulacao por juizo de equidade.

4. O recurso especial ndo é conhecido quando a confirmacdo da tese demandar a
revisao do acervo probatoério (Stmula 07/STJ).

5. Recurso especial conhecido parcialmente e, nessa extensao, nao provido.

RELATORIO

O Instituto Nacional de Coloniza¢ao e Reforma Agraria - INCRA interpde recurso
especial com fundamento no art. 105, inciso III, alinea"a", da Constituicdo da
Republica, contra o acérdao prolatado pelo Eg. Tribunal Regional Federal da 5.2 Regido,

ementado assim:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSOS REPETITIVOS. PET 12.344/DF. JUIZO
DE RETRATACAO. NECESSIDADE. DESAPROPRIACAO. JUROS
COMPENSATORIOS. COMPROVACAO DA PERDA DE RENDA.
PERCENTUAL. MINORACAO. APELACAO PROVIDA, EM PARTE.

1. Retornam os autos da Vice-Presidéncia deste Tribunal, para que fosse
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realizado, caso necessario, o Juizo de Retratacdo tendo-se em conta o
pronunciamento do col. Superior Tribunal de Justica - STJ quanto a Questao
de Ordem no REsp 1.328.993/CE (Pet. 12.344/DF), sobre os juros
compensatorios em Acoes Expropriatorias no presente caso.

2. Esta col. Turma reformou parcialmente a sentenca que declarou a
desapropriacio relativamente ao imo6vel denominado "Fazenda Marrecas",
situado no Municipio de Amontada/CE, apenas para excluir da condenacao o
valor relativo ao acude, além de ter determinado que sobre a diferenca
apurada entre 80% (oitenta por cento) do preco ofertado e o valor do bem
fixado na e sentenca incidirao juros compensatoérios, no percentual de 12%
(doze por cento) ao ano, a partir da data da imissao do expropriante na posse.
3. O Superior Tribunal de Justica, em razao do julgamento da ADI n. 2332
pelo Supremo Tribunal Federal, revisou as Teses sobre juros compensatérios
em Desapropriacao -126, 280, 281, 282 e 283,

4. In casu, tendo sido comprovada a perda de renda sofrida pelo proprietario
em decorréncia da privacao da posse na imissao provisoria no bem pelo Poder
Puablico, uma vez que foram identificadas benfeitorias reprodutivas, quais
sejam: 6 ha de culturas de milho, feijao e mandioca e 3 ha de carnatba, além
de pastagens naturais, que serviam de alimentacdo a bovinos, ovinos e
caprinos, de acordo com as respostas do perito judicial, é cabivel a fixacao de
juros compensatorios.

5. Quanto aos juros compensatorios, o Supremo Tribunal Federal concluiu o
julgamento da ADI n. 2332/DF na sessao Plenaria ocorrida em 17/05/2018,
alterando a decisao liminar que havia tomado em 2001, posicionando-se no
sentido de que é constitucional o percentual de 6% ao ano, previsto no art. 15-
A do DL n. 3.365/41. Assim, os juros compensatorios sao de 6% (seis por
cento) ao ano para remuneracao dos proprietarios pela imissao provisoria do
Ente Puablico na posse de seu bem.

6. O art. 5°, §§ 8° e 9°, da Lei n. 8.629/1993, incluido pela Lei n. 13.465/17,
assim preveem: "Na hipotese de decisao judicial transitada em julgado fixar a
indenizacdo da terra nua ou das benfeitorias indeniziveis em valor superior
ao ofertado pelo expropriante, corrigido monetariamente, a diferenca sera
paga na forma do art. 100 da Constituicao Federal". "Se houver imissao prévia
na posse e, posteriormente, for verificada divergéncia entre o preco ofertado
em juizo e o valor do bem fixado na sentenca definitiva, expressos em termos
reais, sobre a diferenca eventualmente apurada incidirdo juros
compensatorios a contar da imissao de posse, em percentual correspondente
ao fixado para os titulos da divida agraria depositados como oferta inicial
para a terra nua, vedado o célculo de juros compostos."

7. Os juros compensatérios nas Acoes de Desapropriacao para reforma
agraria, a contar da edicdo da Lei n® 13.465/2017, devem ser fixados no
mesmo percentual dos Titulos da Divida Agraria depositados como oferta.
Precedentes: (STJ - EDcl no REsp 1.289.644/RN, Rel. Ministro Og
Fernandes, 22 Turma, j. 8/5/2018, DJe 14/5/2018; e TRF5 - Processo
0011587-23.2010.4.05.830001, EDAC - Embargos de Declaracao na Apelacao
Civel - 594703/01, Rel. Desembargador Federal Paulo Machado Cordeiro,
Segunda Turma, Julg. 03/09/2019, Pub. DJe 19/09/2019).

8. Os juros compensatorios e os moratérios devem incidir somente sobre o
montante que deixou de ser pago no momento da imissao provisoria na
posse, ou seja, devem ter por base de calculo a diferenca eventualmente
apurada entre 80% (oitenta por cento) do preco ofertado em juizo -
percentual maximo passivel de levantamento, a teor do disposto no art. 33, §
29 do Decreto-lei n°® 3.365/41 - e o valor da indenizacao fixado na sentenca,
pois € essa a quantia que fica efetivamente indisponivel para o Expropriado.

9. Importa destacar que a MP n. 700/2015 nao foi convertida em Lei no prazo
constitucional, portanto, perdeu sua eficicia (STJ - AgInt no AREsp
866.725/BA, 12 Turma, Rel. Ministra Regina Helena Costa, julg. em:
01/03/2017).

10. Juizo de Retratacdo exercido para adequar o Acordao ao entendimento
firmado nos REsp's 1.111.829/SP e 1.116.364/PI (PET. 12.344/DF), para
reduzir os juros compensatoérios ao percentual de 6% (seis por cento) ao ano
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e, em relacdo a terra nua, fixar os juros compensatorios nos termos do art. 5°,
§8 8° e 9°, da Lei 8.629/1993, permanecendo a Apelacao provida, em parte,
s6 que em maior extensao.
ota N )
(PROCESSO: 00220679819984058100, APELACAO CIVEL,
DESEMBARGADOR FEDERAL ARNALDO PEREIRA DE ANDRADE
SEGUNDO (CONVOCADO), 32 TURMA, JULGAMENTO: 28/04/2022)
Trata-se de acdo de desapropriacdo por interesse social para fins de reforma
agraria promovida, em 20.11.1998, pelo INCRA em face de Ana Alice Vasconcelos Alves
com o objetivo de haver o dominio do imével rural denominado "Fazenda Marrecas",
localizado no Municipio de Amontada, no Estado do Ceara, com area de 1.100,0359 ha
(um mil e cem hectares, trés ares e cinqiienta e nove centiares) pela qual fez oferta
indenizatoéria total de R$ 60.267,85 (sessenta mil, duzentos e sessenta e sete reais e
oitenta e cinco centavos) da qual R$ 51.151,70 (cinquenta e um mil, cento e cinquenta e
um reais e setenta centavos) para a terra nua, representados por 745 (setecentos e
quarenta e cinco) Titulos da Divida Agraria (TDA), R$ 9.072,18 (nove mil, setenta e dois
reais e dezoito centavos) pelas benfeitorias, e R$ 43,97 (quarenta e trés reais e noventa e
sete centavos), equivalente a diferenca existente entre o valor correspondente da

quantidade de TDA autorizados para lancamento e a efetivamente escriturada, a titulo

de sobra de lancamento.

A sentenca acolheu a pretensio, mas pontuou que a area media na
verdade 1.481.3072 ha (um mil, quatrocentos e oitenta e um hectares, trinta ares e
setenta e dois centiares) e arbitrou a indenizacao em R$ 118.204,17 (cento e dezoito mil,
duzentos e quatro reais e dezessete centavos), em valores de janeiro de 2003, dos
quais R$ 90.381,25 (noventa mil, trezentos e oitenta e um reais e vinte e cinco centavos)
para a terra nua e R$ 27.822,92 (vinte e sete mil, oitocentos e vinte e dois reais e

noventa e dois centavos) para as benfeitorias.

A isso fez acrescentar correcdo monetaria, juros compensatoérios de doze por
cento ao ano sobre a diferenca entre indenizacao e oitenta por cento do valor ofertado,
contados da imiss3o na posse até a efetiva entrega dos TDA, juros moratorios de seis por
cento ao ano a partir do decurso do prazo fixado na execucao para o deposito dos
TDA remanescentes ou de 1.°de janeiro do exercicio seguinte aquele em que o
precatorio deveria ter sido pago, e honorarios advocaticios sucumbenciais de cinco por
cento sobre a diferenca entre a indenizacdo e a oferta inicial, ambas corrigidas

monetariamente.
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Essa sentenca foi modificada apenas parcialmente para o fim de excluir a

indenizacao de uma das benfeitorias (agude):

ADMINISTRATIVO. DESAPROPRIACAO POR INTERESSE SOCIAL PARA
FINS DE REFORMA AGRARIA.

1. A discussao a respeito do valor da indenizacao dever corresponder a area
registrada ou aquela efetivamente encontrada , quando ha divergéncia entre
ambas, é, em rigor, uma falsa discussao, visto que a enunciacdo da metragem
¢ acidental e irrelevante quando o expropriado restara subtraido
integralmente do imovel , devendo o valor da indenizacao corresponder ao
total da area , e ndo aquela meramente anunciada no registro;

2. As conclusdes do perito oficial, quando apresentadas em laudo bem
elaborado e fundamentado, por ser ele terceiro imparcial e eqiiidistante dos
interesses das partes, devem ser acatadas;

3. Hipotese em que devem ser acatadas as conclusdes do perito no que diz
respeito a todas as benfeitorias, exceto por um agude que, diante do precario
estado de conservacao, nao possui valor econdomico, devendo o montante a ele
atribuido ser excluido da indenizacao;

4. Os juros compensatoérios devem incidir no percentual de 12% ao ano, a
partir da imissdo na posse do expropriante, sobre a diferenca entre o valor
final da condenacdo e o percentual de 80% da oferta inicial, tal como
estabelecido na sentenca;

5. Mantida a condenagdo em honorarios advocaticios no percentual de 5%
(cinco por cento) sobre a diferenca entre o valor da indenizacao estabelecida
judicialmente e o da oferta inicial;

6. Apelacdo parcialmente provida. ~

(PROCESSO: 200605000533067, APELACAO CIVEL, DESEMBARGADOR
FEDERAL PAULO ROBERTO DE OLIVEIRA LIMA, 32 TURMA,
JULGAMENTO: 22/10/2009, PUBLICACAO: 13/11/2009)

Subsequentes embargos de declaracao foram igualmente acolhidos, com efeitos

modificativos, para o fim de sanar contradicdo referente a indenizabilidade de um

sangradouro, uma vez integrar o acude igualmente nao indenizado.

O INCRA interpos recurso especial que foi registrado aqui como REsp
1.367.026/CE, distribuido ao Em. Ministro Og Fernandes, que determinou a
devolucao dos autos a origem em razao do procedimento de revisao das teses debatidas

nos REsp n. 1.114.407/SP, n. 1.111.829/SP e n. 1.116.364/PI.

Uma vez ultimado esse procedimento, devolveu-se a apelacdo para juizo de
retratacdo da turma julgadora, que assim o fez parcialmente na forma do acérdao cuja

ementa transcreveu-se inicialmente.

O INCRA op0s, entao, novos embargos de declaracao que foram acolhidos, com
efeitos infringentes, para estipular que os juros compensatoérios a partir da vigéncia da
Lei 13.465/2017 fossem estabelecidos nos termos do art. 5.2, § 9.°, da Lei n. 8.629/1993,

em relacdo as benfeitorias e a terra nua:
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. EXISTENCIA DE
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OBSCURIDADE.

1. Embargos de Declaracdo opostos pelo INCRA aduzindo ter havido omissao
no acoérdao recorrido quanto a aplicacdo do art. 5°, § 9°, da Lei n. 8.629/93,
com relacao aos juros compensatorios. Aduz que "a partir da edicdo do art. 5°,
§ 99, da Lei n. 8.629/1993, introduzido pela Lei n.° 13.465/17, os juros
compensatorios, em relacao a terra nua e benfeitorias, devem seguir a taxa de
remuneracao dos Titulos da Divida Agraria lancados originalmente, tendo
como base a diferenca entre a oferta e a condenacao".

2. O Acoérdao embargado exerceu o Juizo de Retratacdo para adequar o
Acordao ao entendimento firmado nos REsp's 1.111.829/SP e 1.116.364/P1
(Pet. 12.344/DF), para reduzir os juros compensatorios ao percentual de 6%
(seis por cento) ao ano, e para determinar que seja observado o art. 5°, §§ 8° e
99, da Lei N. 8.629/1993 quanto aos juros compensatoérios, permanecendo a
Apelacao provida, em parte, s6 que em maior extensao.

3. Restou consignado no acordao embargado que: "Ainda em relacao aos
juros compensatorios, o art. 52, §§ 8° e 9°, da Lei n. 8.629/1993, incluido pela
Lei n. 13.465/17, assim preve: 'Na hipotese de decisao judicial transitada em
julgado fixar a indenizacao da terra nua ou das benfeitorias indenizaveis em
valor superior ao ofertado pelo expropriante, corrigido monetariamente, a
diferenca sera paga na forma do art. 100 da Constituicao Federal'. 'Se houver
imissao prévia na posse e, posteriormente, for verificada divergéncia entre o
preco ofertado em juizo e o valor do bem fixado na sentenca definitiva,
expressos em termos reais, sobre a diferenca eventualmente apurada
incidirao juros compensatorios a contar da imissao de posse, em percentual
correspondente ao fixado para os titulos da divida agraria depositados como
oferta inicial para a terra nua, vedado o calculo de juros compostos."

4. No que toca a base de célculo dos juros compensatérios, como ja
registrado, no julgamento da ADI n. 2.332, foi fixacao a seguinte Tese: "(...)
(i) A base de calculo dos juros compensatérios em desapropriacoes
corresponde a diferenca entre 80% do preco ofertado pelo ente publico e o
valor fixado na sentenca; (...)".

5. A base de célculo dos juros compensatdrios é a diferenca entre 80% do
valor inicialmente depositado e a indenizacao judicialmente fixada, como
decidido no Acérdao.

6. Embargos de Declaracao providos, sem atribuiciao de efeito modificativo,
apenas para esclarecer que a partir da vigéncia da Lei n° 13.465/2017, os
juros compensatérios relativos as benfeitorias e a terra nua sejam
estabelecidos nos termos do art. 5°, § 9°, da Lei n°® 8.629/93.

ota

(PROCESSO: 00220679819984058100, APELACAO CIVEL,
DESEMBARGADOR FEDERAL CID MARCONI GURGEL DE SOUZA, 32
TURMA, JULGAMENTO: 25/08/2022)

Terceiros embargos de declaragao, igualmente do INCRA, foram rejeitados:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. INEXISTENCIA DE
OMISSAO, OBSCURIDADE, CONTRADICAO OU ERRO MATERIAL.
INCONFORMISMO COM O ACORDAO PROFERIDO.

1. Novos Embargos de Declaraciao opostos pelo INCRA aduzindo ter havido
omissao no acoérdao recorrido, quanto a aplicacao do art. 5°, §9°, da Lei n.
8.629/93, com relagdo aos juros compensatérios. Aduz que a base de calculo
dos juros compensatorios, a partir da edicdo do art. 5°, § 9°, da Lei n.
8.629/1993, introduzido pela Lei n.° 13.465/17, deve ser a diferenca entre a
oferta e a condenacio.

2. Nao houve qualquer omissao, obscuridade, contradicio ou mesmo erro
material no acéordao combatido.

3. Restou consignado no acérdiao embargado que: "No que toca a base de
calculo dos juros compensatoérios, como ja registrado, no julgamento da ADI
2.332, foi fixacdo a seguinte tese: '(...) (ii) A base de calculo dos juros
compensatorios em desapropriacoes corresponde a diferenca entre 80% do
preco ofertado pelo ente publico e o valor fixado na sentenca; (...)".
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4. Foi registrado, ainda, que: "Portanto, a base de célculo dos juros
compensatorios é a diferenca entre 80% do valor inicialmente depositado e a
indenizacao judicialmente fixada, como decidido no Acordao, (...)".

5. O Embargante, em toda sua explanacdo, demonstra seu inconformismo
com a decisao atacada, o que se mostra incabivel em sede de Embargos, dada
a sua natureza declaratéria, de forma que tal insurgéncia nao encontra
guarida. Embargos de Declaracido improvidos.

ota

(PROCESSO: 00220679819984058100, APELAQAO CIVEL,
DESEMBARGADOR FEDERAL CID MARCONI GURGEL DE SOUZA, 32
TURMA, JULGAMENTO: 20/10/2022)

O feito volta ao Tribunal por novo recurso especial do INCRA e nas suas razoes
destaca que os juros compensatorios devidos nas acoes de desapropriacio devem

observar o teor do art. 5.2, § 9.2, da Lei 8.629/1993, no que é concernente a base de

calculo, de sorte que esse preceito havia sido ofendido.

No mais, reiterou os demais articulados do recurso especial interposto
anteriormente, é dizer, pontuou haver a violacao aos arts. 1227 e 1245 do Codigo
Civil, aos arts. 212, 213 e 252 da Lei 6.015/1973 e ao art. 12, "caput" e inciso
III, da Lei 8.629/1993, ante a discrepancia entre areas medida e registrada e a
indenizacao dever corresponder a esta e nao aquela, a violacao aos arts. 12, "caput"
e inciso V, da Lei 8.629/1993, aos arts. 131 e 436 do CPC/2015 e ao art. 12, §
1.2, da Lei Complementar 76/1993, porque necessaria a exclusao das benfeitorias
destituidas de valor econémico, o que nao foi feito apenas porque houve a consideracao
unicamente do laudo pericial, mas nao das demais provas dos autos, e a violacao ao
art. 27, § 1.2, do Decreto-Lei 3.365/1941, e ao art. 20, § 4.2, do CPC/1973, visto
que os honorarios devem ser estipulados por juizo de equidade quando vencida a

fazenda publica

Parecer do Ministério Publico Federal pelo conhecimento parcial do recurso
especial e, nessa extensao, pelo seu provimento parcial, conforme as razoes sintetizadas

assim:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. DE-SAPROPRIACAO PARA
REFORMA AGRARIA. ADOCAO DO LAUDO OFICIAL. REVISAO.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DI-VERGENCIA ENTRE A AREA
MEDIDA E A RE-GISTRADA. INDENIZACAO DEVIDA E RETEN-CAO DO
VALOR EXCEDENTE ATE RESOLU-CAO DA PENDENCIA. JUROS
COMPENSA-TORIOS. ART. 5°, § 9°, DA LEI 8.629/93, ACRES-CENTADO
PELA LEI 13.465/2017. INCIDENCIASOBRE A DIFERENCA ENTRE A
OFERTA E ACONDENACAO A PARTIR DE SUA VIGENCIA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. FIXACAOCOM BASE EM APRECIACAO EQUITATIVA.
IMPOSSIBILIDADE. PELO CONHECIMENTOEM PARTE DO RECURSO E,
NESSA EXTEN-SAO, PROVIMENTO PARCIAL.

Documento eletronico VDA38128699 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MAURO CAMPBELL MARQUES Assinado em: 25/08/2023 15:16:15
Codigo de Controle do Documento: 32c8f99c-528b-4597-8758-317583fa35df



E o relatério.

vVOTO

O recurso especial ndo enseja proveito ao INCRA.

Trata-se aqui de acao de desapropriacao por interesse social para fins de reforma

agraria ajuizada no ano de 1998.

O INCRA devolve ao Superior Tribunal de Justica o exame de quatro teses das

quais uma € insuscetivel de conhecimento, e as demais nao comportam provimento.

Com efeito, o INCRA reclama que na estipulacao do valor indenizatorio apenas o
laudo pericial judicial foi levado em consideracao, mas nao as demais provas dos autos,
e isso ocasionou a avaliacao de benfeitorias destituidas de valor economico as quais, no
entanto, integraram o computo indenizatoério, o que implicava a violacao aos arts. 12,
"caput" e inciso V, da Lei 8.629/1993, aos arts. 131 e 436 do CPC/2015 e ao art. 12, § 1.9,
da Lei Complementar 76/1993.

E bastante nitido que a tese tem implicacao com a necessidade de se rever tanto o
laudo pericial quanto as demais provas dos autos a fim, procedendo a novo cotejo entre
elas, verificar-se se de fato as benfeitorias indenizadas tinham ou nao valor economico e,

portanto, se podiam ou nao ser indenizadas, o que esbarra no 6bice da Samula 07/STJ.

Vejamos como se enfrentou a questao na origem no primeiro julgamento da

apelacao e no julgamento dos primeiros embargos de declaracgao:

Quanto ao valor das benfeitorias, dada a equidistancia do perito judicial com
relagdo as partes, devem ser acatadas suas conclusoes quando apresentadas
em laudo bem elaborado.

No caso em apreco, devem ser acatadas as conclusoes do perito do juizo no
que diz respeito a todas as benfeitorias, exceto pelo acude que, diante do
precario estado de conservacdo, nao possui valor econdémico, devendo o
montante a ele atribuido ser excluido da indenizacao. Compulsando os autos,
através das fotografias de n°® 10 a 18 (fls. 506/508), observa-se que, em
verdade, o que o perito chamou de acude nao passa de uma precaria elevacao
de terra, sem qualquer propriedade de retencao de agua, com possibilidade de
recuperacao praticamente inexistente.

No mais, deve ser mantida a sentenca, pois a avaliacao feita pelo perito
judicial, das benfeitorias nao reprodutivas, foi bastante criteriosa, tendo sido,
inclusive, aplicado variados coeficientes de depreciacao para cada uma delas.
Registre-se que a estrada deve, sim, ser indenizada, pois mesmo sem estar
revestida, serve ao fim a que se propoe, e, ademais, o perito aplicou a ela um
coeficiente de depreciacao elevado (80%).
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Os embargos opostos pelo INCRA devem ser parcialmente acolhidos.
E que padece de contradi¢do o acérdao que reconhece a impossibilidade de se
indenizar acude existente em propriedade desapropriada, e, em outro item,
determina a indenizac¢ao de sangradouro que é parte integrante do mesmo.
O Tribunal "a quo" fez andlise das provas para excluir duas das benfeitorias
existentes exatamente por falta de valor econémico e sendo assim a confirmacao da tese

recursal obviamente passa por procedimento idéntico, o que é vedado por forca do

enunciado destacado anteriormente.
Quanto as demais teses nenhuma delas tem éxito.

A questao dos honorarios é pacifica: o art. 27, § 1.9, do Decreto-Lei 3.365/1941,
determina que havera na hipotese de indenizacdo superior a oferta, sendo certo que a
constitucionalidade desse preceito foi confirmada pelo Supremo Tribunal Federal com o
julgamento da ADI 2.332/DF, rel. Ministro Roberto Barroso, e assim nao hia como

proceder-se a juizo de equidade para a sua fixacao.

Por outro lado, pretender revisar o montante para que se considerem outros
aspectos da demanda, que teria particularidades as quais diminuiriam o percentual
fixado, implica igualmente a revisao do acervo probatorio, o que incorre no verbete

sumular mencionado anteriormente.

No concernente a discrepancia entre a area medida e a area registrada, e ao dever
de a indenizacao corresponder a esta dltima, a compreensao do INCRA é absolutamente

equivocada.

Se a pretensao desapropriatoria recai sobre uma determinada area e essa area ao
final é retirada do dominio privado e passa ao patrimoénio publico, a compreensao é de
que o Poder Publico tomou do particular um determinado bem imoével e por isso a

indenizacao é devida, sob pena de inconstitucional confisco.

Assim, o dever é de indenizar esse todo ainda que ele nao esteja integralmente
registrado, hipdtese em que o particular desapropriado recebe apenas o quinhao
correspondente ao quanto houver registrado e o que sobejar isso fica retido em deposito

judicial para as providéncias do art. 34 do Decreto-Lei 3.365/1941.

Nesse sentido: AgInt no AREsp n. 964.609/MT (Relator Ministro Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 17/5/2022, DJe de 27/5/2022), REsp
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1.321.842/PE (Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, julgado em 15/10/2013,
DJe 24/10/2013), REsp 1.015.539/MG (Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda
Turma, julgado em 06/12/2012, DJe 15/03/2013), REsp 1.266.298/CE (Rel. Ministro
Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 04/10/2011, DJe 13/10/2011) e
REsp 1.262.837/BA (Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em
13/09/2011, DJe 16/09/2011).

Por fim é de se examinar o pleito concernente a base de calculo dos juros
compensatorios, em que o INCRA quer a aplicacao do art. 5.2, § 9.9, da Lei 8.629/1993,

introduzido pela Lei 13.465, de 11.07.2017:

Art. 5° A desapropriacao por interesse social, aplicavel ao imdvel rural que
nao cumpra sua funcao social, importa prévia e justa indenizacao em titulos
da divida agraria.

[...]

§ 9.9 Se houver imissdo prévia na posse e, posteriormente, for verificada
divergéncia entre o preco ofertado em juizo e o valor do bem fixado na
sentenca definitiva, expressos em termos reais, sobre a diferenca
eventualmente apurada incidirao juros compensatorios a contar da imissao
de posse, em percentual correspondente ao fixado para os titulos da divida
agraria depositados como oferta inicial para a terra nua, vedado o calculo de
juros compostos.

A inaplicabilidade do preceito € manifesta: a existéncia do direito ao recebimento
dos juros compensatoérios faz-se com a imissao na posse do desapropriante em iméovel
do qual o dono auferia renda, e dessa maneira o ato juridico cuja pratica enseja o direito
é, portanto, a imissao na posse, que no caso concreto ocorreu em 16.12.1998 (e-STJ fls.
439/440), condicionada a evento futuro e incerto correspondente a fixacao da

indenizacao em valor superior ao da oferta.

Assim, na medida em que ambos esses atos ocorreram antes da nova lei, a saber,
a imissao na posse e o arbitramento da indenizacao em valor superior ao da oferta, o ato
juridico perfectibilizou-se sob o regime juridico de entdo, que nao correspondia ao
preceito aludido vigente apenas dezenove anos depois e sendo assim a retroatividade
nao o prejudica nem o desconstitui, como estipula o art. 6.° do Decreto-Lei 4.657/1942

(Lei de Introducao as Normas do Direito Brasileiro).

Assim, conheco parcialmente do recurso especial e, nessa extensao,

nego-lhe provimento

Deixo de condenar em honorarios recursais porque na origem ja houve a sua
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estipulacdo em cinco por cento sobre a condenacdo, que constitui o limite maximo
permitido pelo o art. 27, §§ 1.° e 3.9, do Decreto-Lei 3.365/1941, aplicado conjuntamente

com o art. 85, §§ 2.2, 3.9 e 11, do CPC/2015.

E o voto.
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