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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2055240 - RS (2023/0051142-3)

RELATOR : MINISTRO OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP)

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

AGRAVADO : EDASS

ADVOGADA : MARISTELA CELESTE DE ARAUJO RODRIGUES -
RS057472

EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. TRAFICO DE DROGAS. TRAFICO

PRIVILEGIADO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.
I. Caso em exame
1. Agravo regimental do Ministério Publico do Estado do Rio Grande
do Sul contra decisdo que negou provimento ao recurso especial.
II. Questao em discussao
2. A discussao consiste em saber se a grande quantidade de
entorpecentes apreendidos € suficiente, por si s6, para afastar a
aplicacao da causa especial de diminuicdo de pena prevista no art.
33, § 4° da Lein. 11.343/2006.
3. Discute-se, ainda, se € possivel a analise, em sede de recurso
especial, de eventual dedicacdao a atividades criminosas, a fim de
afastar a minorante.
III. Razoes de decidir
4. A revisdo das conclusoes da instancia ordinaria acerca da
auséncia de prova de dedicacao a atividades criminosas demandaria
o reexame do conjunto fatico-probatorio, o que € inviavel em sede de
recurso especial, nos termos da Sumula n. 7/STJ.
S. Estao sob analise nesta Corte Superior os Temas n. 1.154 (REsps
1.063.433, 1.963.489 e 1.964.296) e n. 1.241 (REsp 2.059.576 e
REsp 2.059.577) acerca da matéria objeto do presente recurso.
Atualmente, € firme a jurisprudéncia do STJ no sentido de que a
quantidade e a natureza do entorpecente, isoladamente, nao
configuram elementos suficientes para afastar a aplicacao do redutor
previsto no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006.
IV. Dispositivo e tese
6. Agravo regimental nao provido.
Tese de julgamento: 1. A revisao das conclusdes da instancia
ordinaria acerca da auséncia de prova de dedicacao a atividades
criminosas demanda o reexame do conjunto fatico-probatorio,
inviavel em sede de recurso especial nos termos da Sumula n. 7
/STJ. 2. A quantidade e a natureza do entorpecente, isoladamente,
nao configuram elementos suficientes para afastar a aplicacao do
redutor previsto no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006.
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Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 619; Lei n. 11.343/2006,
art. 33, § 4°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no REsp n. 2.174.084
/SP, Rel. Min. Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado em

06/05/2025; STJ, AResp n. 2.873.084/SP, Rel. Min. Otavio de
Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP), Sexta Turma,
julgado em 28/05/2025; STJ, REsp n. 2.049.263/MG, Rel. Min.
Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em 18/02/2025; STJ, AgRg
no AREsp n. 2.280.916/RN, Rel. Min. Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do TJDFT), Sexta Turma, julgado em

21/11/2023; STJ, AgRg no AREsp n. 2.842.214/MS, Rel. Min. Joel
[lan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 22/04/2025; STJ, AgRg
no REsp n. 1.979.755/SP, Rel. Min. Teodoro Silva Santos, Sexta
Turma, julgado em 04/03/2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastiao Reis Junior, Rogerio
Schietti Cruz e Antonio Saldanha Palheiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 20 de agosto de 2025.

Ministro OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO
(Desembargador Convocado do TJSP)
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2055240 - RS (2023/0051142-3)

RELATOR : MINISTRO OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP)

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

AGRAVADO : EDASS

ADVOGADA : MARISTELA CELESTE DE ARAUJO RODRIGUES -
RS057472

EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. TRAFICO DE DROGAS.
TRAFICO PRIVILEGIADO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental do Ministério Publico do Estado do Rio Grande
do Sul contra decisao que negou provimento ao recurso especial.

II. Questao em discussao

2. A discussao consiste em saber se a grande quantidade de
entorpecentes apreendidos € suficiente, por si s6, para afastar a
aplicacao da causa especial de diminuicdo de pena prevista no art.
33, §4°, da Lein. 11.343/2006.

3. Discute-se, ainda, se € possivel a analise, em sede de recurso
especial, de eventual dedicacdao a atividades criminosas, a fim de
afastar a minorante.

III. Razoes de decidir

4. A revisao das conclusoes da instancia ordinaria acerca da
auséncia de prova de dedicacdo a atividades criminosas demandaria
o reexame do conjunto fatico-probatoério, o que € inviavel em sede de
recurso especial, nos termos da Sumula n. 7/STJ.

S. Estao sob analise nesta Corte Superior os Temas n. 1.154 (REsps
1.063.433, 1.963.489 e 1.964.296) e n. 1.241 (REsp 2.059.576 e
REsp 2.059.577) acerca da matéria objeto do presente recurso.
Atualmente, € firme a jurisprudéncia do STJ no sentido de que a
quantidade e a natureza do entorpecente, isoladamente, nao
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configuram elementos suficientes para afastar a aplicacao do redutor
previsto no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006.

IV. Dispositivo e tese
6. Agravo regimental nao provido.

Tese de julgamento: 1. A revisdo das conclusdes da instancia
ordinaria acerca da auséncia de prova de dedicacao a atividades
criminosas demanda o reexame do conjunto fatico-probatoério,
inviavel em sede de recurso especial nos termos da Sumula n. 7
/STJ. 2. A quantidade e a natureza do entorpecente, isoladamente,
nao configuram elementos suficientes para afastar a aplicacao do
redutor previsto no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006.

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 619; Lei n. 11.343/2006,
art. 33, § 4°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no REsp n. 2.174.084
/SP, Rel. Min. Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado em

06/05/2025; STJ, AResp n. 2.873.084/SP, Rel. Min. Otavio de
Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP), Sexta Turma,
julgado em 28/05/2025; STJ, REsp n. 2.049.263/MG, Rel. Min.
Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em 18/02/2025; STJ, AgRg
no AREsp n. 2.280.916/RN, Rel. Min. Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do TJDFT), Sexta Turma, julgado em

21/11/2023; STJ, AgRg no AREsp n. 2.842.214/MS, Rel. Min. Joel
Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 22/04/2025; STJ, AgRg
no REsp n. 1.979.755/SP, Rel. Min. Teodoro Silva Santos, Sexta
Turma, julgado em 04/03/2024.

RELATORIO

Trata-se de agravo interposto pelo MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL contra decisao (fls. 570/580) que negou
provimento ao recurso especial.

O agravante alega, em sintese, que nao incide no caso a Sumula n. 7
/STJ.

Aduz que a questao a ser resolvida é o

standard probatério necessdrio ao afastamento da incidéncia do
beneficio do artigo 33, § 4° da Lei n. 11.343/06, bem como a
estipulacdo da fracdo de diminuicdo da pena, cujo acolhimento
demandarda tdo somente a revaloracdo juridica de elementos
incontroversos no acorddo (fl. 594).

Sustenta que o Tribunal a quo, apesar de reconhecer como
incontroversos os fatos que indicavam a dedicacdo do réu a atividades
criminosas, concedeu o beneficio do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006.
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Pleiteia a reconsideracdao da decisao agravada ou a submissao do
agravo ao orgao colegiado para dar provimento ao recurso especial ministerial.
E o relatorio.

VOTO

A irresignacao nao prospera.
A decisao proferida esta assim fundamentada:

[..]

Nas razées do recurso especial, o recorrente alega violagdo ao art.

33, § 4% da Lein. 11.343/2006 e 619 do CPP. Aduz, em sintese, que

foi apreendido 771,44Kg de maconha e que os fatos indicam

dedicacao a atividades criminosas, notadamente diante da

condenacao do recorrido outrossim por receptacdo. Alega que o

Tribunal de origem ndo teria analisado as razées expostas em sede de

embargos de declaracdo. Pleiteia o decote da causa de diminui¢do de

pena. Subsidiariamente, a desconstituicdo do acorddo proferido em

embargos de declaracdo a fim de que outra seja prolatado em seu

lugar, com andlise dos aspectos suscitados pelo recorrente.

[-]

De inicio, ndo se verifica qualquer omissdo relevante pelo Tribunal

local que analisou as teses arguidas pelo recorrente.

No mais, consta do acorddo:
[-]
No dia 30 de marco de 2021, por volta das 15h30min, tanto na
BR 470, em via publica, na Cidade de Salvador do Sul/RS,
quanto na ERS 240, préximo a Fabrica de Pneus Tipler, em via
publica, nesta Cidade, o denunciado E S S transportava,
guardava e trazia consigo droga, qual seja, cannabis sativa,
vulgarmente conhecida como maconha, contendo o componente
tetrahidrocanabinol, na forma diversos tijolos, pesando, no total,
aproximadamente 771,44Kg (setecentos e setenta e um
quilogramas e quatrocentos e quarenta gramas), substdncia de
uso proibido no territério nacional e que causa dependéncia fisica
e psiquica, para fins de traficancia, sem autoriza¢do e em
desacordo com determinacdo legal ou regulamentar, conforme
laudo de constatag¢do acostado ao expediente policial (documento
n°391/2021/100918,).
Na ocasido, o denunciado, em via publica, na condug¢do do
veiculo Jeep/Compass Longitude D, placas BDMOI57 (falsas),
trazia consigo a expressiva quantidade de droga acima referida,
para fins de comercializacdo, sendo que pretendia efetuar a
entrega desse entorpecente em endereco ainda ndo apurado
pelas investigacées. Entdo, uma equipe da PRF, que ja havia
recebido informacdao do Servico de Inteligéncia de que o veiculo
supracitado estaria sendo utilizado para transporte de drogas
para a regido metropolitana, visualizou tal automoével na BR-470,
em Salvador do Sul. Na oportunidade, o denunciado, ao perceber
a presenca da viatura policial, empreendeu fuga em alta
velocidade, vindo a ser perdido de vista pelos policiais,
que precisaram fazer o retorno na rodovia. Em
continuidade, ja em Sao Leopoldo/RS, na RS-240, préximo a
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Fabrica de Pneus Tipler, enquanto outras equipes deslocavam-se

para apoio, a camionete tripulada pelo denunciado foi

novamente visualizada, sendo realizada a abordagem. Em
revista ao interior do veiculo, os policiais constataram que
estava completamente carregado de maconha.

Em averiguag¢do aos sinais identificadores do automoével, os

policiais constataram que este se encontrava em situacao de

roubo e com as placas falsas, conforme descrito no segundo
fato desta denuncia.

[..]

Entre os dias 18 de outubro de 2020 e 30 de marco de 2021, em

diversos locais, incluindo Sapiranga/RS, Salvador do Sul/RS e

Sdo Leopoldo/RS, o denunciado E S S recebeu, adquiriu e

ocultou, em proveito proprio, coisa que sabia ser produto de

crime, qual seja, o veiculo Jeep/Compass Longitude D, placas

IZW1B15, cor branca, roubado na Cidade de Sapiranga/RS, no

dia 18/10/2020 (boletim de ocorréncia n° 6876/2020/ 100942 -

em anexo), pertencente a vitima Nara Lianete de Lima, com 60

(sessenta) anos a época do fato.

[-]

Nas mesmas circunstancias de tempo e de local do segundo fato

delituoso, o denunciado E S S adulterou sinais identificadores

de veiculo automotor, quais sejam, as placas do veiculo Jeep

/ Compass Longitude D, placas IZW1B15, cor branca.

[-.]

A defesa postula o reconhecimento do trdfico privilegiado ao réu,

nos termos do artigo 33, § 4° da Lei de Drogas.

O juizo de origem, ao proferir sentenca, assim se manifestou:

Diante dos elementos de prova ja expostos, constato que
nao se aplica ao caso concreto a minorante prevista no
artigo 33, §4° da Lei n° 11.343/06, ja que, para que se
faca jus ao beneficio, devem estar presentes quatro
requisitos cumulativos, a saber: (a) primariedade do agente;
(b) bons antecedentes; (c) ndo dedicag¢do a atividades
criminosas; (d) ndo integrac¢do de organiza¢do criminosa.
Nesse contexto, podemos afirmar que, enquanto os dois
primeiros requisitos se submetem a uma avaliacdo
estritamente objetiva, bastando verificar a certiddo de
antecedentes criminais do agente para chegar a esta
conclusdo, os dois ultimos requisitos exigem criteriosa
andadlise por parte do julgador. Dessa forma, é a partir de
uma apreciagdo subjetiva que o Juiz deverda estudar os
elementos de convic¢cdo encartados aos autos para, entdo,
poder concluir se o agente é dedicado as atividades
criminosas e se integra organizag¢do criminosa.
No caso concreto, o terceiro requisito ndo se encontra
presente, de modo a afastar a possibilidade de
enquadramento da conduta do acusado a figura do trdfico
privilegiado, porquanto responde a outros processos
criminais e transportava mais de 700kg de maconha,
o que demonstra sua proximidade e recorréncia com
a criminalidade.
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Assim, atendendo aos preceitos acima mencionados, tem-se
que o acusado ndo faz jus a causa de diminuicdo do § 4° do
artigo 33 da Lei n° 11.343/2006, de forma que a afasto.
Considero, com a vénia devida, que deve ser reconhecida a
figura do trdfico privilegiado, ja que se encontram presentes
todos os requisitos necessdrios ao seu reconhecimento.
Inicio pontuando, o que é reconhecido até mesmo na sentenca de
origem, que o apelante é primario e sem antecedentes.
De outra banda, com o mdximo respeito ao 6bice trazido pelo
juizo de origem, discordo do argumento de afastamento da
minorante com base na quantidade e qualidade das
drogas apreendidas.
Entendo que, embora tais fatores possam incidir na fixa¢cdo da
pena-base ou, ainda, no quantum de diminui¢cdo pela
privilegiadora a ser reconhecida, sem, contudo, impedir a
concessao do beneficio.
O préprio Supremo Tribunal Federal, ao decidir sobre a matéria
manifestou-se no sentido de que a quantidade de droga
apreendida, somente pode ser elemento a indicar uma
menor reducao na aplicacao da causa de diminuicdao de
pena, nao servindo, a contrario sensu para impedir a
aplicacao da minorante.
[-.]
Portanto, segundo o legislador penal, a quantidade de droga
deve ser considerada quando da fixacdo da pena em sede de
primeira fase da dosimetria, possuindo, inclusive,
preponderdncia em aplicacdo quanto a outras circunstancias
judiciais do artigo 59 do Cédigo Penal.
[-.]
Da andlise dos dispositivos legais citados, nota-se que a
utilizacdo da quantidade de droga, em momento algum é citada
pelo legislador penal como 6bice a aplicacdo do instituto do
trafico privilegiado, seja como um dos critérios a serem levados
em conta, seja como critério que configure a dedica¢cdo a
atividades criminosas.
Por fim, mas ndo menos importante, convém salientar que o
Supremo Tribunal Federal definiu jurisprudéncia sobre a
matéria, em repercussdo geral, com a seguinte tese: "as
circunstancias da natureza e da quantidade da droga
apreendida devem ser levadas em consideracdo apenas em uma
das fases do calculo da pena" (Tema 712).
Ainda, no ARE 666.334 (Repercussao Geral), o Pretério Excelso
passou a considerar bis in idem a utilizacdo da quantidade de
droga '"tanto na primeira fase de fixacdo da pena, como
circunstancia judicial desfavoravel, quanto na terceira, para
modular a aplicacdo da causa especial de diminuicdo de pena
prevista no artigo 33, pardagrafo 4°, da Lei 11.343/2006".
Diante do exposto, preenchido os requisitos legais, reconheco a
privilegiadora no trdfico de drogas ao réu.

[..]

E em sede de embargos de declaracgao, o Tribunal de origem exarou:
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[...] Com efeito, examinando o acérddo, verifico que
expressamente constou os argumentos que reconheceram a
figura do trdfico privilegiado, ja que se encontram presentes
todos os requisitos necessdrios ao seu reconhecimento.

Como referido, o réu é primario e ndo registra antecedentes.
Outrossim, em que pese tenha sido apreendida grande
quantidade de entorpecentes, tal elemento, como dito, nao
afasta a aplicacao da minorante.

Assim, ndao havendo reincidéncia e nem mesmo outras
condenacoes definitivas, inviavel afirmar que o acusado se
dedique a atividades criminosas, ou participe de organizac¢do
criminosa.

Com efeito, o fato de o réu ter sido condenado também pela
pratica de receptacao, que insta registrar ser no mesmo
processo, nao evidencia a dedicacao regular a atividades
criminosas, visto que as acoes poderiam ser condutas
isoladas em sua vida.

Portanto, note-se que a dedicacao a atividades criminosas é
mera suposicdGo e orbita na possibilidade, quica,
probabilidade, ainda mais que na mesma oportunidade em
que apreendidos os entorpecentes foi verificado o crime de
receptacao.

Dessarte, ausente certeza de que se dedicasse o acusado a vida
do crime ou que estivesse associado ao grupo criminoso, ndo
vejo, com a devida vénia, como afastar o privilégio./[...] (grifamos)

Conforme jurisprudéncia desta Corte Superior, a andlise de dedicac¢do
a atividades criminosas encontra o obice da Sumula n. 7 do STJ.
Ademais, a quantidade de droga apreendida, isoladamente, ndo é
apta para afastar a causa de diminuicdo de pena.

Nesse sentido:

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. TRAFICO DE DROGAS.
MINORANTE DO TRAFICO PRIVILEGIADO. DEDICACAO A
ATIVIDADE CRIMINOSA. ELEMENTOS CONCRETOS. SUMULA N.
7 DO STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

I Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que ndo conheceu
do recurso especial, com fundamento na Stumula n. 7 do STJ, em
razdo da alegacao de violagdo ao art. 387, 1I, do CPP e ao art.
33, 8§ 4°, da Lein. 11.343/2006.

2. O Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo manteve a
condenacdo do recorrente por trdfico de drogas, afastando a
aplicacdo da causa de diminuicdo de pena prevista no art. 33, §
4°, da Lei n. 11.343/2006 com base em provas que indicam a
dedicacdo do réu a atividades criminosas.

II. Questdo em discussdo

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a decisdo do
Tribunal de origem, que afastou a aplicagdo da minorante do
trafico privilegiado, esta fundamentada em provas idoneas que
indicam a dedicacdo do recorrente a atividades criminosas.

IIl. Razodes de decidir

4. A decisdo agravada foi mantida, pois a denegacgcdo da
incidéncia da causa de diminuicdo da pena foi fundamentada
em provas dos autos, tais como o auto de apreensdo, no qual se
destacam a quantidade e a diversidade das drogas, os objetos
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ligados a narcotraficancia, a elevada quantidade de dinheiro
sem origem licita demonstrada, e munigées de uso restrito, tudo
a indicar a dedicacdo habitual do recorrente a atividades
criminosas.

5. A modificacao do entendimento do Tribunal de origem
sobre os elementos que demonstram a dedicacao do
recorrente a atividades criminosas demandaria o
revolvimento fatico-probatorio, o que é vedado no recurso
especial pela Sumula n. 7 do STJ.

IV. Dispositivo e tese

6. Agravo desprovido.

Teses de julgamento: "1. A aplicacdo da minorante do trdfico
privilegiado pode ser afastada quando as provas colhidas na
instrucao processual indicam a dedicacdao do réu a atividades
criminosas. 2. E vedado o revolvimento fdtico-probatério em sede
de recurso especial, nos termos da Sumula n. 7 do STJ".
Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 387, II; Lei n° 11.343
/2006, art. 33, § 4°.Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg
no AREsp n. 2.521.350/ GO, Rel. Min. Joel Ilan Paciornik, Quinta
Turma, julgado em 19/8/2024; STJ, AgRg no AREsp n.
2.393.949/ES, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 6/2/2024. (AgRg no REsp n. 2.174.084/SP,
relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado em
06/05/2025, DJEN de 09/05/2025. - grifamos)

DIREITO PENAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO
DE DROGAS. DOSIMETRIA DA PENA. PRIMEIRO AGRAVO
CONHECIDO PARA CONHECER PARCIALMENTE DO RECURSO
ESPECIAL E, NESTA EXTENSAO, DAR-LHE PROVIMENTO.
SEGUNDO AGRAVO CONHECIDO PARA CONHECER
PARCIALMENTE DO RECURSO ESPECIAL E, NESTA EXTENSAO,
NEGAR-LHE PROVIMENTO.

I Caso em exame

1. Agravos interpostos contra decisées do Tribunal de Justica do
Estado de Sdo Paulo que inadmitiram recursos especiais.

2. Os réus foram absolvidos em primeira instancia, mas o
Tribunal de Justica reformou a sentenca para condend-los.

II. Questdo em discussdo

3. A questdo em discussdao consiste em saber se é possivel
analisar em sede de recurso especial a existéncia de dolo para
fins de condenacgdo criminal.

4. A questdo também consiste em saber se houve violagcdo ao art.
155 do CPP.

5. Discute-se se a natureza e quantidade da droga pode ser
valorada na primeira e na terceira fases de dosimetria da pena.

6. Ademais, discute-se se é possivel o reconhecimento de trdfico
privilegiado quando ha reincidéncia.

IIl. Razobes de decidir

7. A revisdo do acérddo para reconhecer a atipicidade da
conduta por auséncia de dolo demandaria revolvimento de
provas, incabivel no ambito do recurso especial, conforme a
Stumula n. 7 do STJ.

8. Consoante ja decidiu este Superior Tribunal, invidvel o
reconhecimento da nulidade de sentenca condenatoria sob o
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argumento de violagdo do art. 155 do CPP quando ha outros
elementos de provas submetidos ao crivo do contraditério e da
ampla defesa.
9. A Terceira Secao desta Corte Superior de Justica
decidiu, por meio do REsp n. 1.887.511/SP (Rel. Ministro
Joao Otavio de Noronha, DJe 1°/7/2021), que o trafico
privilegiado somente pode ser afastado caso, além da
natureza e a quantidade da droga apreendida, existam
outras circunstancias do caso concreto que, unidas,
caracterizem a dedicacao do agente a atividade criminosa
ou a integracao a organizacao criminosa.
10. No caso, ndo ha outros elementos concretos que denotem
dedicacdo a atividade criminosa, nem fundamento para afastar
a minorante no patamar maximo.
11. A pena do primeiro agravante foi redimensionada para 1
ano, 11 meses e 10 dias de reclusdo, em regime inicial
semiaberto.
12. Tratando-se o segundo agravante de réu reincidente, revela-
se invidvel o reconhecimento do trdfico privilegiado.
IV. Dispositivo e tese
13. Primeiro agravo conhecido para conhecer parcialmente do
recurso especial e, nesta extensdo, dar-lhe provimento. Segundo
agravo conhecido para conhecer parcialmente do recurso especial
e, nesta extensdo, negar-lhe provimento.
Tese de julgamento: "1. A revisao do acérddao para reconhecer a
atipicidade da conduta por auséncia de dolo demandaria
revolvimento de provas, incabivel no ambito do recurso especial,
conforme a Sumula n. 7 do STJ. 2. E invidvel o reconhecimento
da nulidade de sentenca condenatéria sob o argumento de
violagdo do art. 155 do CPP quando ha outros elementos de
provas submetidos ao crivo do contraditério e da ampla defesa.
3. O trdfico privilegiado somente pode ser afastado caso, além da
natureza e a quantidade da droga apreendida, existam outras
circunstdncias do caso concreto que, unidas, caracterizem a
dedicacdo do agente a atividade criminosa ou a integra¢do a
organizac¢dao criminosa. 4. Tratando-se de réu reincidente, revela-
se inviavel o reconhecimento do trdfico privilegiado. " Dispositivos
relevantes citados: CPP, art. 155; CPP, art. 386, VII;
Lei n° 11.343/2006, art. 33, § 4°dJurisprudéncia relevante
citada: STJ, Sumula n. 7; STJ, AgRg no AREsp n. 2.469.740/ PR,
Rel. Min. Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em
18/3/2025. (AREsp n. 2.873.084/SP, relator Ministro Otavio de
Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP), Sexta
Turma, julgado em 28/05/2025, DJEN de 02/06/2025 -
grifamos)
DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO
MINISTERIAL. TRAFICO DE DROGAS. OMISSAO NO ACORDAO
RECORRIDO. INEXISTENCIA. MERO INCONFORMISMO.
REDISCUSSAO DE ENTENDIMENTO. INADMISSIBILIDADE.
TRAFICO PRIVILEGIADO. APLICACAO DA CAUSA DE
DIMINUICAO DE PENA DO ART. 33, § 4°, DA LEI N. 11.343
/2006 PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS. ACOES PENAIS EM
CURSO, SEM CERTIFICACAO DE TRANSITO. IMPOSSIBILIDADE.
PRECEDENTES. DEDICACAO A ATIVIDADE CRIMINOSA.
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VERIFICACAO. AUSENCIA DE ELEMENTOS PROBATORIOS
SUFICIENTES. REVOLVIMENTO DE FATOS E PROVAS DOS
AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. PARECER DESFAVORAVEL DO
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL. RECURSO ESPECIAL
DESPROVIDO. I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto pelo Ministério Publico contra
acérdao que manteve a aplicacdo da causa de diminui¢cdo de
pena prevista no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006, em favor
do réu, condenado por trdfico de drogas. Alega-se que a grande
quantidade de entorpecentes apreendida seria suficiente para
afastar a benesse, sob o fundamento de dedicac¢do a atividade
criminosa. II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questées em discussdo: (i) determinar se houve
violacdo ao art. 619 do Cdédigo de Processo Penal, em razdo de
alegada omissao no julgamento dos embargos de declaracdo; e
(ii) verificar se a grande quantidade de entorpecentes
apreendidos é suficiente, por si s6, para afastar a aplicagdo da
causa especial de diminui¢cdo de pena prevista no art. 33, § 4°,
da Lein. 11.343/2006. IIl. RAZOES DE DECIDIR

3. O acoérddo recorrido ndo apresenta omissdo, contradi¢cdo ou
obscuridade, tendo enfrentado todas as questbées relevantes e
imprescindiveis a resolugdo da controvérsia, motivo pelo qual ndao
ha violagcdo ao art. 619 do CPP. Embargos declaratérios ndo sao
meio habil para reexame do mérito.

4. A quantidade e a natureza do entorpecente,
isoladamente, nao configuram elementos suficientes para
afastar a aplicacao do redutor previsto no art. 33, § 4°,
da Lei n. 11.343/2006, conforme jurisprudéncia
consolidada do STJ e do STF. Outros elementos devem ser
considerados, como primariedade, bons antecedentes e
inexisténcia de prova de dedicacdo a atividades criminosas ou
participacdo em organiza¢do criminosa.

5. Conforme a moderna jurisprudéncia deste Superior Tribunal
de Justica, por suas Quinta e Sexta Turmas, inquéritos e acoes
penais em curso, por si s0s, nao podem permitir o
afastamento da causa especial de diminuicao de pena
inserta no § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006.

6. A revisao das conclusées da instancia ordinaria sobre a
auséncia de prova de habitualidade delitiva demandaria o
reexame do conjunto fatico-probatorio, inviavel em sede de
recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ.

7. Precedentes reiteram que o beneficio do trafico
privilegiado deve ser concedido quando nao ha
comprovacdo concreta da dedicacao do réu ao crime,
sendo insuficiente a mera apreensao de grande
quantidade de droga para configurar a condicao obstativa.
IV. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO. (REsp n. 2.049.263/ MG,
relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em
18/02/2025, DJEN de 25/02/2025 - grifamos)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. EXCLUSAO DA REDUTORA DO § 4° DO
ART. 33 DA LEI N. 11.343/2006. SUMULA N. 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.
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1. In casu, nao obstante os argumentos expendidos pela
acusacao, vé-se que a instdncia ordinaria, soberana na
analise dos elementos faticos e probatorios dos autos,
concluiu que o agente, primario e de bons antecedentes,
nao se dedicava a atividades criminosas, tampouco
integrava organizacao criminosa.
2. Desse modo, a modificacao do aresto impugnado, a fim
de afastar a mencionada minorante, ensejaria o reexame
do conteudo probatorio dos autos, o que ndao é possivel
nesta via especial, em razao do obice da Sumula n. 7/STJ.
Ademais, tendo o juizo sentenciante valorado a quantidade de
droga apreendida, tanto na primeira fase da dosimetria da pena,
bem como na terceira etapa, para negar a minorante do trdfico
privilegiado, sem a apresentacdo de outros elementos, fica
configurado vedado bis in idem.
3. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp n. 2.280.916
/RN, relator Ministro Jesuino Rissato (Desembargador
Convocado do TJDFT), Sexta Turma, julgado em 21/11/2023,
DJe de 28/11/2023 - grifamos)

Nesse mesmo sentido concluiu esta Corte Superior em casos

envolvendo cerca de 294kg e 386,1 kg de maconha:
DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. TRAFICO DE DROGAS.
TRAFICO PRIVILEGIADO RECONHECIDO PELA SENTENCA DE
ORIGEM. FUNCAO DE "MULA" CIRCUNSTANCIA QUE NAO
EVIDENCIA INTEGRACAO EM GRUPO CRIMINOSO OU
DEDICACAO A ATIVIDADE ILICITA . AGRAVO DESPROVIDO.
I. Caso em exame
1. Agravo regimental interposto pelo Ministério Publico Federal
contra decisdo que restabeleceu a senten¢ca no ponto em que
reconheceu a incidéncia do § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343
/2006, fixando a pena do agravado em 5 anos, 10 meses e 10
dias de reclusao, em regime fechado, e 496 dias-multa.
2. O Tribunal de origem afastou a benesse do trdfico privilegiado
com base na quantidade de substancias apreendidas e no fato
de o delito ter sido praticado na condicdo de mula em prol de
organizac¢do criminosa.
II. Questdo em discussdo
3. A questdao em discussdo consiste em saber se a condi¢do de
"mula” do trdfico, associada a quantidade de droga apreendida,
é suficiente para afastar a aplicacdo do redutor do art. 33, § 4°,
da Lein. 11.343/2006.
IIl. Razébes de decidir
4. A jurisprudéncia desta Corte, acompanhando o atual
posicionamento do STF, entende que a mera condi¢do de "mula’
do trdfico, isoladamente considerada, ndo permite concluir que o
agente integre organizag¢do criminosa.
5. A quantidade de droga deve estar associada a outras
circunstancias do caso concreto para obstar a aplicacdo do § 4°
do art. 33 da Lei de Drogas.
6. No caso, ndo foram apontados outros elementos concretos e
validos para demonstrar que o acusado se dedica a atividade
criminosa ou que integra organizag¢do criminosa, mas meras
ilacoes acerca da sua dedicacdo a atividade criminosa, devendo
incidir o beneficio do art. 33, § 4°, da Lein. 11.343/06.
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IV. Dispositivo e tese
7. Agravo regimental desprovido.
Tese de julgamento: "I. A condigdo de 'mula’ do trdfico,
isoladamente, nao afasta a aplicacdo do redutor do art. 33, § 4°,
da Lein. 11.343/2006. 2. A quantidade de droga deve estar
associada a outras circunstdncias concretas para obstar
a aplicacao do beneficio do trafico privilegiado".
Dispositivos relevantes citados: Lei n. 11.343/2006, art. 33, § 4°;
art. 40, inciso V. Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no
HC 697.948/SP, Rel. Min. Jodao Otavio de Noronha, Quinta
Turma, julgado em 02.08.2022; STJ, AgRg no HC 494.508/ SP,
Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado
em 10.05.2019. (AgRg no AREsp n. 2.842.214/MS, relator
Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado em
22/04/2025, DJEN de 29/04/2025 - grifamos)
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PENAL.
TRAFICO ILICITO DE DROGAS. DOSIMETRIA. CAUSA ESPECIAL
DE DIMINUICAO DE PENA PREVISTA NO § 4.° DO ART. 33 DA
LEI N. 11.343/2006. QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA.
CIRCUNSTANCIA QUE, POR SI SO, NAO PERMITE AFERIR A
DEDICACAO DO ACUSADO A ATIVIDADE CRIMINOSA. AGRAVO
REGIMENTAL INTERPOSTO PELO MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL DESPROVIDO .
1. Hipdétese em que as instancias ordindarias concluiram pela
dedicacao do Acusado a atividade criminosa, a justificar a nao
incidéncia da causa de diminuicdao de pena prevista no art. 33, §
4.°, da Lei n. 11.343/2006, com base exclusivamente na
quantidade de entorpecentes apreendidos.
2. Ocorre que, a Terceira Se¢do do Superior Tribunal de Justiga,
em 27/04/2022, no julgamento do HC n. 725.534/SP, de
relatoria do Ministro RIBEIRO DANTAS, reafirmou o
entendimento exposto no REsp n. 1.887.511/SP, no sentido de
que a quantidade e a natureza da droga apreendida nao
permitem, por si sos, afastar a aplicacdo do redutor
especial.
3. Néao tendo sido devidamente justificado o afastamento da
minorante do trdfico privilegiado pelas instancias ordindrias, o
citado redutor deve incidir na dosimetria da pena do Agravado.
4. Agravo regimental desprovido.
(AgRg no REsp n. 1.979.755/SP, relator Ministro Teodoro Silva
Santos, Sexta Turma, julgado em 4/3/2024, DJe de 7/3/2024 -
grifamos)

Ante o exposto, nego provimento ao recurso especial.

[.].

Como notorio, o objeto deste recurso esta sob analise nos Temas n.
1.154 (REsps 1.063.433, 1.963.489 e 1.964.296) e n. 1.241 (REsp 2.059.576 e
REsp 2.059.577).

Dessa forma, na auséncia de argumento relevante que infirme as
razoes consideradas no julgado ora agravado, o qual esta em sintonia com a
atual jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, deve ser mantida a
decisao impugnada.
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Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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EM MESA JULGADO: 19/08/2025
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO (DESEMBARGADOR

CONVOCADO DO TJSP)

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ADONIS CALLOU DE ARAUJO SA

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
RECORRIDO : EDASS
ADVOGADA : MARISTELA CELESTE DE ARAUJO RODRIGUES - RS057472

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Trafico
llicito e Uso Indevido de Drogas

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

AGRAVADO - EDASS

ADVOGADA . MARISTELA CELESTE DE ARAUJO RODRIGUES - RS057472
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e
Antonio Saldanha Palheiro votaram com o Sr. Ministro Relator.
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