SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2299498 - SP (2023/0049703-2)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : RAVEL VEICULOS E PECAS LTDA
ADVOGADOS : BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO - SP161899

RODRIGO NUNES CUNHA DOS SANTOS - PE030028
CHALANA CUNHA MOTA - DF056575
AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : FABIO ANTONIO DOMINGUES - SP175626

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACOLHIMENTO DA TESE
DE VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC. DETERMINACAO DE DEVOLUCAO DOS
AUTOS PARA NOVO JULGAMENTO DOS ACLARATORIOS. IRRESIGNACAO DA
AGRAVANTE. DESPROVIMENTO. NAO INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. Conforme expressamente registrado na decisdo monocratica (fl. 642, e-STJ), "em momento
algum o ente publico deixou de reconhecer que o recolhimento a maior, nas circunstancias acima
(base de calculo real inferior a base de célculo presumida no regime de 'substituicdo tributéria
para a frente), gera crédito em favor do contribuinte'. A questdo controvertida ¢ de natureza
mais especifica do que o que foi veiculado pela agravante.

2. O reconhecimento da omissdo se deu em contexto absolutamente diverso, qual seja, pelo
acolhimento da argumentacdo do ente publico no sentido de que o reconhecimento judicial
(inclusive na tese fixada pelo STF no julgamento de recurso com Repercussdo Geral) a respeito
da existéncia de crédito nao obsta a atividade fiscalizatoria. Por tal motivo, ¢ necessario que o
Tribunal de origem tivesse se pronunciado a respeito da alega¢do veiculada nos Aclaratérios da
Fazenda Publica, no sentido de que a CDA resulta de procedimento fiscalizatorio segundo o
qual, ainda que admissivel em tese a existéncia de crédito passivel de restitui¢do, a fiscalizagao
da Receita da Fazenda do Estado de Sao Paulo teria constatado que a empresa ndo comprovou ter
realizado operagdes de venda com valor real inferior ao presumido em lei.

3. Da mesma forma, constatou-se que o Tribunal de origem ndo se manifestou sobre a suposta
inovacgao recursal, consistente na ampliacdo do objeto do Agravo de Instrumento (supostamente
interposto para discutir apenas prescricdo e decadéncia, e posteriormente modificado, em razio
de peti¢do na qual a empresa teria solicitado manifestacdo sobre o Tema 201/STF). Note-se, no
ponto, que a argumentagdo da agravante tem por finalidade defender que a matéria é de ordem
publica, e que, portanto, mereceria conhecimento de oficio, mas essa linha de defesa reproduz
argumentacao relativa a uma decisdo nem sequer tomada nas instancias de origem.

4. O que se tem, objetivamente, ¢ que o Tribunal de origem ndo se pronunciou a respeito dos dois
pontos acima indicados, razao por que fica confirmado o julgamento monocratico.

5. Por ultimo, em relagao a Sumula 7/STJ, o seu enunciado ¢ inaplicavel na hipétese dos autos,
pois ndo se chegou a examinar o mérito da pretensdo recursal. Assim, o juizo a respeito da
violagdo do art. 1.022 do CPC nao demandou o revolvimento do acervo fatico-probatorio,
restringindo-se a identificar que os pontos suscitados pelo ente ptblico ndo foram efetivamente
valorados no acorddo hostilizado e sdo relevantes para o julgamento da lide. Questdo
estritamente juridica, portanto.

6. Agravo Interno nao provido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
de 08/08/2023 a 14/08/2023, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Mauro Campbell Marques e Assusete
Magalhdes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 14 de agosto de 2023.

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Relator
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Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.299.498 - SP
(2023/0049703-2)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : RAVEL VEICULOSE PECASLTDA

ADVOGADOS : BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO - SP161899
RODRIGO NUNES CUNHA DOS SANTOS - PE030028
CHALANA CUNHA MOTA - DF056575

AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADOR : FABIOANTONIO DOMINGUES - SP175626

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator):
Trata-se de Agravo Interno contra decisdo que conheceu do Agravo paradar parcial
provimento ao Recurso Especial, com o reconhecimento da tese de violagéo do art.
1.022 do CPC.

A agravante manifesta sua irresignacéo com o resultado do julgamento
com base nos seguintes fundamentos: a) o Tribunal de origem acolheu a Excecéo de
Pré-Executividade porgque constatou que a CDA indica que a autuagéo se amparou
no entendimento do Fisco (superado em julgamento de tema repetitivo no STF) de
gue o contribuinte ndo teria direito a restituicdo de diferencade ICMS pago a maior
no regime da substituicéo tributaria para a frente, quando constatado que a base de
calculo da operacdo mostrar-se inferior a presumida em lei; b) a orientacéo adotada
pelo STF no julgamento do RE 593.489/MG, em razé&o da eficécia vinculante, pode
ser conhecida de oficio, motivo pelo qual incogitavel discutir a alegada inovagéo
recursal. Por fim, defende que ndo se deve conhecer do apelo raro, em razdo da
incidéncia da Sumula 7/STJ.

N&o houve impugnacéo.

Eorelatério.
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RAVO EM RECURSO ESPECIAL N°©2.299.498 - SP

(2023/0049703-2)

RELATOR
AGRAVANT
ADVOGADO

AGRAVADO

: MINISTRO HERMAN BENJAMIN
E : RAVEL VEICULOSE PECASLTDA
S : BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO - SP161899
RODRIGO NUNES CUNHA DOS SANTOS - PE030028
CHALANA CUNHA MOTA - DF056575
: FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADOR : FABIO ANTONIO DOMINGUES - SP175626

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACOLHIMENTO DA TESE DE VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC.
DETERMINACAO DE DEVOLUCAO DOS AUTOS PARA NOVO
JULGAMENTO DOS ACLARATORIOS. IRRESIGNACAO DA
AGRAVANTE. DESPROVIMENTO. NAO INCIDENCIA DA SUMULA
7ISTJ.

1. Conforme expressamente registrado na decisdo monocrética (fl. 642, e-STJ),
"em momento algum o ente publico deixou de reconhecer que o recolhimento a
maior, nas circunsténcias acima (base de calculo rea inferior a base de calculo
presumida no regime de 'substituicdo tributaria para a frente), gera crédito em
favor do contribuinte™. A questdo controvertida € de natureza mais especifica
do que o quefoi veiculado pela agravante.

2. O reconhecimento da omissdo se deu em contexto absolutamente diverso,
qud sga, pelo acolhimento da argumentacdo do ente publico no sentido de que
o reconhecimento judicia (inclusive na tese fixada pelo STF no julgamento de
recurso com Repercussdo Gera) a respeito da existéncia de crédito ndo obstaa
atividade fiscalizatoria. Por tal motivo, é necess&rio que o Tribuna de origem
tivesse se pronunciado a respeito da alegacdo veiculada nos Aclaratérios da
Fazenda Publica, no sentido de que a CDA resulta de procedimento
fiscalizatorio segundo o qual, ainda que admissivel em tese a existéncia de
crédito passivel de restituicdo, a fiscadizacdo da Receita da Fazenda do Estado
de S&o Paulo teria constatado que a empresa ndo comprovou ter reaizado
operacoes de venda com valor real inferior ao presumido em lel.

3. Da mesma forma, constatou-se que o Tribunal de origem ndo se manifestou
sobre a suposta inovagdo recursal, consistente na ampliagdo do objeto do
Agravo de Instrumento (supostamente interposto para discutir apenas prescricao
e decadéncia, e posteriormente modificado, em razdo de peticdo na qual a
empresa teria solicitado manifestacdo sobre o Tema 201/STF). Note-se, no
ponto, que a argumentacdo da agravante tem por finalidade defender que a
matéria € de ordem publica, e que, portanto, mereceria conhecimento de oficio,
mas linha de defesa reproduz argumentacdo relativa a uma decisdo nem
sequer tomada nas instancias de origem.

4. O gue setem, objetivamente, € que o Tribunal de origem n&o se pronunciou a
respeito dos dois pontos acima indicados, razdo por que fica confirmado o
julgamento monocrético.
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5. Por dltimo, em relacdo a Simula 7/STJ, o seu enunciado é inaplicavel na
hipétese dos autos, pois ndo se chegou a examinar 0 mérito da pretenséo
recursal. Assim, 0 juizo a respeito da violacdo do art. 1.022 do CPC nédo
demandou o revolvimento do acervo fatico-probatério, restringindo-se a
identificar que os pontos suscitados pelo ente publico ndo foram efetivamente
valorados no acorddo hostilizado e sdo relevantes para o julgamento da lide.
Questdo estritamente juridica, portanto.

6. Agravo Interno néo provido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Os
autos foram recebidos neste Gabinete em 16 de junho de 2023.

Sem razao a agravante.

Conforme expressamente registrado na decisdo monocrética (fl. 642,
e-STJ), "em momento algum o ente pudblico deixou de reconhecer que o
recolhimento a maior, nas circunstancias acima (base de calculo real inferior a base
de célculo presumida no regime de "substituicdo tributaria para a frente), gera
crédito em favor do contribuinte".

O reconhecimento da omissédo se deu em contexto absolutamente
diverso, qual seja, pelo acolhimento da argumentacdo do ente publico de que o
reconhecimento judicial (inclusive na tese fixada pelo STF no julgamento de
recurso com Repercussdo Geral) a respeito da existéncia de crédito ndo obsta a
atividade fiscalizatéria. Por tal motivo, € necessario que o Tribunal de origem
tivesse se pronunciado a respeito da alegacao veiculada nos aclaratorios, no sentido
de que a CDA resulta de procedimento fiscalizatorio segundo o qual, ainda que
admissivel em tese a existéncia de crédito passivel de restituicdo, a fiscalizacdo da
Receita da Fazenda do Estado de Sao Paulo teria constatado que a empresa n&o
comprovou ter realizado operacoes de venda com valor real inferior ao presumido
emlei.

Da mesma forma, constatou-se que o Tribunal de origem ndo se
manifestou sobre a alegada inovacao recursal, consistente na ampliacéo do objeto do
Agravo de Instrumento (supostamente interposto para discutir apenas prescrigéo e
decadéncia, e posteriormente modificado, em razdo de peticdo na qual a empresa
teria solicitado manifestacdo sobre o Tema 201/STF). Note-se, no ponto, que a
argumentacao da agravante tem por finalidade defender que a matéria € de ordem
publica, e portanto mereceria conhecimento de oficio, mas essa linha de defesa
reproduz argumentacéo relativa a uma decisdo nem sequer tomada nas instancias de

origem.
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O que se tem, objetivamente, € que o Tribunal de origem n&o se
pronunciou arespeito dos dois pontos acima indicados.

Por dltimo, em relagdo a Sumula 7/STJ, tenho-a como inaplicavel na
hipotese dos autos, pois ndo se chegou a examinar 0 mérito da pretensdo recursal.
Assim, 0 juizo a respeito da violagdo do art. 1.022 do CPC n&o demandou o
revolvimento do acervo fético-probatorio, restringindo-se a identificar que os
pontos suscitados pelo ente publico ndo foram efetivamente valorados no acordao
hostilizado e séo relevantes para o julgamento da lide. Questdo estritamente juridica,
portanto.

Com essas consideragdes, nego provimento ao Agravo I nterno.

E como voto.
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A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséo virtual de 08/08/2023 a 14/08
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Mauro Campbell Marques e Assusete Magalhaes votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 15 de agosto de 2023
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