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I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acordao do Tribunal de
Justica de Minas Gerais que negou provimento ao recurso de
apelagcdo da defesa, mantendo a condenacdo por trafico de
drogas e contravencgao penal de vias de fato.

2. A defesa alegou nulidade das provas obtidas por violagdo de
domicilio sem mandado judicial, sustentando que a entrada dos
policiais na residéncia do acusado foi baseada apenas em
denuncia anénima e sem autorizagdo valida.

3. O Tribunal de origem considerou que a entrada dos policiais
foi autorizada pela amasia do réu e que o trafico de drogas,
sendo crime permanente, justifica a auséncia de mandado
judicial.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussao consiste em saber se a entrada dos
policiais na residéncia do acusado, sem mandado judicial, mas
com autorizagdo de terceiro, configura violagdo ao direito a
inviolabilidade do domicilio e se tal autorizacdo € valida para
legitimar as provas obtidas.

ll. RAZOES DE DECIDIR

5. O ingresso em domicilio alheio sem mandado judicial é licito
quando ha fundadas razdes que indiquem flagrante delito,
conforme interpretacao do STF no Tema 280.

6. A autorizacdo de terceiro para entrada no domicilio foi
considerada valida, ndo havendo nulidade na obtencdo das
provas, pois a entrada foi franqueada pela amasia do réu.
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7. A denuncia anbénima, corroborada por apreensao de
entorpecentes e outros indicios, foi considerada suficiente para
justificar a diligéncia policial.

8. A revisdo das premissas faticas estabelecidas pelo Tribunal de
origem demandaria reexame de provas, 0 que é vedado em
recurso especial, conforme Sumula 7 do STJ.

IV. RECURSO ESPECIAL IMPROVIDO.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao recurso.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 12 de dezembro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acordao do Tribunal de
Justica de Minas Gerais que negou provimento ao recurso de
apelagcdo da defesa, mantendo a condenacdo por trafico de
drogas e contravencgao penal de vias de fato.

2. A defesa alegou nulidade das provas obtidas por violagdo de
domicilio sem mandado judicial, sustentando que a entrada dos
policiais na residéncia do acusado foi baseada apenas em
denuncia anénima e sem autorizagdo valida.

3. O Tribunal de origem considerou que a entrada dos policiais
foi autorizada pela amasia do réu e que o trafico de drogas,
sendo crime permanente, justifica a auséncia de mandado
judicial.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussao consiste em saber se a entrada dos
policiais na residéncia do acusado, sem mandado judicial, mas
com autorizagdo de terceiro, configura violagdo ao direito a
inviolabilidade do domicilio e se tal autorizacdo € valida para
legitimar as provas obtidas.

ll. RAZOES DE DECIDIR

5. O ingresso em domicilio alheio sem mandado judicial é licito
quando ha fundadas razdes que indiquem flagrante delito,
conforme interpretacao do STF no Tema 280.

6. A autorizacdo de terceiro para entrada no domicilio foi
considerada valida, ndo havendo nulidade na obtencdo das
provas, pois a entrada foi franqueada pela amasia do réu.
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7. A denuncia anbénima, corroborada por apreensao de
entorpecentes e outros indicios, foi considerada suficiente para
justificar a diligéncia policial.

8. A revisdo das premissas faticas estabelecidas pelo Tribunal de
origem demandaria reexame de provas, 0 que é vedado em
recurso especial, conforme Sumula 7 do STJ.

IV. RECURSO ESPECIAL IMPROVIDO.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por JARLEY DIOGO BATISTA
DOS SANTOS, com fundamento no artigo 105, lll, a, da Carta Magna, contra
acérdao proferido pela 92 Camara Criminal Especializada do Tribunal de Justica de
Minas Gerais, que negou provimento ao seu recurso de apelagdo da defesa. Vale
conferir a respectiva ementa (e-STJ fls. 431/445):

EMENTA: APELACAO CRIMINAL — TRAFICO DE DROGAS
—PRELIMINAR DE NULIDADE - REJEICAO - ILEGALIDADE NA
OBTENCAO DAS PROVAS POR VIOLACAO AO DOMICILIO -
INOCORRENCIA - MERITO - ABSOLVICAO - IMPOSSIBILIDADE -
MATERIALIDADE E AUTORIA COMPROVADAS - DESTINACAO
MERCANTIL DA DROGA EVIDENCIADA - CONDENACAO MANTIDA
- REVISAO DA FRACAO DE REDUCAO PELO PRIVILEGIO -
INVIABILIDADE - RESTITUICAO DE BENS E VALORES - NAO
COMPROVACAO DA ORIGEM LICITA - VIAS DE FATO -
ABSOLVICAO - |INVIABILIDADE - ISENCAO DAS CUSTAS
PROCESSUAIS - COMPETENCIA DO JUIZO DA EXECUCAO -
RECURSO DESPROVIDO. 1- Nao ha que se falar em nulidade da
prova, eis que, ndo evidenciada conduta ilicita por parte dos policiais.
2-Comprovado nos autos que o réu incorreu em uma das condutas do
art. 33 da Lei 11.343106, em vista da prova oral colhida, confirmada
sob o crivo do contraditério, ndo ha que se falar em absolvigdo. 3- Os
depoimentos de policiais como testemunhas gozam de presungéo iuris
tantum de veracidade, portanto, prevalecem até prova em contrario. 3-
Diante da qualidade e quantidade de droga apreendida, incabivel a
aplicagdo da fragdo redutora maxima de 213 (dois tergos) pelo
privilégio do §4°do art. 33 da Lei 11.343106.4-Ndo comprovada a
aquisi¢do licita dos numerarios arrecadados, inviavel deferir o pedido
de restituicdo de valores possivelmente relacionado com a pratica
criminosa. 5- Comprovadas nos autos a materialidade e a autoria da
contravencdo penal de vias de fato, bem como a tipicidade da conduta
perpetrada pelo acusado, sobretudo diante das firmes e coerentes
declaracbes prestadas pela vitima, que, em delitos cometidos no
ambito doméstico, normalmente praticados na clandestinidade,
ganham extrema relevadncia probante, de rigor a manuteng¢do da
condenacdo firmada em primeira instancia, por seus proprios
fundamentos. 6- Incabivel a analise do pedido de isencdo das custas
processuais, por se tratar de matéria afeta ao Juizo da Execucgéo.

O recorrente foi condenado em primeiro graupela pratica
do crime tipificado no artigo 33, caput, da Lei n. 11.343/2006 e art. 21 da Lei de
Contravengdes Penais, a pena de 2 anos e 6 meses de recluséo, além de 250 dias-
multa, em regime inicial aberto, sendo substituida por duas restritivas de direito e a
pena de 15 dias de prisdo simples, em regime aberto.
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A defesa sustenta, em sintese, violagdo do artigo 157, §1°, do Cddigo
de Processo Penal, em razdo da nulidade das provas obtidas por meio da busca

domiciliar sem fundadas razodes.

ApOs a apresentacdo das contrarrazbes pelo Ministério Publico
de Minas  Gerais (e-STJ  fls. 469-472), o apelonobre foi admitido
pelo Desembargador 3?2 Vice-Presidente do Tribunal de Justica de Minas Gerais (e-
STJ fls. 474-478).

O Ministério Publico Federal se manifestou pelo ndo conhecimento do
recurso (e-STJ fls. 490-494).

E o relatorio.

VOTO

Quanto a busca domiciliar, por se tratar de disposicdo processual
referente a tematica diretamente correlacionada a direito fundamental (art. 5°, XI, da
CRFB/88), o Supremo Tribunal Federal se debrugou sob a matéria, estabelecendo a
interpretacdo do dispositivo processual penal, em repercussao geral, nos seguintes
termos: "a entrada forcada em domicilio sem mandado judicial s6 é licita, mesmo em
periodo noturno, quando amparada em fundadas razées, devidamente justificadas a
posteriori, que indiquem que dentro da casa ocorre situagdo de flagrante delito, sob
pena de responsabilidade disciplinar, civil e penal do agente ou da autoridade, e de
nulidade dos atos praticados” (Tema 280/STF).

Firmou-se, portanto, standard interpretativo que tem sido traduzido na
jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica através da exigéncia de que as
“circunstancias que antecederem a violagdo do domicilio devem evidenciar, de modo
satisfatorio e objetivo, as fundadas razées que justifiquem tal diligéncia e a eventual
prisGdo em flagrante do suspeito, as quais, portanto, ndo podem derivar de simples
desconfianga policial, apoiada ,v.g., em mera atitude ‘suspeita’, ou na fuga do
individuo em dire¢do a sua casa diante de uma ronda ostensiva, comportamento que
pode ser atribuido a varios motivos” (HC 598.051/SP, relator Ministro Rogerio Schietti
Cruz, Sexta Turma, julgado em 2/3/2021, DJe de 15/3/2021).

Acerca da nulidade afirmada pela defesa, assim se manifestou o
Tribunal de origem (e-STJ fls. 435-438):

PRELIMINAR - ILEGALIDADE NA OBTENCAO DAS PROVAS POR
VIOLACAO DE DOMICILIO:

Sustenta a defesa, inicialmente, preliminar de ilegalidade na obtengdo
das provas, sob o argumento de que n&o houve autorizagdo de
entrada na residéncia do acusado, além de os policiais militares néao
terem apresentado mandado de busca e apreenséao.
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Aduz, ainda, o reconhecimento da nulidade de todo o conjunto
probatdrio e consequente absolvigdo do apelante também em virtude
de ter sido a diligéncia desencadeada somente em virtude de dentincia
anbnima, cujas existéncias ndo foram registradas ou comprovadas.

No entanto, os pedidos ndo merecem ser acolhidos.

E bem verdade que a Constituicdo Federal, em seu ad, 5°, inciso XI,
assegura o direito a inviolabilidade de domicilio, estabelecendo que a
casa é asilo inviolavel do individuo, ninguém nela podendo penetrar
sem o consentimento do morador. Contudo, ndo se pode olvidar que a
mesma norma excetua as hipoteses em que é possivel ocorrer a
violacdo de tal direito, quais sejam, em caso de flagrante delito ou
desastre, ou para prestar socorro, ou, durante o dia, por determinagao
Judicial.

No presente caso, é possivel observar que os policiais militares foram
unénimes em relatar que receberam dentncias da pratica de trafico de
drogas na residéncia do acusado, o qual seria o responsavel por
comercializar os entorpecentes. Deste modo, se dirigiram até o local
para apurar tal informacdo e, la chegando, tiveram a entrada
franqueada pela amésia do réu, que mostrou onde foda a droga estava
escondida.

Importante ressaltar que o delito de trafico de drogas possui natureza
permanente e envolve agbes multiplas, de forma que a sua
consumagéo se prolonga no tempo. A propdsito, dispée o ad. 303 do
Cadigo de Processo Penal que "Nas infragbes permanentes, entende-
se o agente em flagrante delito enquanto ndo cessar a permanéncia”.

Dessa forma, inexiste qualquer ilegalidade na busca realizada pelos
milicianos na casa do apelante, eis que, além de nao se observar
qualquer prova nesse sentido, tratando-se o trafico de drogas de crime
permanente e tendo sido o réu encontrado em estado de flagréancia,
superada se enconfra a necessidade de mandado judicial ou de
consentimento do morador para a realizagéo da diligéncia policial.

[]

Noutro norte, verifica-se que as dentncias anbnimas, as quais deram
origem a diligéncia que resultou na prisdo em flagrante do apelante
confirmaram-se, sobretudo considerando ter sido apreendida
quantidade significativa de entorpecentes na residéncia do acusado,
bem como balanga de precisdo, havendo, ademais, provas nos autos
obtidas sucessivamente, tanto indiciarias quanto judiciais que
fundamentaram a sentenga condenatoria do juiz a quo, ressaltando-se
que o réu participou de todas quanto foram produzidas.

Convém salientar, ainda, que as denuncias anbnimas tém sido
instrumento comumente utilizado para viabilizar investigagbes de
infragbes penais, mormente em delitos como o dos autos, que séo
praticados na clandestinidade.
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Desta forma, ndo ha que se falarem nulidade processual, tampouco na
absolvigdo do acusado, pois, é legitimo e valido o processo que se
originou de investigagcdo baseada inicialmente em denuncia anbnima,
que acabou por se confirmar pelo flagrante, inexistindo nulidade a
contaminar a prova indiciaria ou as demais obtidas sucessivamente.

[

Diante do exposto, rejeito a preliminar.

Como visto, no caso, consoante firmado pela Corte de origem, o
ingresso dos policiais na residéncia do recorrente foi autorizado por sua amasiada,
ndo havendo falar em nulidade decorrente de inviolabilidade de domicilio dos
agentes por auséncia de mandado judicial, uma vez que franqueada a entrada no
imovel.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
RECURSO ESPECIAL. PRONUNCIA. HOMICIDIO QUALIFICADO
TENTADO, POSSE DE ARMA E TRAFICO DE DROGAS. INGRESSO
IRREGULAR NO DOMICILIO. NAO OCORRENCIA. ENTRADA
FRANQUEADA. SUMULA N. 7 DO STJ. AUTORIZACAO DADA POR
TERCEIRO. TESE NAO DEBATIDA PELO TRIBUNAL. SUMULAS NS.
282 E 356 DO STF. VIOLACAO DO DIREITO AO SILENCIO.
INOCORRENCIA AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.1. O
ingresso regular em domicilio alheio depende, para sua validade e
regularidade, da existéncia de fundadas razbes (justa causa) que
sinalizem para a possibilidade de mitigacéo do direito fundamental em
questéo. E dizer, somente quando o contexto fatico anterior & invasdo
permitir a conclusdo acerca da ocorréncia de crime no interior da
residéncia, é que se mostra possivel sacrificar o direito a
inviolabilidade do domicilio. 2. No caso concreto, o ingresso dos
policiais na residéncia do recorrente se deu apods dentncia e
autorizagcdo de Ryan, neto do senhor da casa. 3. Para se alterar as
premissas faticas consideradas pelo Tribunal a quo que fundaram a
conclusdo no sentido de que a busca domiciliar foi legitima, ndo se
prescinde de revolvimento de matéria fatico-probatéria, vedado em
recurso especial, sequndo o 6bice da Sumula 7/STJ. 4. A tese recursal
de que o ingresso domiciliar ndo pode ser dado por terceiro nao foi
debatida pela instdncia de origem. 5. Nos termos da jurisprudéncia
desta Corte, "a legislagcdo processual penal ndo exige que os policiais,
no momento da abordagem, cientifiquem o abordado quanto ao seu
direito em permanecer em siléncio (Aviso de Miranda), uma vez que tal
pratica somente é exigida nos interrogatérios policial e judicial" (AgRg
no HC n. 809.283/GO, desta Relatoria, DJe de 24/5/2023). 6. Agravo
néo provido. (AgRg nos EDcl no REsp n. 2.110.922/MG, relator
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
7/5/2024, DJe de 14/5/2024.)

Documento eletronico VDA44909638 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 12/12/2024 10:54:27
Codigo de Controle do Documento: 70877e81-3c4e-46b2-9be3-136d1772849¢



PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. POSSE IRREGULAR DE
MUNICAO DE USO PERMITIDO. DILIGENCIA REALIZADA NO
DOMICILIO DO AGRAVANTE. AUTORIZACAO FRANQUEADA PELO
GENITOR. CONFIRMACAO DA AUTORIZACAO EM JUIZO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. Os policiais militares afirmaram que
o pai do agravante autorizou a entrada dos agentes no domicilio, o que
foi confirmado pelo proprio genitor do recorrente em juizo, em
depoimento prestado sob o crivo do contraditério. 2. Nessas
condigbes, ndo ha a alegada nulidade, pois cumprido adequadamente
0 mandamento constitucional previsto no art. 5° inciso Xl, da CR. 3.
Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp n. 2.519.840/MG,
relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 24/9/2024,
DJe de 1/10/2024.)

Para superar as conclusbes alcangadas na origem e chegar as
pretensdes apresentadas pela parte, € imprescindivel a reanalise do acervo fatico-
probatério dos autos, o que impede a atuacao excepcional desta Corte por encontrar
Obice na Sumula n. 7/STJ.

Ante o exposto, nego provimento ao presente recurso especial.

E o voto.
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