SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 2051729 - SP (2023/0040625-4)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADO : JORGE MIGUEL FILHO - SP103549

AGRAVADO : NILDE GIULI CINALLI

ADVOGADO : ANDREA CAVALCANTE DO PRADO - SP268183
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. FIXACAO. VALORES DA
CONDENACAO OU DA CAUSA, OU O PROVEITO ECONOMICO DA DEMANDA
ELEVADOS. APRECIACAO EQUITATIVA. IMPOSSIBILIDADE. OBSERVANCIA DOS
LIMITES E CRITERIOS DOS §§ 2°, 3°, 4°, 5° E 6° DO ART. 85 DO CPC/2015. TEMA
1.076/STJ. APLICABILIDADE.

1. Relativamente aos critérios para arbitramento de honorarios advocaticios de sucumbéncia, a
Corte Especial deste eg. Superior Tribunal de Justica, como se sabe, afetou a matéria para
julgamento sob o rito dos Recursos Repetitivos (REsp 1.850.512/SP, REsp 1.877.883/SP, REsp
1.906.618/SP e REsp 1.906.623/SP).

2. O objeto especifico da pretensao recursal neles veiculada consistiu em definir a exegese do art.
85, § 8% do CPC —isto ¢, se a norma desse dispositivo legal ¢ aplicavel nas hipdteses em que a
adocao dos parametros estabelecidos nos §§ 2° e 3° do art. 85 do CPC poderia resultar na fixa¢ao
de verba exorbitante ou excessiva, ou, por qualquer modo, desproporcional.

3. O julgamento do Tema 1.076/STJ (“Defini¢do do alcance da norma inserta no § 8° do artigo
85 do Codigo de Processo Civil nas causas em que o valor da causa ou o proveito econdmico da
demanda forem elevados™) foi concluido com o estabelecimento das seguintes teses: 1) a fixacao
dos honorérios por apreciagdo equitativa nao ¢ permitida quando os valores da condenacdo, da
causa ou 0 proveito econdmico da demanda forem elevados. E obrigatoria nesses casos a
observancia dos percentuais previstos nos §§ 2° ou 3° do art. 85 do CPC — a depender da
presenca da Fazenda Publica na lide —, os quais serdo subsequentemente calculados sobre o
valor: (a) da condenacao, ou (b) do proveito econdmico obtido, ou (c) do valor atualizado da
causa; ¢ 1i) apenas se admite arbitramento de honorarios por equidade quando, havendo ou nao
condenacdo: (a) o proveito economico obtido pelo vencedor for inestimavel ou irrisério; ou (b) o
valor da causa for muito baixo.

4. O acordao proferido no julgamento de cada um dos Recursos Especiais acima indicados foi
publicado no DJe de 31.5.2022, e, como consequéncia, tem-se que “As teses fixadas nos
julgamentos vinculativos deste Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal
podem ser aplicadas imediatamente nos feitos respectivos, ainda que ndo tenha ocorrido o
transito em julgado dos precedentes de observancia obrigatéria ¢ mesmo na pendéncia de
eventuais aclaratorios. Precedentes do STJ e do STF” (AgInt nos EmbExeMS 6.318/DF, Rel.
Ministro Jorge Mussi, Terceira Se¢do, DJe 3.9.2018).

5. In casu, a decisdo adotada na instancia de origem ndo se encontra em sintonia com a
orientagao do STJ, motivo pelo qual — ressalvados tanto o meu posicionamento a respeito desse
ponto (disponivel no enderego/link
&lt; &lt;https://processo.stj.jus.br/processo/revista/documento/mediado/?componente=ATC&sequencial=14.
quanto a analise da compatibilidade da norma com a Constitui¢ao Federal de 1988 — merece
reforma o acordao hostilizado.
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6. Agravo Interno ndo provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em sessdo virtual
de 23/05/2023 a 29/05/2023, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcido, Humberto Martins, Mauro Campbell
Marques e Assusete Magalhdes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 29 de maio de 2023.

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Relator
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°2.051.729 - SP (2023/0040625-4)

RELATOR - MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADO - JORGE MIGUEL FILHO - SP103549

AGRAVADO : NILDE GIULI CINALLI

ADVOGADO : ANDREA CAVALCANTE DO PRADO - SP268183
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator):
Cuida-se de Agravo Interno contra decisdo monocratica (fls. 221-223, e-STJ) que
deu provimento ao Recurso Especial.

A parte agravante alega (fls. 227-235, e-STJ):

Com a devida vénia, a conclusdo firmada no julgamento do
recurso repetitivo (tema 1076) deverd ser revista por esta Corte Superior.
Inclusive dois recursos foram afetados (13.12.2022) pela Colenda Terceira
Turma para a Corte Especial para tratar deste tema (REsp 1.743.330 e REsp
1.824.564) 1 Referida decisdo proferida por ocasido dos debates do recurso
repetitivo, com julgamento ndo unanime, acolheu a tese defendida pelas
entidades advocaticias, posicionando-se de forma contraria ao arbitramento pelo
método equitativo dos honorarios advocaticios, exceto nas edtritas hipoteses
expressamente enunciadas no 88° do art. 85 do CPC, isto é, nas causas em que
for inestiméve ou irrisdrio o proveito econdmico ou, ainda, quando o vaor da
causa for muito baixo.

(...)

De fato, ndo se mostraria razoavel e proporcional a condenacdo
do ente publico ao pagamento de valores astrondmicos a titulo de honorérios.

E orelatério.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°2.051.729 - SP (2023/0040625-4)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : FAZENDA DOESTADO DE SAOPAULO

ADVOGADO : JORGE MIGUEL FILHO - SP103549

AGRAVADO : NILDE GIULI CINALLI

ADVOGADO : ANDREA CAVALCANTE DO PRADO - SP268183
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. FIXACAO.
VALORES DA CONDENACAO OU DA CAUSA, OU O PROVEITO
ECONOMICO DA DEMANDA ELEVADOS. APRECIACAO
EQUITATIVA. IMPOSSIBILIDADE. OBSERVANCIA DOS LIMITES E
CRITERIOS DOS §§ 29, 39, 42, 5° E 6° DO ART. 85 DO CPC/2015. TEMA
1.076/STJ. APLICABILIDADE.

1. Reativamente aos critérios para arbitramento de honorarios advocaticios de
sucumbéncia, a Corte Especia deste eg. Superior Tribuna de Justica, como se
sabe, afetou a matéria para julgamento sob o rito dos Recursos Repetitivos
(REsp 1.850.512/SP, REsp 1.877.883/SP, REsp 1.906.618/SP e REsp
1.906.623/SP).

2. O objeto especifico da pretensdo recursal neles veiculada consistiu em definir
a exegese do art. 85, § 8°, do CPC —igto €, se anorma desse dispositivo legal €
aplicavel nas hipoteses em que a adogdo dos parametros estabel ecidos nos 88 2°
e 3° do art. 85 do CPC poderia resultar na fixagdo de verba exorbitante ou
excessiva, ou, por qualguer modo, desproporcional.

3. O julgamento do Tema 1.076/STJ (“Definicdo do acance da norma inserta
no § 8° do artigo 85 do Cadigo de Processo Civil nas causas em que o valor da
causa ou o proveito econdbmico da demanda forem elevados’) foi concluido
com o0 estabelecimento das seguintes teses: i) a fixagdo dos honorarios por
apreciacdo equitativa ndo é permitida quando os vaores da condenaggo, da
causa ou O proveito econdmico da demanda forem elevados. E obrigatdria
Nesses casos a observancia dos percentuais previstos nos 88 2° ou 3° do art. 85
do CPC — a depender da presenca da Fazenda Publica na lide —, os quais seréo
subsequentemente calculados sobre o valor: (d) da condenacdo, ou (b) do
proveito econdmico obtido, ou (c) do valor atualizado da causa; e ii) apenas se
admite arbitramento de honorarios por equidade quando, havendo ou néo
condenacdo: (a) o proveito econdmico obtido pelo vencedor for inestimavel ou
irrisorio; ou (b) o valor da causa for muito baixo.

4. O acorddo proferido no julgamento de cada um dos Recursos Especiais
acima indicados foi publicado no DJe de 31.5.2022, e, como consequéncia,
tem-se que “As teses fixadas nos julgamentos vinculativos deste Superior
Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal podem ser aplicadas
imediatamente nos feitos respectivos, ainda que ndo tenha ocorrido o transito em
julgado dos precedentes de observancia obrigatoria e mesmo na pendéncia de
eventuais aclaratorios. Precedentes do STJ e do STF” (Agint nos EmbExeM S
6.318/DF, Rel. Ministro Jorge Mussi, Terceira Segéo, DJe 3.9.2018).

5. In casu, a decisdo adotada na insténcia de origem néo se encontra em sintonia
com a orientagdo do STJ, motivo pelo qual — ressalvados tanto o meu
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posicionamento a respeito desse ponto (disponivel no endereco/link
<<https.//processo.stj.j us.br/processo/revista/documento/medi ado/ 2componente=
ATC& sequencial=145446622& num_registro=201903526617& data=20220531
&tipo=4& formato=PDF>>) quanto a andlise da compatibilidade da norma com
a Congtituicdo Federa de 1988 — merece reforma o acdrdao hostilizado.

6. Agravo Interno ndo provido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Os
autos foram recebidos neste Gabinete em 13.4.2023.

O Agravo Interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos
habeis para alterar os fundamentos da decisdo ora agravada torna incélume o
entendimento nelafirmado.

Relativamente aos critérios para arbitramento de honoréarios
advocaticios de sucumbéncia, a Corte Especial do STJ, como se sabe, afetou a
matéria para julgamento sob o rito dos Recursos Repetitivos (REsp 1.850.512/SP,
REsp 1.877.883/SP, REsp 1.906.618/SP e REsp 1.906.623/SP).

O objeto especifico da pretenséo recursal neles veiculada consistiu em
definir a exegese do art. 85, § 8°, do Cddigo Processual Civil —isto € se anorma
desse dispositivo legal é aplicavel nas hipoteses em que a adocéo dos parametros
estabelecidos nos 88 2° e 3° do art. 85 do CPC poderia resultar na fixagao de verba
exorbitante ou excessiva, ou, por qualquer modo, desproporcional.

O julgamento do Tema 1.076 do Superior Tribunal de Justica
(“Definicdo do alcance da normainserta no § 8° do artigo 85 do Cadigo de Processo
Civil nas causas em que o valor da causa ou o0 proveito econémico da demanda
forem elevados’) foi concluido com o estabelecimento das seguintes teses: i) a
fixacéo dos honorarios por apreciacéo equitativa ndo € permitida quando os valores
da condenagdo, da causa ou 0 proveito econdémico da demanda forem elevados. E
obrigatéria nesses casos a observancia dos percentuais previstos nos 88 2° ou 3° do
art. 85 do CPC — a depender da presenca da Fazenda Publica na lide —, os quais
serdo subsequentemente calculados sobre o valor: (a) da condenacéo, ou (b) do
proveito econdémico obtido, ou (c) do valor atualizado da causa; e ii) apenas se
admite arbitramento de honorarios por equidade quando, havendo ou néo
condenacdo: (a) o proveito econdémico obtido pelo vencedor for inestimavel ou
irrisorio; ou (b) o valor da causa for muito baixo.

O acordao proferido no julgamento de cada um dos Recursos Especiais
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acima indicados foi publicado no DJe de 31.5.2022, e, como consequéncia, tem-se
gque “As teses fixadas nos julgamentos vinculativos deste Superior Tribunal de
Justica e do Supremo Tribunal Federal podem ser aplicadas imediatamente nos
feitos respectivos, ainda que ndo tenha ocorrido o transito em julgado dos
precedentes de observancia obrigatéria e mesmo na pendéncia de eventuais
aclaratorios. Precedentes do STJ e do STF” (Aglint nos EmbExeM S 6.318/DF, Rel.
Ministro Jorge Mussi, Terceira Se¢éo, julgado em 22.8.2018, DJe de 3.9.2018).

In casu, a deciséo adotada na instancia de origem ndo se encontra em
sintonia com a orientacdo do STJ, motivo pelo qual — ressalvados tanto 0 meu
posicionamento a respeito desse ponto (disponivel no endereco/link
<<https:.//processo.stj.jus.br/processo/revista/documento/mediado/?componente=AT
C& sequencial=145446622& num_registro=201903526617& data=20220531& tipo=
4&formato=PDF>>) quanto a analise da compatibilidade da norma com a
Constituicao Federal de 1988 — merece reforma o acérdéo hostilizado.

Ausente a comprovagdo da necessidade de retificagcdo a ser promovida
na decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes, ndo ha prover o
Agravo que contraelaseinsurge.

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo | nterno.

E como voto.

Documento eletrénico VDA36855079 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Herman Benjamin Assinado em: 22/05/2023 17:15:05
Codigo de Controle do Documento: 86B9AE18-7408-492A-8E67-B929D49E176E



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
Agint no REsp 2.051.729 / SP

Numero Registro: 2023/0040625-4 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
1152683176 115268317615012814520188260014 15012814520188260014 20210000272722 20220000559619

Sesséo Virtual de 23/05/2023 a 29/05/2023

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Secretario
Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AUTUAGAO

RECORRENTE : NILDE GIULI CINALLI

ADVOGADO : ANDREA CAVALCANTE DO PRADO - SP268183
RECORRIDO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : JORGE MIGUEL FILHO - SP103549

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - IMPOSTOS - ITCD - IMPOSTO DE TRANSMISSAO CAUSA
MORTIS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : JORGE MIGUEL FILHO - SP103549
AGRAVADO : NILDE GIULI CINALLI

ADVOGADO : ANDREA CAVALCANTE DO PRADO - SP268183

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 23/05/2023 a 29/05
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Humberto Martins, Mauro Campbell Marques e Assusete
Magalh&es votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 30 de maio de 2023
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