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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2293682 - DF (2023/0040262-0)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE : CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCS DO BANCO DO BRASIL
ADVOGADOS : MARCOS VINICIUS BARROS OTTONI - DF016785

BRUNA SHEYLLA DE OLIVINDO - DF032682
LUIS WENDELL OLIVEIRA DA SILVA - DF052805
AGRAVADO . IVETE COGO CAVALCANTI
ADVOGADOS :  CARLOS FERNANDES CONINCK JUNIOR - DF061129
JOSE EYMARD LOGUERCIO - DF01441A

EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PREVIDENCIA COMPLEMENTAR. COMPENSACAO ENTRE
RECOMPOSICAO DE RESERVA MATEMATICA E DIFERENCAS DA
REVISAO DO BENEFICIO. SUCUMBENCIA RECIPROCA. INCIDENCIA
DAS SUMULAS N. 7 E 83 DO STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

|l. Razoes de decidir

1. A jurisprudéncia do STJ admite, em liquidagdo de sentenca, a
compensacgao das cotas a serem recolhidas para recomposi¢cdo da reserva
matematica com o resultado da revisdo do beneficio de previdéncia
complementar a receber, desde que apurada em calculo atuarial, o que
alinha o acordao recorrido a orientagao consolidada.

2. Nas demandas regidas pelos Temas 955 e 1.021/STJ, configura-se
sucumbéncia reciproca quando a revisdo do beneficio € condicionada a
recomposigcao prévia e integral da reserva matematica e ha resisténcia da
entidade ao direito material.

3. A revisao do valor ou da distribuicdo dos 6nus sucumbenciais demanda
reexame de matéria fatico-probatéria, atraindo o dbice da Sumula n. 7 do
STJ.

Il. Dispositivo

4. Agravo em recurso especial desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do
TJMG), Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo e Maria Isabel Gallotti votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 15 de junho de 2026.

Ministro Antonio Carlos Ferreira
Relator
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EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PREVIDENCIA COMPLEMENTAR. COMPENSACAO ENTRE
RECOMPOSICAO DE RESERVA MATEMATICA E DIFERENCAS DA
REVISAO DO BENEFICIO. SUCUMBENCIA RECIPROCA. INCIDENCIA
DAS SUMULAS N. 7 E 83 DO STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

l. Razoes de decidir

1. A jurisprudéncia do STJ admite, em liquidacdo de sentenca, a
compensacgao das cotas a serem recolhidas para recomposi¢cao da reserva
matematica com o resultado da revisdo do beneficio de previdéncia
complementar a receber, desde que apurada em calculo atuarial, o que
alinha o acérdao recorrido a orientagao consolidada.

2. Nas demandas regidas pelos Temas 955 e 1.021/STJ, configura-se
sucumbéncia reciproca quando a revisdo do beneficio € condicionada a
recomposic¢ao prévia e integral da reserva matematica e ha resisténcia da
entidade ao direito material.

3. A revisao do valor ou da distribuicdo dos 6nus sucumbenciais demanda
reexame de matéria fatico-probatéria, atraindo o 6bice da Sumula n. 7 do
STJ.

Il. Dispositivo

4. Agravo em recurso especial desprovido.

RELATORIO
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Trata-se de agravo nos proprios autos interposto por CAIXA DE
PREVIDENCIA DOS FUNCIONARIOS DO BANCO DO BRASIL — PREVI contra
decisao que inadmitiu o recurso especial em razdo da incidéncia das Sumulas n. 7, 83
e 211 do STJ e 282 do STF (fls. 1.096-1.099).

O acérdao recorrido encontra-se assim ementado (fl. 986):

APELACOES CIVEIS. DIREITO PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO.
AGAO REVISIONAL. COMPENSAGAO DE VALORES. PREVISAO EM
SENTENCA. AUSENCIA DE INTERESSE. FALTA DE INDICACAO CLARA
E EXPRESSA DA PRELIMINAR SUSCITADA. CONHECIMENTO PARCIAL
DOS RECURSOS. PRELIMINAR DE NULIDADE DA SENTENCA.
JULGAMENTO CITRA PETITA. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL.  REJEITADAS.  RESPONSABILIDADE DO
PATROCINADOR. INCLUSAO NO POLO PASSIVO DA DEMANDA.
LITISCONSORIO NECESSARIO. MATERIAS DISCUTIDAS EM AGRAVO
DE INSTRUMENTO. REANALISE. INVIAVEL. PRECLUSAO. PLEITO DE
GRATUIDADE DE JUSTIGA. RECOLHIMENTO DO PREPARO RECURSAL.
PRECLUSAO LOGICA. COMPLEMENTAGAO DE APOSENTADORIA.
RECALCULO DO VALOR DO BENEFICIO. INCORPORAGCAO DE HORAS
EXTRAORDINARIAS HABITUAIS NA JUSTICA DO TRABALHO. RECURSO
ESPECIAL REPETITIVO N° 1.312.736/RS. TEMA 955. TETO
CONTRIBUTIVO. OBSERVANCIA. COMPENSACAO. POSSIBILIDADE.

1. Nao ha interesse recursal da autora em relacao a pedido expressamente
reconhecido pela r. sentenga recorrida. Conhecimento parcial do recurso da
autora.

2. Nao se conhece do apelo na parte em que, a despeito de suscitar
preliminar, de forma genérica, a ré nao indica, de forma clara e expressa,
qual a matéria antecedente a ser analisada, sobretudo quando a tese
levantada refere-se ao préprio mérito do recurso. Conhecimento parcial do
recurso daré.

3. Se 0 magistrado expde as razdes de decidir de forma suficientemente
fundamentada, em atengdo ao disposto no ordenamento juridico patrio
(artigos 93, inciso IX, da Constituicdo Federal e 11 do Cdédigo de Processo
Civil), ndo ha que se falar em nulidade da sentencga.

4. Descabida a alegacao de negativa de prestagao jurisdicional, quando o d.
juizo sentenciante decide de acordo com o0 seu convencimento e nega
provimento aos embargos de declaracdo, por entender que a parte busca
apenas a modificacao do julgado.

5. Impossivel reagitar questdo ja decidida no curso do processo, conforme
artigos 505 e 507 do Codigo de Processo Civil. Assim, analisadas em sede
de agravo de instrumento as alegacgdes de inclusao do patrocinador no polo
passivo da demanda, bem como a existéncia de litisconsércio passivo
necessario, inviavel a rediscussao da matéria em sede de apelacéo, em face
da preclusao.

6. Conforme jurisprudéncia deste egrégio Tribunal de Justica, 0 pagamento
do preparo recursal representa ato incompativel com o pedido de assisténcia
judiciaria gratuita, evidenciando a preclusao légica do pedido.

7. Tendo sido a ac&o ajuizada anteriormente ao julgamento do REsp
repetitivo n® 1.312.736/RS (Tema 955), impde-se a aplicacao da tese firmada
por ocasido da modulacdo de efeitos.

8. A determinacdo de revisdo do valor do beneficio de aposentadoria
complementar que ndo afasta a incidéncia do regulamento do fundo de
previdéncia, que deve ser aplicado em condigdes de igualdade com todos os
demais participantes, observando, no caso concreto, inclusive, o Teto
Contributivo do salario de participagao, estipulado na norma.
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9. A determinacido de “prévio aporte” das reservas matematicas pelo
participante e patrocinador, estabelece condicdo sine qua non visando a
manutengcdo do equilibrio financeiro-atuarial do Plano, consagrada no
recurso repetitivo n°® 1.312.736/RS, entretanto nao interfere no disposto no
artigo 368 do Cadigo Civil, de modo que ndo ha dbice a compensagéao entre
as quantias devidas pelo participante, com as quantias retroativas que tem a
receber do ente previdenciario, decorrentes das diferencas verificadas pela
revisdo do valor do beneficio.

10. A tese aplicada ao presente processo, relativa a modulagao de efeitos,
reconhece o direito pleiteado pela parte autora, de revisdo do beneficio,
mediante a contrapartida (recomposi¢do das reservas matematicas). Assim,
uma vez que houve resisténcia da PREVI ao intento, bem como que a autora
cabe realizar a recomposigdo das reservas matematicas, o 6nus
sucumbencial deve ser arcado, de maneira proporcional pelas partes, nos
moldes em que definido pela r. sentenca recorrida.

11. Apelagao da autora parcialmente conhecida e, na extens&o, n&o provida.
Apelagao da ré parcialmente conhecida e, na extensao, parcialmente provida.

Os embargos de declaragao foram rejeitados (fls. 1.061-1.075).

Nas razbes do recurso especial (fls. 1.028-1.048), interposto com
fundamento no art. 105, Ill, “a”, da CF, a parte recorrente alegou violagdo dos
seguintes dispositivos legais:

(i) arts. 368 e 369 do CC e 926 e 927, Ill, do CPC, ao argumento de ser
inviavel a compensagao entre aportes destinados a recomposicdao da reserva
matematica e diferencas de complementacdo de beneficio, por constituirem mera
expectativa de direito antes do prévio aporte, bem como de que o acérdao recorrido
divergiu da tese firmada em recurso repetitivo, em afronta aos deveres de estabilidade,
integridade e coeréncia da jurisprudéncia; e

(i) art. 85, caput e § 2°, do CPC, sustentando, em suma, que a exigéncia de
prévia recomposi¢ao das reservas matematicas afasta sua responsabilidade pelo 6nus
sucumbencial, por n&o ter dado causa a instauragdo da demanda.

No agravo (fls. 1.101-1.123), afirma a presenga dos requisitos de
admissibilidade do especial.

Contraminuta apresentada (fls. 1.131-1.135).

E o relatério.
VOTO

Quanto a possibilidade de compensacdo dos valores destinados a
recomposicdo da reserva matematica com as diferengas decorrentes da revisdo do
beneficio complementar, o Tribunal de origem concluiu no seguinte sentido (fl. 999):

[...] ndo prospera a alegacdo quanto a impossibilidade de compensagao da
reserva matematica a ser recomposta com eventuais beneficios a receber.
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A determinacdo de “prévio aporte” das reservas matematicas pelo
participante e patrocinador, esta relacionada a condigdo sine qua non
relacionada ao equilibrio financeiro-atuarial do Plano, consagrada no recurso
repetitivo, porém, ndo importa no afastamento do disposto no artigo 368 do
Codigo Civil, porquanto ndo interfere na logica positivada no dispositivo,
segundo o qual “Se duas pessoas forem ao mesmo tempo credor e devedor
uma da outra, as duas obrigagdes extinguem-se, até onde se
compensarem”, sendo certo que a r. sentenga confere a condicdo de credor
das diferencgas afetas a inclusdo das horas extras ao participante.

Logo, liquidadas as quantias, admite-se que se abata do aporte a ser
realizado pelo participante, as diferengas retroativas, devidas pelo ente
previdenciario em razdo da revisdo do beneficio.

O acérdao impugnado esta em conformidade com a jurisprudéncia do STJ,
segundo a qual "é possivel, em liquidagdo de sentenga, a compensag¢éo das cotas a
serem recolhidas para a recomposi¢do da reserva matematica com o resultado da
revis§o do beneficio de previdéncia complementar a receber" (Agint no
AREsp n. 2.222.745/DF , relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma,
julgado em 27/11/2023, DJe de 30/11/2023). No mesmo sentido:

DIREITO CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA
COMPLEMENTAR. INCLUSAO DE HORAS EXTRAS NO CALCULO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO COMPLEMENTAR. RECURSO
DESPROVIDO.

[.]

3. A jurisprudéncia do STJ admite a compensagédo dos valores de
recomposi¢cdo da reserva matematica com os valores a serem recebidos
pelo participante, desde que apurada em calculo atuarial na fase de
liquidacao de sentenga. Precedentes. Sumula 83 do STJ.

[.]

(AREsp n. 2.535.356/SE, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado
em 9/3/2026, DJEN de 16/3/2026.)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA PRIVADA. REVISAO DE
BENEFICIO. COMPENSACAQO. POSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA.

1. "E possivel, em liquidagdo de sentenca, a compensacdo das cotas a
serem recolhidas para a recomposi¢do da reserva matematica com o
resultado da revisdo do beneficio de previdéncia complementar a receber"
(AgIint no AREsp n. 2.222.745/DF, relator Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 27/11/2023, DJe de 30/11/2023).

2. A compensagdo tem por pressuposto a prévia constituicdo da
integralidade da reserva técnica, momento a partir do qual o autor reunira os
requisitos de fato para gozar do direito, em face da entidade de previdéncia,
a complementacdo do beneficio, sendo possivel, portanto, que do valor
alcangado pelo calculo atuarial possa ser descontado o valor do crédito a
que fara jus o autor na data-base considerada para o calculo (valores
atrasados do beneficio recalculado na referida data-base).

3. Agravo interno a que se nega provimento.
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(Agint no AREsp n. 2.241.711/DF, de minha relatoria, Quarta Turma, julgado
em 17/9/2024, DJe de 25/9/2024.)

Incide, portanto, no caso a Sumula n. 83/STJ.

Ademais, o acordao recorrido encontra-se em harmonia com a orientacao
firmada nesta Corte Superior, segundo a qual se configura sucumbéncia reciproca nas
demandas envolvendo previdéncia complementar em que, embora reconhecido o
direito do participante ao recalculo do beneficio, sua implementacdo permanece
condicionada a prévia recomposicdo da reserva matematica, circunstancia que atrai
igualmente a aplicagdo da Sumula n. 83/STJ. A propésito:

DIREITO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PREVLDENCIA COMPLEMENTAR;
HONORARIOS SUCUMBENCIAIS; SUCUMBENCIA RECIPROCA; BASE
DE CALCULO DOS HONORARIOS. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

[...]

6. Em demandas regidas pelo Tema n. 955 do STJ, reconhece-se
sucumbéncia reciproca quando, simultaneamente, se admite a revisao
condicionada a recomposicao prévia e integral da reserva matematica e ha
resisténcia da entidade ao direito material do participante. A obrigagdo tem
carater condicional, o que impbe a fixacao dos honorarios sobre o valor
atualizado da causa, e ndo sobre o valor da condenacéo.

[.]

(REsp n. 2.178.835/SC, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta
Turma, julgado em 9/3/2026, DJEN de 12/3/2026.)

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FUNDAMENTOS NAO IMPUGNADOS. DECISAO SINGULAR QUE NEGOU
PROVIMENTO A AGRAVO. POSSIBILIDADE. PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE NAO VIOLADO. TEMA 955/STJ. PREVIDENCIA
PRIVADA. HONORARIOS =~ ADVOCATICIOS. ARBITRAMENTO.
POSSIBILIDADE. BASE DE CALCULO. VALOR ATUALIZADO DA CAUSA.
SUCUMBENCIA RECIPROCA VERIFICADA. REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7/STJ .

[...]

3. Por ocasido do julgamento do Recurso Especial n® 1.312.736/RS, sob o
rito dos repetitivos, foi reconhecida a obrigacao de recalculo de beneficio a
cargo da Entidade de Previdéncia Privada, condicionada a recomposi¢cao
prévia e integral da reserva matematica pelo participante/assistido.

4. Diante da necessidade de prévia recomposicido, pela parte autora, da
reserva matematica, de um lado, bem como da pretensao contraria ao
entendimento firmado no REsp n° 1.312.736/RS defendida pela PREVI, de
outro, o reconhecimento da sucumbéncia reciproca € medida que se impde,
nos termos dos artigos 85 e 86 do CPC/15. Honorarios fixados em
percentual sobre o valor atualizado da causa, dado o carater inestimavel do
proveito econémico.

[.]

(Agint no REsp n. 1.923.048/DF, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, julgado em 8/8/2022, DJe de 12/8/2022).
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Por fim, a revisao do valor fixado ou da distribuicdo dos édnus sucumbenciais
esbarra no ébice da Sumula n. 7/STJ.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo.

Na forma do art. 85, § 11, do CPC, MAJORO os honorarios advocaticios
devidos pela parte agravante em 20% (vinte por cento) do valor arbitrado, observando-
se os limites dos §§ 2° e 3° do referido dispositivo.

E como voto.

Documento eletrénico VDA56973370 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): ANTONIO CARLOS FERREIRA Assinado em: 21/05/2026 18:57:13
Codigo de Controle do Documento: 6726471c-7596-402c-9a00-3035ae853e99



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
AREsp 2.293.682 / DF

Numero Registro: 2023/0040262-0 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00003343520115100005 00218604520158070007 3343520115100005 218604520158070007

Sesséo Virtual de 09/06/2026 a 15/06/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
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ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE CONTRATOS -
PREVIDENCIA PRIVADA

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG),
Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo e Maria Isabel Gallotti votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 15 de junho de 2026
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