SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2293510 - RS
(2023/0039743-0)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ADVOGADOS : MARCOS ANTONIO MIOLA - RS028984
GUILHERME DE ESCOBAR GUASPARI - RS043450

AGRAVADO : VIAVAREJO S/A

OUTRO NOME : VIAS.A.

ADVOGADOS : JULIO CESAR GOULART LANES - RS046648

KEROLLEN HEGNR SOARES - RS114723

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL ETRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DEPOSITO JUDICIAL DE VALORES RELATIVOS AO
DIFAL-ICMS. LEVANTAMENTO. DESNECESSIDADE DE PROVA DO NAO
REPASSE. ART. 166 DO CTN. INAPLICABILIDADE. PRECEDENTES.
LEVANTAMENTO DO DEPOSITO COMO CONSEQUENCIA EX LEGE DA
PROCEDENCIA DA LIDE. AUSENCIA DE HIPOTESE DE RESTITUICAO DE
INDEBITO. NULIDADE POR AUSENCIA DE INTIMACAO NA ORIGEM.
AUSENCIA DE PREJUIZO.

1. O instituto previsto no art. 166 do CTN se refere a repeticio de indébito
tributario, o que nao se confunde com o levantamento do deposito que ocorre ex
lege como decorréncia do éxito do litigante no contencioso judicial ou
administrativo que discute o tributo cujo valor foi depositado.

2. A jurisprudéncia desta Corte tem perfilhado entendimento no sentido de que o
art. 166 do CTN somente se aplica em casos de restituicao/repeticdo de indébito
tributario. Nesse sentido: RESP 525.625/RS, Rel. Min. Francisco Falcao, Segunda
Turma, DJe 21/11/2022.

3. Desde a época da vigéncia da Lei n. 10.482/2002 (art. 5°), que dispunha sobre
os depositos judiciais referentes a tributos no ambito dos Estados e do Distrito
Federal, revogada pela Lei n. 11.429/20006 (arts. 4° e 6°), revogada pela Lei
Complementar n. 151/2015 (arts. 8° e 10), o destino dos depositos judiciais ou
administrativos depende da sorte e do encerramento do processo litigioso judicial
ou administrativo e sera: (i) colocado a disposicao do depositante, caso a lide lhe
seja favoravel (nao condicionado a regra do art. 166 do CTN); ou (ii) convertido em
pagamento definitivo, em caso de decisdo favordvel ao ente federado. A
proposito: REsp 547.706/DF, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em
16/12/2003, DJ 22/03/2004; REsp 761.186/RS, Rel. Ministra Denise Arruda,
Primeira Turma, DJe 12/11/2008; REsp 1.377.781/MG, Rel. Ministro Napoledao
Nunes Maia Filho, Primeira Turma, julgado em 10/12/2013, DJe 04/02/2014.

4. Os julgados colacionados pelo agravante (REsp 1.737.209/R0O, o Agint no REsp
1.853.964/MG e o Aglnt no REsp 2.033.131/RS) ou nao trataram especificamente
de aplicacao do art. 166 do CTN em caso de levantamento de deposito judicial, ou
nao conheceram da controvérsia no mérito em razao do 6bice da Simula n. 7 do
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STJ, dai porque nao servem para fundamentar a tese do agravante.

5. Quanto a alegacao de nulidade por ofensa aos arts. 280 e 281 do CPC, melhor
sorte nao assiste a recorrente. Consoante afirmado pelo acérdao recorrido (fls. 189
e-STJ) "considerando que esta Corte entende pelo provimento do presente
recurso e que, como a Magistrada de origem confirmou que o levantamento do
montante ja se perfectibilizou, deixo de decretar a nulidade, na medida em que
implicaria apenas em retrabalho, haja vista que se teria de determinar a
devolucdao dos valores pela credora e o posterior levantamento, novamente, em
razdao do entendimento desta Corte a respeito. Seria, com efeito, contra
producente e ofensivo aos principios da instrumentalidade, celeridade, economia
e duracdo razoavel do processo".

6. E cedico nesta Corte que a nulidade das comunicacdes processuais é relativa,
nao absoluta, e que o regime de nulidades no processo civil vincula-se a efetiva
ocorréncia de prejuizo a parte, a despeito de eventual inobservancia da forma
prevista em lei (principio pas de nulitté sans grief). Portanto, inexistindo prejuizo
a parte recorrente, nao é possivel a acolhida da nulidade aventada.

7. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual
de 15/08/2023 a 21/08/2023, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Herman Benjamin e Assusete Magalhaes
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 21 de agosto de 2023.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
Relator
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STJ, dai porque nao servem para fundamentar a tese do agravante.

5. Quanto a alegacao de nulidade por ofensa aos arts. 280 e 281 do CPC, melhor
sorte nao assiste a recorrente. Consoante afirmado pelo acérdao recorrido (fls. 189
e-STJ) "considerando que esta Corte entende pelo provimento do presente
recurso e que, como a Magistrada de origem confirmou que o levantamento do
montante ja se perfectibilizou, deixo de decretar a nulidade, na medida em que
implicaria apenas em retrabalho, haja vista que se teria de determinar a
devolucdao dos valores pela credora e o posterior levantamento, novamente, em
razdao do entendimento desta Corte a respeito. Seria, com efeito, contra
producente e ofensivo aos principios da instrumentalidade, celeridade, economia
e duracdo razoavel do processo".

6. E cedico nesta Corte que a nulidade das comunicacdes processuais é relativa,
nao absoluta, e que o regime de nulidades no processo civil vincula-se a efetiva
ocorréncia de prejuizo a parte, a despeito de eventual inobservancia da forma
prevista em lei (principio pas de nulitté sans grief). Portanto, inexistindo prejuizo
a parte recorrente, nao é possivel a acolhida da nulidade aventada.

7. Agravo interno nao provido.

RELATORIO

Cuida-se de agravo interno manejado pelo ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
para submeter ao crivo do 6rgao colegiado decisao de minha lavra resumida da seguinte

forma:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DEPOSITO JUDICIAL DE VALORES RELATIVOS AO DIFAL-ICMS.
LEVANTAMENTO. DESNECESSIDADE DE PROVA DO NAO REPASSE.
ART. 166 DO CTN. INAPLICABILDIADE. LEVANTAMENTO DO DEPOSITO
COMO CONSEQUENCIA EX LEGE DA PROCEDENCIA DA LIDE.
AUSENCIA DE HIPOTESE DE RESTITUICAO DE INDEBITO.
PRECEDENTES. NULIDADE POR AUSENCIA DE INTIMACAO. AUSENCIA
DE PREJUIZO. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL.

O agravante insurge-se contra a decisdo agravada alegando, em sintese, a
distin¢ao entre o deposito-garantia, previsto no art. 16, I, da Lei de ExecucgOes Fiscais
(como condicdo ao oferecimento de embargos a execucdo fiscal), e o deposito-
pagamento, previsto no art. 151, II, do CTN (visando a suspensao da exigibilidade do
crédito tributario discutido). Cita o REsp 1.737.209/RO, o AgInt no REsp 1.853.964/MG
e o AgInt no REsp 2.033.131/RS, todos de relatoria do Ministro Herman Benjamin, os
quais teriam acolhido a tese do agravante. Assevera que, no caso do deposito-pagamento
de tributo indireto, no caso o ICMS, impo6e ao Pode Judiciario o desempenho de funcao
de Fisco Estadual, de modo que o levantamento do deposito, assim como se o tributo
houvesse sido recolhido diretamente ao Fisco, estaria condicionado a regra do art. 166
do CTN, ou seja, a comprovacao de que assumiu o 6nus financeiro, ou de que estaria
autorizado pelo terceiro que assumiu o encargo. Por fim, reitera ofensa aos arts. 280 e
281 do CPC em relacdo a auséncia de intimacdo da decisdo que autorizou o
levantamento do débito, o que teria acarretado prejuizo ao Estado.

Requer a reconsideracdo da decisdao agravada para que seja dado provimento ao

recurso especial.
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Impugnacao as fls. 535-541 e-STJ.

E o relatério.

VOTO

A irresignacao nao merece acolhida.

O agravante nao trouxe nenhum argumento capaz de infirmar a decisao

agravada, a qual merece ser mantida.

Com efeito, a jurisprudéncia desta Corte tem perfilhado entendimento no sentido
de que o art. 166 do CTN somente se aplica em casos de restituicao/repeticao de
indébito tributario. Nesse sentido: RESP 525.625/RS, Rel. Min. Francisco Falcao,

Segunda Turma, DJe 21/11/2022.

O caso do autos nao trata de restituicao de indébito tributario, mas sim de
levantamento de depositos judiciais do DIFAL-ICMS em autos de mandado de
seguranca, dai porque nao importa a distin¢do entre deposito-garantia (para fins de
interposicdo de embargos a execucdo fiscal) e deposito-pagamento (para fins de
suspensao da exigibilidade do crédito tributario na forma do art. 151, II, do CTN), visto
que o instituto previsto no art. 166 do CTN se refere a repeticao de indébito, o que nao se
confunde com o levantamento do deposito que ocorre ex lege como decorréncia do éxito
do litigante no contencioso judicial ou administrativo que discute o tributo cujo valor foi

depositado.

Nesse sentido:

TRIBUTARIO. IMPOSTO SOBRE CIRCULACAO DE MERCADORIAS -
ICMS. BASE DE CALCULO PELO VALOR EFETIVO DA OPERACAO.
RESTITUICAO DA DIFERENCA. JUIZO DE RETRATACAO. ART. 543-B, §
39, DO CPC/1973 (ART. 1.040, II, DO CPC/2015).

I - O feito decorre de acdo promovida por concessionaria de veiculos
objetivando o ressarcimento da diferenca entre o valor de ICMS recolhido
mediante uma base de calculo pré-fixada, e o valor da venda realizada a
menor, no regime de arrecadacdo por substituicdo tributaria.

IT - O recurso especial foi provido, com a orientacao decorrente do julgamento
proferido na ADI 1.851-4/AL, no sentido de que o contribuinte ndo pode
requerer a repeticao/compensacao do ICMS pago a maior quando o preco
estimado da venda da mercadoria é superior ao valor efetivo da operacao.

III - Interposto recurso extraordinario o recurso foi dirigido ao Supremo
Tribunal Federal, que determinou sua devolucao para os fins do art. 543-B do
CPC/1973. Retornando os autos a esta Corte Superior, foi determinado o
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sobrestamento do recurso extraordinario até o julgamento pelo STF do RE
593.849/MG e, ap6s o julgamento do referido recurso extraordinario, foi
determinada a remessa do feito ao 6rgao colegiado prolator da decisdo para
exercer o juizo de retratacdo previsto no art. 1.040 do CPC/2015 (fls. 620-
621).

IV - No exercicio do juizo de retratagao verifica-se que o Supremo Tribunal
Federal, no julgamento do RE 593.849/MG, firmou a tese de que: "E devida a
restituicdo da diferenca do Imposto sobre Circulacio de Mercadorias e
Servigos - ICMS pago a mais no regime de substituicao tributaria para frente
se a base de calculo efetiva da operacao for inferior a presumida”.

V - Observado que o contribuinte recolhe antecipadamente o tributo, com
base em valor presumido quando da aquisicao da mercadoria, na revenda por
valor menor que o presumido este mesmo contribuinte arca com a diferenca,
decorrendo o desconto no preco final do produto da propria margem de lucro
do comerciante, sendo inaplicavel, na espécie, a condigao ao pleito repetitorio
de que trata o art. 166 do CTN. Precedentes: AgInt no REsp 1892901/PR, Rel.
Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em
15/03/2021, DJe 17/03/2021 e AgRg no REsp 630.966/RS, Rel. Ministro
GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 03/04/2018, DJe
22/05/2018 e AgInt no REsp 1927472/SC, Rel. Ministra REGINA HELENA
COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 31/05/2021, DJe 02/06/2021.

VI - Recurso especial improvido. Art. 543-B do CPC/1973 (art. 1.040 do
CPC/2015). (RESP 525.625/RS, Rel. Min. Francisco Falcao, Segunda
Turma, DJe 21/11/2022) (Grifei)

Ainda que o precedente citado nao trate de levantamento de depésitos judiciais,
mas sim de ressarcimento de ICMS-ST pago a maior em razao da base de calculo real ter
sido maior que base de calculo presumida, o julgado deixa clara a ratio decidendi desta
Corte no sentido de que o art. 166 do CTN somente se aplica a casos de
restituicao/repeticao de indébito. Por 6bvio que o art. 166 do CTN também nao se aplica
em caso de levantamento de depdsito judicial, visto que esta hip6tese ndao configura

restituicao de indébito.

Outros julgados também refletem essa mesma orientacao quando, por exemplo,
afastam a incidéncia do art. 166 do CTN em caso de levantamento de deposito
administrativo realizado com a finalidade de discutir a legalidade da incidéncia de

tributo.

Confira-se:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO.
INEXISTENCIADE OFENSA AO ART. 535 DO CPC. ICMS INCIDENTE
SOBRE SERVICOS PREPARATORIOS AO DE COMUNICACAO.
SEGURANCA CONCEDIDA AFAVOR DA RECORRIDA. DECISAO
TRANSITADA EM JULGADO. OFENSAAOS ARTS. 162, § 20., 471 E 473 DO
CPC NAO CARACTERIZADA. ACORDAOA QUO QUE DETERMINOUO
LEVANTAMENTO DE DEPOSITO ADMINISTRATIVO REALIZADO PELA
EMPRESA DE TELEFONIA COM SUPEDANEO EM LEI ESTADUAL PARA
SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO (LEI
MINEIRA 6.763/75, ART. 212). NEGATIVA DO FISCO ESTADUAL EM
DEVOLVER O VALOR DEPOSITADO CALCADA NA NECESSIDADE DE
PROVA DO NAO REPASSE DO TRIBUTO AO CONTRIBUINTE DE FATO.
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INAPLICABILIDADE DO ART. 166 DO CTN. HIPOTESE QUE NAO SE
CONFUNDE COM A DE REPETICAO DE INDEBITO. DEPOSITO
VINCULADO AO TEOR DA DECISAO JUDICIAL TRANSITADA EM
JULGADO, QUE, NO CASO, FOI FAVORAVEL A RECORRIDA. DISCUSSAO
SOBRE A TITULARIDADE DO DINHEIRO DEPOSITADO A SER TRAVADA
EM OUTRA SEDE. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
CARACTERIZADO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA ENTRE OS
CASOS  CONFRONTADOS. RECURSO  ESPECIAL PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NESSA PARTE, DESPROVIDO.

1. Ausentes quaisquer omissoes ou contradicbes no aresto recorrido, que
solucionou adequadamente a controvérsia, utilizando-se de fundamento
suficiente e esclarecedor; os Embargos Declaratérios, embora sejam um
importante instrumento de aperfeicoamento da prestacao jurisdicional, nao
se prestam para forcar o Tribunal a se manifestar sobre uma questao juridica
sob uma determinada oOtica, se ja se optou por outra igualmente valida e
pertinente.

2. Inexiste ofensa a coisa julgada, porque a decisdao indeferindo o depdsito
judicial nao impede o depdsito administrativo; ademais, € consequéncia
logica e imediata do resultado positivo da demanda para o contribuinte a
liberacao da garantia ofertada, como do contrario se faria se a Fazenda
Publica lograsse éxito na manutencao da higidez do crédito.

3. A tese suscitada pelo Estado de Minas Gerais é de que o dinheiro
depositado pela recorrida nao lhe pertence, ja que ha o repasse do tributo
recolhido pelo consumidor de direito aos consumidores de fato; assim, o
levantamento pretendido acabaria por beneficiar indevidamente quem nao
sofreu o encargo, importando em enriquecimento ilicito, razao pela qual teria
incidéncia, no caso, o disposto no art. 166 do CTN.

4. O ICMS é destacado nas contas telefonicas e repassado aos tomadores dos
servicos de telefonia (contribuintes de fato), que sdo aqueles que efetivamente
suportam o encargo financeiro do tributo.

5. Todavia, é inadmissivel subsumir o caso concreto a norma do art. 166 do
CTN, expressamente enderecada a situacao de restituicdo ou repeticao do
indébito tributario, isto é, quando ha pagamento indevido de tributo.

6. Na hipotese, ocorreu o deposito administrativo, fundado em Lei Estadual e
autorizado pela Fazenda Estadual como forma de suspensao da cobranca do
crédito tributario, enquanto discutia-se judicialmente a legalidade da
incidéncia do tributo. H4 uma decisdo transitada em julgado afirmando
exatamente a ilegalidade dessa cobranca, e a mesma Legislacao Estadual,
como frisou o acérdao impugnado, impde a devolucao do dinheiro depositado
nestes casos.

7. A discussdo sobre a titularidade do dinheiro depositado deve ser travada
entre contribuintes de direito e de fato, se for o caso, em outra sede,
porquanto assentado, definitivamente, ser indevida a cobranca do tributo,
ndo pertencendo o montante, portanto, ao ente Estatal Estadual, que nao
pode sujeitar a devolucdo a prova do nao repasse, uma vez que essa
condicionante nao constava da Legislacao Estadual e nao foi objeto de prévio
acerto entre as partes, surgindo como empecilho apenas na horado
levantamento pretendido.

8. A decisdo proferida no mandamus, entendendo indevidos os valores
relativos ao ICMS sobre a instalacdo de linhas telefonicas e servicos similares,
possui eficacia plena, independente, portanto, de qualquer outra providéncia,
impondo a Fazenda Publica, mormente em razao do teor da Legislacao
Estadual e do principio da boa-fé objetiva, devolver o depdsito efetuado
apenas para a suspensao da cobranca do crédito tributario durante a
discussao judicial.

9. A funcao do deposito é instrumental, de garantia do pagamento do tributo;
ele esta vinculado, portanto, a decisdo que vier a transitar em julgado e, no
caso, essa decisao foi favoravel ao contribuinte (RESP 547.706/DF, Rel. Min.
LUIZ FUX, DJ22.03.2004).

10. Dissidio nao comprovado eis que diversas as bases faticas das hipotese
confrontadas.
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11. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, desprovido.
(REsp 1.377.781/MG, Rel. Ministro Napoleao Nunes Maia Filho,
Primeira Turma, julgado em 10/12/2013, DJe 04/02/2014) (grifou-se)

Nesse sentido também:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL.
ADMISSIBILIDADE. ART. 166 DO CTN. APLICABILIDADE. ICMS.
DESLOCAMENTO DE MERCADORIA ENTRE ESTABELECIMENTOS
DOMESMO CONTRIBUINTE. SUMULA 166/STJ.

1. Deposito preparatorio para discussao do crédito tributario. Medida que nao
se revela contenciosa a ponto de permitir a cognicao da questao de fundo.

2. Nao se conhece do recurso em cujas razoes nao houve ataque aos
fundamentos da decisao recorrida.

3. Inexistindo pleito de repeticio de indébito, afigura-se impertinente a
alegacao de vulneracao ao disposto no art. 166 do Cédigo Tributario Nacional,
que respeita a legitimidade para a restituicao do indébito em se tratando de
tributos que, por sua natureza, comportem repercussao do respectivo encargo
financeiro.

4. Questao central atinente ao feito principal sobre ser o simples
deslocamento de mercadoria de um para outro estabelecimento do mesmo
contribuinte fato gerador do ICMS. Simula 166/STJ.

5. Recurso interposto pela Empresa nao conhecido. Recurso interposto pelo
Distrito Federal conhecido em parte, em nesta parte, desprovido. (REsp
547.706/DF, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, julgado
em16/12/2003, DJ 22/03/2004, p. 237) (Grifei)

Por fim, registro que desde a época da vigéncia das disposicoes da Lei
n. 10.482/2002 (art. 5°), que dispunha sobre os depésitos judiciais referentes a tributos
no ambito dos Estados e do Distrito Federal, revogada pela Lei n. 11.429/20006 (arts. 4°
e 6°), revogada pela Lei Complementar n. 151/2015 (arts. 8° e 10), o destino dos
depositos judiciais ou administrativos depende da sorte e do encerramento do processo
litigioso judicial ou administrativo: (i) colocado a disposicao do depositante caso a lide
lhe seja favoravel (nao condicionado a regra do art. 166 do CTN); ou (ii) convertido em

pagamento definitivo em caso de decisao favoravel ao ente federado.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ALEGADA VIOLAC,AO DO ART. 535
DO CPC. NAO-OCORRENCIA. PRETENSAO DE SUSPENDER A
EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO. AQAO CAUTELAR DE
DEPOSITO JULGADA IMPROCEDENTE. INEXISTENCIA DE DISCUSSAO
DA DiVIDA EM ACAO PRINCIPAL OU EM DEMANDA ADMINISTRATIVA.
IMPOSSIBILIDADE DE CONVERSAO DOS VALORES DEPOSITADOS EM
RENDA DA UNIAO.

1. O deposito do montante integral do débito tributario nao constitui
pressuposto para a discussao judicial da divida, mas é feito pelo devedor para
o fim de obstar a exigibilidade do crédito, evitando a mora e a sua eventual
cobranca mediante execucao fiscal. S6 com o julgamento definitivo da
demanda em que se discute a obrigacao tributaria é que o depoésito sera
destinado a quem a sentenca for favoravel.

2. As Leis 9.703/98 (art. 1°, § 3°), 10.482/2002 (art. 5°) e 10.819/2003 (arts.
4° e 6°), ao disciplinarem os depositos judiciais referentes a tributos de
competéncia, respectivamente, da Unido, dos Estados (ou do Distrito Federal)
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e dos Municipios, corroboram o entendimento de que os valores depositados,
apo6s o encerramento da lide, serdo entregues a quem houver ganho a causa.

3. Nao se pode entao entender que a sentenca que, em sede de acao cautelar,
julgou improcedente o pedido de depdsito da recorrida tenha, por si sb, o
efeito de converter os montantes depositados em renda da Uniao, impedindo,
assim, o levantamento de tal quantia em favor do depositante.

4. Recurso especial desprovido. (REsp 761.186/RS, Rel. Ministra Denise
Arruda, Primeira Turma, DJe 12/11/2008)

Registro, por oportuno, que os julgados colacionados pelo agravante (REsp
1.737.209/RO, o AgInt no REsp 1.853.964/MG e o AgInt no REsp 2.033.131/RS) ou nao
trataram especificamente de aplicacdo do art. 166 do CTN em caso de levantamento de
depésito judicial, ou ndo conheceram da controvérsia no mérito em razao do 6bice da
Stimula n. 7 do STJ, dai porque nao servem para fundamentar a tese do agravante.

Por fim, quanto a alegacao de nulidade por ofensa aos arts. 280 e 281 do

CPC, melhor sorte nao assiste a recorrente.

Consoante afirmado pelo acérdao recorrido (fls. 189 e-STJ) "considerando que
esta Corte entende pelo provimento do presente recurso e que, como a Magistrada de
origem confirmou que o levantamento do montante ja se perfectibilizou, deixo de
decretar a nulidade, na medida em que implicaria apenas em retrabalho, haja vista
que se teria de determinar a devolucdo dos valores pela credora e o posterior
levantamento, novamente, em razao do entendimento desta Corte a respeito. Seria,
com efeito, contra producente e ofensivo aos principios da instrumentalidade,

celeridade, economia e duracdao razodvel do processo".

E cedico nesta Corte que a nulidade das comunicacdes processuais é relativa, nio
absoluta, e que o regime de nulidades no processo civil vincula-se a efetiva ocorréncia de
prejuizo a parte, a despeito de eventual inobservancia da forma prevista em lei

(principio pas de nulitté sans grief).

Portanto, inexistindo prejuizo a parte recorrente, nao é possivel a acolhida da

nulidade aventada.

Nesse sentido, confira-se os seguintes precedentes:

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAQAO EM RECURSO
ESPECIAL. NULIDADE. SUBSTABELECIMENTO SEM RESERVA DE
PODERES. REQUERIMENTO DE PUBLICACAO EXCLUSIVA.
PUBLICACAO EM NOME DOS ANTIGOS ADVOGADOS.
ACOMPANHAMENTO DO PROCESSO PELOS NOVOS PATRONOS.
AUSENCIA DE PREJUIZO. NULIDADE. INEXISTENCIA.

1. A jurisprudéncia do STJ é assente no sentido de ser nula, por ofensa aos
principios da ampla defesa e contraditério e ao art. 236, § 1°, do CPC, a
publicacao dirigida apenas a advogado substabelecido, em especial quando
constar pedido expresso de publicacdo exclusiva em nome do advogado
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constituido. Precedentes.

2. Contudo, é também pacifico que a declaracdo de nulidade de atos
processuais deve se dar com temperamento, sempre a luz da hipotese
concreta, pois o regime de nulidades no processo civil vincula-se a efetiva
ocorréncia de prejuizo a parte, a despeito de eventual inobservancia da forma
prevista em lei (art. 244, CPC - principio pas de nulitté sans grief).

3. A jurisprudéncia do STJ, atenta a efetividade e a razoabilidade, tem
repudiado o uso do processo como instrumento difusor de estratégias,
vedando, assim, a utilizacao da chamada "nulidade de algibeira ou de bolso".
4. Embargos de declaracao rejeitados. (EDcl no REsp 1.424.304/SP, Rel.
Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, DJe 26/08/2014) (grifei)

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséo virtual de 15/08/2023 a 21/08
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Herman Benjamin e Assusete Magalhdes votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 22 de agosto de 2023
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