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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.293.848 - MG (2023/0039015-3)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE : RAFAEL LINHARES DUTRA
ADVOGADOS : DANIEL DA SILVA ALVES - MG109185
BIANCA DE MORAIS FARIA - MG170022
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. INTERCEPTAC;AO
TELEFONICA. OBSERVANCIA DOS REQUISITOS LEGAIS.
FUNDAMENTAQAO CONCRETA. NULIDADE NAO DEMONSTRADA.
LICITUDE DAS PRORROGACOES. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. O at. 5° da Le n. 9.296/1996 determina, quanto a autorizacdo judicid
de interceptacdo telefbnica, que "a decisdo sera fundamentada, sob pena de
nulidade, indicando também a forma de execucdo da diligéncia, que néo podera
exceder 0 prazo de quinze dias, renovavel por igud tempo uma vez
comprovada a indispensabilidade do meio de prova'.

2. Na hipbtese, ndo se sustenta a alegacdo no sentido de que as decisdes
careceriam de fundamentacdo idonea, bem como que as prorrogagdes foram
autorizadas a partir de mera reproducdo da deciso antecedente, restando
evidente que a medida fol deferidacom fundamento na Stuagdo concreta
apresentada, levando em conta, especialmente, a impossbilidade de obtencéo de
prova pelos melos investigativos previamente realizados.

3. Conforme tese firmada em repercussdo gerd peo Supremo  Tribund
Federd, no Tema n. 661/STF, "Sdo licitas as sucessivas renovacOes de
interceptacéo telefénica, desde que, verificados os requisitos do artigo 2° da
Lei n. 9.296/1996 e demonstrada a necessidade da medida diante de elementos
concretos e a complexidade da investigacdo, a decisdo judidd inicd e as
prorrogages sgjam devidamente motivadas, com judtificativa legitima, ainda
que sucinta, aembasar a continuidade das investigagoes'.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental. Os Srs. Minigtros Jod Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto,
Daniela Teixeira e Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 28 de novembro de 2023 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.293.848 - MG (2023/0039015-3)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE - RAFAEL LINHARES DUTRA
ADVOGADOS : DANIEL DA SILVA ALVES - MG109185
BIANCA DE MORAISFARIA - MG170022
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por RAFAEL LINHARES DUTRA
em face de decisdo que conheceu do agravo para conhecer em parte do recurso especia e,
nesta extensdo, negar-lhe provimento.

A decisdo ora agravada ndo conheceu do recurso especial com fundamento no
suposto dissidio jurisprudencid, diante de entendimento consolidado no sentido da inviabilidade de
julgamento em habeas cor pus servir como paradigma da divergéncia

Por outro lado, rgeitou a tese de violagdo ao art. 2°, |1, parégrafo Unico e art. 5°,
ambos da L& n. 9.296/96, por considerar vdida a decisdo que decretou a interceptacéo telefénica
e aguelas que deferiram as sucessivas prorrogagoes.

O agravante contesta apenas a hegativa de provimento ao recurso especid, na
parte conhecida, a0 argumento de que fataria fundamentacdo idénea a judtificar as decisdes que
decretaram a interceptacdo telefonica e subsequentes prorrogagtes, pelo que violada a norma
federal.

Pleiteia, assm, a reconsideracao da decisdo agravada ou a submissdo do presente
agravo regimenta ao 6rgéo colegiado.

E orelatorio.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Apesar das consideragOes da parte agravante, razéo néo lhe assiste.

De inico, reitere-se que 0 presente recurso se limita a impugnar a decisdo
agravada no que toca ao ndo reconhecimento de violagdo a norma federa indicada (art. 22, |1,
paragrafo Unico e art. 5°, ambos da L& n. 9.296/96), inexigindo questionamento quanto ao néo
conhecimento do recurso especial diante do suposto dissidio jurisprudencid.

Com fundamento no art. 105, 111, a da Congtituicdo da Republica, argumenta o
recorrente que o acordao impugnado teria violado o art. 22, 11, paragrafo Unico e art. 5°, ambos da
Le n. 9.296/96, ja que deixou de reconhecer a suscitada nulidade das decisdes judiciais que
autorizaram a medida de interceptacéo telefonica

Os dispositivos legais supostamente violados assm disciplinam a matéria:

"Art. 2° N&o serd admitida a interceptacdo de comunicacles telefbnicas
quando ocorrer qualquer das seguintes hipoteses:

[..]

[l - aprova puder ser feita por outros meios disponivels;

[..]

Paragrafo unico. Em qualquer hipitese deve ser descrita com clareza a
situacdo objeto da investigacdo, inclusive com aindicacao e qualificacdo dos
investigados, salvo impossibilidade manifesta, devidamente justificada.

[...]

Art. 5° A decisdo serd fundamentada, sob pena de nulidade, indicando
também a forma de execucdo da diligéncia, que ndo podera exceder o prazo
de quinze dias, renovavel por igua tempo uma vez comprovada a
indispensabilidade do meio de prova."

Em resumo, segundo o recorrente, a decisdo que autorizou a interceptacdo
telefonica nd obedeceu aos dispodtivos citados uma vez que ndo evidenciada a
indispensabilidade concreta da medida, inexisindo fundamentagdo acerca da impossbilidede de
obtenc&o da prova por outros melos menaos invasivos, por outro lado, as decisdes que deferiram
as sucessivas prorrogaces careceriam de idonea fundamentagdo ja que se limitaram a
reproduzir, de forma automética, a decisdo antecedente.

A tese foi enfrentada pela Corte de origem nos seguintes termos (e-STJ, fls.
1232/1235):

"[...] De pronto, importa destacar que as escutas telefénicas foram
devidamente autorizadas judiciamente, conforme comprovam 0S
documentos constantes dos autos em apenso
(0074677-45.2019.8.13.0471). Ainda, ao contr&rio do que sustenta o
i. defensor, o pedido de interceptacdo telefénica, que teve como avo
inicid o apdante Rafad, demonstrou de forma satisfatéria a
necessidade de sua redlizacdo para apuracdo dos ilicitos penais, nos termos
do artigo 4° da Le 9.296/96, fazendo referéncia a comunicacéo redlizada
pela Intdigéncia da Policia Militar, noticiando que "diante de tais
denuncias foram redlizadas diversas diligéncias, com monitoramento da
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residéncia de Rafael, sendo confirmado visualmente pelos agentes diversas
oportunidades em que o autor sai de sua residéncia em horarios variados e
retorna apds poucos minutos, provavelmente redlizando a entrega de
drogas. Foram resalizadas tentativas de acompanhamento do autor, contudo,
tendo em vista o rdpido deslocamento por meio de motocicleta e o fato de
sempre se dirigir para locais ermos, como proximidades de rodovias e
grandes lotes vagos, dificulta o éxito na prisdo do autor. Segundo
informagbes, Rafael ndo possui emprego fixo. Aos vizinhos, Rafae
menciona que atua no mercado de bitcoins para garantir sua renda. [..]
Considerando as varias tentativas de redizar a prisdo dos suspeitos e
consequente apreensdo do materid ilicito, bem como os meios ardilosos
gue estes utilizam para dificultar a repressdo policia, caracteriza-se a
necessidade de empregar agbes e técnicas qudificadas e especificas
paa 0 combate a0 crime. Sugere-se, entdo, a abertura de
Procedimento Investigatério Crimina, sendo indispensavel para as
investigagOes a quebra e interceptacdo dos citados terminais telefonicos e
dos IMEIl's (International Mobile Equipament ldentity - Identificacdo
Internacional de Equipamento Movel, GSM) que vem sendo usado,
possivelmente também, para a pratica criminosa, através do que se
poderd identificar 0 modus operandi e 0s seus comparsas na atividade
criminosa, possbilitando a apreensdo das armas comercializadas
ilegamente” (f. 03-04 - apenso - grifei).

Também na contraméo do ventilado pela defesa, o pedido de interceptacdo
ndo se fundou exclusivamente em dénlincias anbnimas, mas também em
registros policiais documentados em historicos de boletins de ocorréncia (f.
15-29), os quais, mesmo ndo sendo contemporaneos ao pedido de
interceptacdo, forneciam um retrospecto acerca da pessoa investigada."

Ainda acrescenta o acordéo recorrido:

"[...] Na espécie, diante da complexidade do caso e do numero de
investigados envolvidos, foi requisitada, por diversas vezes, a
prorrogacdo do prazo pararedizacdo das interceptacBes e a incluséo
de novos terminais, sendo tais pleitos deferidos de maneira devidamente
fundamentada pelo magistrado singular.

[...] As decisBes s80 mesmo bastante similares entre si, 0 que em
nada me impressiona, hga vista a smilitude do objeto e das diligéncias
requeridas, todavia, certo é que em todas e€las o magistrado
reportou-se a relatérios de interceptagdo diferentes, bem como
determinou prorrogacBes e inclusdes atinentes a terminais telefonicos
diversos. Em verdade, todas as decisdes guardam pertinéncia com os
pedidos formulados (vide f. 32-35; 54-55; 75-76; 97-98; 110-111;
123-124; 135-136), sendo descabida a alegacdo no sentido de que
consistiram em simples replicagdo uma da outra."

De fato, andisando as decisdes proferidas peo juizo de 1° grau, ao deferir
ainterceptacdo telefénica e respectivas prorrogactes (Apenso 3), constata-se que inexiste
evidéncia de violacéo a disciplina legd aplicavel, uma vez que judtificada, concretamente, a
indispensabilidade da medida, para fins de produzir prova em investigacdo crimind tendo por
objeto o crime de tréfico de drogas.

Vegase, no ponto, a decisdo que deferiu, inicidmente, a representacdo do
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Ministério Piblico (e-STJ, fl. 46 - Apenso 3):

"[...] Observo que chegou ao conhecimento da Policia Militar denlincias
anbnimas de que o investigado Rafael Linhares Dutra é traficante de
drogas. Apurou-se que 0 investigado utiliza uma motocicleta
Honda/CG 160 Fan, placa PWU-2607, para a entrega das drogas, que sdo
solicitadas por meio dos terminais telefénicos (37) 9 9921-4738 e (37) 9
9957-3567.

Apbés monitoramento prévio do loca, os policiais militares
constataram que o investigado, em horarios variados, sai da sua residéncia
e retorna minutos depois. Todavia, em razdo das circunstancias que
possivelmente envolvem a redizacdo do tréfico de drogas pelo investigado,
as diligéncias policiais consistentes em abord&lo restaram frustradas,
motivo pelo qua se pleiteia a presente medida.

[...] Assim, diante da presenca de razoaveis indicios da participagdo dos
investigados no crime de trafico de drogas e ndo havendo outros meios
necessarios para a colheita de elementos probatérios, sendo imperiosa a
necessidade de se apurar a materididade e a autoria delitivas, a medida
pleiteada deve ser autorizada."

Do mesmo modo as decisdes que autorizaram as prorrogagOes da medida, a
exemplo daguela constante da fl. 73 (e-STJ - Apenso 3).

"[...] Observo que chegou ao conhecimento da Policia Militar dentincias
anbnimas de que o investigado Rafael Linhares Dutra é traficante de
drogas. Apurou-se que O investigado utiliza uma motocicleta
Honda/CG 160 Fan, placa PWU-2607, para a entrega das drogas, que séo
solicitadas por meio dos terminais telefénicos (37) 9 9921-4738 e (37) 9
9957-3567.

Apbs monitoramento das ligacdes telefénicas do investigado Rafael, a
Policia Militar obteve informagcdo de outras pessoas supostamente
envolvidas no tréfico de drogas.

Com efeito, as fls. 45/52, estdo adguns trechos dos didogos
interceptados, corroborando a prova da materiadidade e os indicios de
autoria

Assim, diante da presenca de indicios da participagdo do investigado, no
crime de tréfico de drogas e ndo havendo outros meios necessarios
para a colheita de elementos probatérios, sendo imperiosa a necessidade
de se apurar a materialidade e a autoria delitivas, a medida que vem sendo
autorizada deve ser ratificada."

N& se sustenta, assm, a aegacdo do recorrente no sentido de que as
decisdes careceriam de fundamentagcdo idonea, bem como que as prorrogagdes foram
autorizadas a partir de mera reproducdo da decisdo antecedente, restando evidente, nos termos ja
consignados no acérddo da Corte locd, que a medida foi deferida com fundamento na
Stuacdo concreta apresentada, levando em conta, especiamente, a impossibilidade de obtencdo
de prova pelos meios investigativos previamente realizados.

O acoérdao recorrido, portanto, encontra-se em conformidade com a jurisprudéncia
do Superior Tribund de Justica, que, sobre o tema, tem decidido nos seguintes termos:

"PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
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ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. NULIDADE. INTERCEPTACAO
TELEFONICA. ALEGADA AUSENCIA DOS REQUISITOS DA LEI
N. 9.296/1996. CUMPRIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS.
MOTIVACAO IDONEA. INVERSAO DA ORDEM DE
INTERROGATORIO. APLICACAO DO ART. 400 DO CPP.
NECESSIDADE DE DEMONSTRAGCAO DO PREMIZO. PAS DE
NULLITE SANS GRIEF. viclo NAO ALEGADO
OPORTUNAMENTE. PRECLUSAO. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Oinciso XII do artigo 5° da Constitui¢ao da Republica assegura o sigilo
das comunicacBes telefonicas, de modo que, para que hga o0 seu
afastamento, € imprescindivel ordem  judicid, devidamente
fundamentada, segundo o comando constitucional estabelecido no artigo
93, inciso IX, da Carta Magna

2. O art. 5° da Le n. 9.296/1996 determina, quanto a autorizagdo
judicid de interceptacéo telefénica, que "a decisdo sera fundamentada, sob
pena de nulidade, indicando também a forma de execugdo da diligéncia, que
ndo poderd exceder 0 prazo de quinze dias, renovavel por iguad tempo
uma vez comprovada aindispensabilidade do meio de prova'.

3. Na hipétese, verifica-se a idoneidade da decisdo que deferiu a
interceptacdo telefbnica, pois descrita, claramente, a situacdo objeto da
investigagdo, com a indicagdo e qualificacBo dos investigados,
justificando a sua necessidade e demonstrando haver indicios razodveis
da autoria e materiadidade das infraces penais punidas com reclusdo, aém
de ndo se poder promover as investigagbes por outro meio, para
elucidacdo dos fatos criminosos (art. 2° da Le n. 9.296/1996).

4. A degada nulidade das interceptagbes por estarem fundadas,
unicamente, na denldncia anbnima, nd comporta amparo, porgquanto
deflagradas, iniciamente, diligéncias pela policia civil, que identificaram
gue o avo da investigacdo praticava o crime de tréfico de drogas mediante
contatos telefénicos, de modo a demonstrar a imprescindibilidade da
medida.

[...]

7. Agravo regimental desprovido.(AgRg no REsp n. 1.946.048/MG, relator
Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 5/9/2023, DJe de
12/9/2023.)"

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
EM HABEAS CORPUS. 1. NULIDADE DO INQUERITO
POLICIAL. INSTAURACAO COM FUNDAMENTO EM DENUNCIA
ANONIMA. AUSENCIA DE PREJUIZO. DILIGENCIAS REALIZADAS
PELO PROPRIO MP. LEGITIMA ATUACAO DO GAECO. 2. QUEBRA
DO SIGILO TELEFONICO. FUNDAMENTACAO IDONEA. 3.
PRORROGACOES DAS INTECEPTACOES. MOTIVACAO CONCRETA.
AVANCO DAS INVEST IGA(;OES. TEMA 661/STF. EFETIVA
OBSERVANCIA. 4. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

[...]

2. A decisdo que decretou a quebra do sgilo telefénico encontra-se
devidamente fundamentada em elementos concretos autorizadores da
medida, em observancia a disciplina da Le n. 9.296/1996, bem como
as normas e aos principios da Congtituicdo Federal.- Com efeito,
trata-se de investigacdo de crime de tentativa de homicidio, com
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suposta motivagdo politica e possivel envolvimento de policiais,
politicos e servidores publicos. Ademais, ficou consignado que o0s
envolvidos possuem "indiscutivel poder econdbmico” e grande influéncia na
comarca em que cometido o crime, ndo se vislumbrando, assim, outro
meio, menos invasivo, de se obter as provas necessarias.

3. Quanto as decisdes de prorrogacdo, conforme tese firmada em
repercussdo geral pelo Supremo Tribuna Federal, no tema n.
661/STF, "Sdo licitas as sucessivas renovacdes de interceptacdo
telefdnica, desde que, verificados os requisitos do artigo 2° da Le n°
9.296/1996 e demonstrada a necessidade da medida diante de elementos
concretos e a complexidade da investigacdo, a decisdo judicid inicid e
as prorrogagdes sgjam devidamente motivadas, com justificativa legitima,
ainda que sucinta, a embasar a continuidade das investigagdes'.

- Na hipétese dos autos, consta expressamente das decisdes de
prorrogacdo que 0s relatérios apresentados indicam o avanco das
investigagOes. De fato, "pontualmente foi sendo assinalado o avango nas
investigacdes e a necessidade da prorrogacdo e ampliagdo das medidas ja
ultimadas'. Dessa forma, tem-se que as prorrogagdes foram
fundamentadas em dados concretos, aptos a justificar a manutencéo
das interceptactes telefonicas.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.(AgRg no RHC n.
180.286/RJ, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
julgado em 19/6/2023, DJe de 21/6/2023.)"

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentd.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no

Numero Registro: 2023/0039015-3 AREsp 2.293.848 /
MG

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00075505620208130471 0471200007550 0471200011362 10471200007550001
10471200007550002 10471200007550003 10471200007550004 471200007550
471200011362 75505620208130471

EM MESA JULGADO: 28/11/2023
Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

AGRAVANTE . RAFAEL LINHARESDUTRA
ADVOGADOS : DANIEL DA SILVA ALVES - MG109185

BIANCA DE MORAISFARIA - MG170022
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CORREU . VANDO RODRIGUES PEREIRA
CORREU : VALDIRENE NASCIMENTO GONCALVES
CORREU : KATIA NASCIMENTO GONCALVES
CORREU : DONIZETE TEIXEIRA DUARTE
CORREU . WESLEY RODRIGO PEREIRA DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : RAFAEL LINHARESDUTRA
ADVOGADOS . DANIEL DA SILVA ALVES - MG109185
BIANCA DE MORAIS FARIA - MG170022
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."
Os Srs. Ministros Joel 1lan Paciornik, Messod Azulay Neto, Daniela Teixeira e Reynaldo
Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



