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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 801404 - RJ (2023/0037293-9)

: MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
: PAULO LUCAS JOIOZO DE SOUZA
: PAULO LUCAS JOIOZO DE SOUZA - RJ214593

YAGO JOIOZO VASCONCELLOS GOMES - RJ246369

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
: CARLOS EDUARDO PRIOLLI VIEIRA JUNIOR (PRESO)

: CARLOS EDUARDO PRIOLLI VIEIRA

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

EMENTA

DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
REVISAO CRIMINAL. TRAFICO DE DROGAS E CORRUPCAO
ATIVA. EXTINCAO DA PUNIBILIDADE. PRESCRICAO DA
PRETENSAO EXECUTORIA. NAO AFASTAMENTO DOS
EFEITOS PENAIS SECUNDARIOS DECORRENTES DA
EXISTENCIA DE CONDENACAO CRIMINAL QUE TRANSITOU
EM JULGADO, TAIS COMO REINCIDENCIA E MAUS
ANTECEDENTES. ORDEM NAO CONHECIDA.

I. CASO EM EXAME

1. Habeas corpus substitutivo de revisdo criminal impetrado
contra acordao do Tribunal de Justica do Rio de Janeiro, que
manteve a condenacédo por trafico de drogas e corrupgao ativa,
com redugao parcial da pena.

2. A defesa alega que a reincidéncia ndo poderia ser
considerada, pois a condenacdo anterior foi extinta pela
prescricdo da pretensdo executoria, e que, sem a reincidéncia, a
pena para corrup¢ao ativa estaria prescrita.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questao em discussao consiste em saber se a extincdo da
punibilidade pela prescricdo da pretensdo executéria afasta a
reincidéncia e, consequentemente, estabelece a prescricao da
pena aplicada.

1. RAZOES DE DECIDIR

4. A jurisprudéncia consolidada estabelece que a prescricdo da
pretensao executéria ndo afasta os efeitos penais secundarios,
como a reincidéncia.

5. A extincdo da punibilidade pela prescricdo da pretensao
executoria ndo impede a consideragcdo da condenacio anterior
para fins de reincidéncia.
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6. "[...] segundo a jurisprudéncia consolidada desta Corte, a
declaragdao de extingdo da punibilidade pela prescricdo da
pretensao executoria, embora impega a execugao da pena, nao
afasta os efeitos penais secundarios decorrentes da existéncia
de condenacdo criminal que transitou em julgado, tais como a
formacdo de reincidéncia e maus antecedentes. E hipdtese
diferente da prescricdo da pretensao punitiva, cujo implemento
fulmina a prépria agao penal, impendido a formagao de titulo
judicial condenatdrio definitivo, e, por essa razdao, ndao tem o
condao de gerar nenhum efeito penal secundario" (AgRg no HC
n. 885.517/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 5/3/2024, DJe de 8/3/2024).

7. Nao ha flagrante ilegalidade que justifique a concessado da
ordem de oficio, uma vez que a dosimetria da pena seguiu os
parametros legais e a jurisprudéncia consolidada nesta Corte.

IV. ORDEM NAO CONHECIDA.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, ndo conhecer do pedido.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 12 de dezembro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
REVISAO CRIMINAL. TRAFICO DE DROGAS E CORRUPCAO
ATIVA. EXTINCAO DA PUNIBILIDADE. PRESCRICAO DA
PRETENSAO EXECUTORIA. NAO AFASTAMENTO DOS
EFEITOS PENAIS SECUNDARIOS DECORRENTES DA
EXISTENCIA DE CONDENACAO CRIMINAL QUE TRANSITOU
EM JULGADO, TAIS COMO REINCIDENCIA E MAUS
ANTECEDENTES. ORDEM NAO CONHECIDA.

I. CASO EM EXAME

1. Habeas corpus substitutivo de revisdo criminal impetrado
contra acordao do Tribunal de Justica do Rio de Janeiro, que
manteve a condenacédo por trafico de drogas e corrupgao ativa,
com redugao parcial da pena.

2. A defesa alega que a reincidéncia ndo poderia ser
considerada, pois a condenacdo anterior foi extinta pela
prescricdo da pretensdo executoria, e que, sem a reincidéncia, a
pena para corrup¢ao ativa estaria prescrita.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questao em discussao consiste em saber se a extincdo da
punibilidade pela prescricdo da pretensdo executéria afasta a
reincidéncia e, consequentemente, estabelece a prescricao da
pena aplicada.

1. RAZOES DE DECIDIR

4. A jurisprudéncia consolidada estabelece que a prescricdo da
pretensao executéria ndo afasta os efeitos penais secundarios,
como a reincidéncia.

5. A extincdo da punibilidade pela prescricdo da pretensao
executoria ndo impede a consideragcdo da condenacio anterior
para fins de reincidéncia.
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6. "[...] segundo a jurisprudéncia consolidada desta Corte, a
declaragdao de extingdo da punibilidade pela prescricdo da
pretensao executoria, embora impega a execugao da pena, nao
afasta os efeitos penais secundarios decorrentes da existéncia
de condenacdo criminal que transitou em julgado, tais como a
formacdo de reincidéncia e maus antecedentes. E hipdtese
diferente da prescricdo da pretensao punitiva, cujo implemento
fulmina a prépria agao penal, impendido a formagao de titulo
judicial condenatdrio definitivo, e, por essa razdao, ndao tem o
condao de gerar nenhum efeito penal secundario" (AgRg no HC
n. 885.517/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 5/3/2024, DJe de 8/3/2024).

7. Nao ha flagrante ilegalidade que justifique a concessado da
ordem de oficio, uma vez que a dosimetria da pena seguiu os
parametros legais e a jurisprudéncia consolidada nesta Corte.

IV. ORDEM NAO CONHECIDA.

RELATORIO

Tendo em vista as orientacdes e valores destacados no Pacto Nacional
do Judiciario pela Linguagem Simples, o qual esta pautado em instrumentos
internacionais de direitos humanos e de acesso a Justica, adoto o ultimo relatério
contido nos autos (e-STJ fls. 768-769):

[...] Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso especial
impetrado em favor de CARLOS EDUARDO PRIOLLI VIEIRA JUNIOR
contra acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Rio de
Janeiro na Apelagédo Criminal n.° 0013680-51.2009.8.19.0028.

Consta dos autos que o paciente foi condenado em primeira instancia
as penas de 10 anos, 10 meses e 20 dias de reclusédo, em regime
inicial fechado, e 807 dias-multa, como incurso nos artigos 33, caput,
da Lei 11.343/06 e 333, do Codigo Penal.

O TJRJ deu parcial provimento a apelagdo defensiva, reduzindo as
penas para 9 anos, 6 meses e 10 dias de reclusdo, mantido o regime
prisional, e 692 dias-multa, afastando a hipétese de prescricdo do
crime de corrupgéo ativa.

Neste mandamus, a defesa alega, em sintese, que o processo n.°
98.03033446-4 nao é apto para caracterizar a reincidéncia, uma vez
que, embora a sentenga condenatdria tenha transitado em julgado em
13/10/2008, foi declarada a extingao da punibilidade pela prescricao da
pretensdo punitiva por decisdo proferida em 03/10/2020 e transitada
em julgado em 12/04/2011.

Acrescenta que “a udltima decisdo anula as anteriores no que concerne
a seus efeitos” e que “mediante o fato de que o transito em julgado do
primeiro crime (2011) é posterior ao cometimento do novo crime
(2009), ou seja, o 2° evento ocorreu anteriormente ao 3° evento, hdo
ha como se estabelecer reincidéncia’.

Assim, assevera que uma vez excluida a reincidéncia, a pena fixada
para o crime de corrupcdo ativa é de 2 anos e 4 meses, e, mais,
afastado, também, o aumento do periodo prescricional (art. 110, caput,
CP), tem-se o prazo de 8 anos (art. 109, IV, CP), que teria transcorrido
entre a data do recebimento da dentincia aditada (09/09/2010) e a data
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da sentenga condenatoria (13/09/2018).[...]

Parecer do Ministério Publico Federal pela denegagao da ordem (e-STJ,
fls. 768-770).

E o relatério.
VOTO

A Terceira Secado desta Corte, seguindo entendimento firmado pela
Primeira Turma do col. Pretério Excelso, sedimentou orientacdo no sentido de nao
admitir habeas corpus em substituicdo a recurso préprio, situacdo que implica o ndo
conhecimento da impetracdo, ressalvados casos excepcionais em que configurada
flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal, sendo possivel a concessao
da ordem de oficio.

"Diante da utilizagdo crescente e sucessiva do habeas corpus, o
Superior Tribunal de Justica passou a acompanhar a orientacdao do
Supremo Tribunal Federal, no sentido de ser inadmissivel o emprego
do writ como sucedéneo de recurso ou revisdo criminal, a fim de que
nao se desvirtue a finalidade dessa garantia constitucional, sem olvidar
a possibilidade de concessdo da ordem, de oficio, nos casos de
flagrante ilegalidade” (HC n. 602.425/SC, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Terceira Segéo, julgado em 10/3/2021, DJe de
6/4/2021.)

O entendimento é de elevada importancia, porquanto deve-se utiliza-lo
para preservar a real utilidade e eficacia da agao constitucional, qual seja, a protecao
da liberdade da pessoa, quando ameagada por ato ilegal ou abuso de poder,
garantindo a necessaria celeridade no seu julgamento.

Inviavel, portanto, o conhecimento do writ em analise, porquanto
manejado como substitutivo de revisdo criminal (transito em julgado em 11/10/2019,
e-STJ, fl. 758). Também nao cabe conceder a ordem de oficio diante da inexisténcia
de ilegalidade do ato impugnado.
Sobre a dosimetria, assim constou da sentencga (e-STJ, fls. 55-56):
[...] Na primeira fase, considerando as circunstancias previstas no art.

59 do Cobdigo Penal, verifica-se que a culpabilidade do réu é a
norma para o injusto praticado.

O acusado ostenta maus antecedentes, uma vez que possui
contra si sentenca pena condenatéria transita em julgada nao
apta a forjar reincidéncia (processo n° 20010280044357, conforme
FAC que ora se junta).

N&o disponho de elementos seguros que permitam afirmar
negativamente sobre sua personalidade ou conduta social. Os motivos
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do crime em exame, assim como as circunstancias e suas
consequéncias nado concorrem para o recrudescimento da sancéo.
Né&o ha que se falar em comportamento da vitima, ja que o bem
Juridico tutelado é a incolumidade publica.

No entanto, na forma do artigo 42 da Lei 11.313/06, deve ser
observado com preponderancia sobre as circunstancias elencadas no
art. 59 do CP, a natureza e a quantidade da droga.

Restou comprovado que o réu guardava e trazia consigo quantidade
significativa de substancia entorpecente ilicita - 769,58 (setecentos e
sessenta e nove gramas e cinco decigramas) de "Maconha".

Desse modo, diante da quantidade de drogas, percebe-se que o bem
juridico tutelado foi atingido de forma mais percuciente.

Por tais fundamentos, aumenta-se a pena em 10 (dez) meses de
recluséo e 80 (oitenta) dias-multa pelos maus antecedentes e de 01
(um) ano de reclusdo e 100 (cem) dias-multa pela quantidade de
droga, para, entdo fixar a pena-base em 06 (seis) anos e 10 (dez)
meses de reclusdo e 680 (seiscentos e oitenta) dias-multa.

Na segunda fase, verifica-se o réu ja foi condenado anteriormente,
com tréansito em julgado (anotacao n° 01, da FAC que ora se
junta). Convém notar que nao houve o decurso de prazo superior
a cinco anos desde a data do cumprimento da pena aplicada e o
fato ora em julgamento, razdo pela qual incide a hipotese a
agravante genérica da reincidéncia, prevista no art. 61, I, do CP.

Em razao disso, aumenta-se a pena em 1/6 para acomodar a pena
intermediaria em 07 (sete) anos, 11 (onze) meses e 20 (vinte) dias de
reclusdo e 793 (setecentos e noventa e trés) dias-multa.][...]

Por sua vez, o Tribunal de origem, ao dar parcial provimento ao recurso
da defesa, consignou que "[n]ao se pode falar em prescricdo da pretensido punitiva
(intercorrente), com relagéo do delito de corrupgéo ativa em raz&o da pena aplicada e
por se tratar de réu reincidente — artigo 109, IV e 110, parte final, ambos do Cddigo
Penal" (e-STJ, fl. 29).

Como se vé, as instancias de origem nao reconheceram a prescri¢ao da
pretensdo punitiva ao crime de corrupcao ativa, em face do transito em julgado da

condenacao, ensejando a reincidéncia.

Considero que os elementos apresentados pelas instancias ordinarias
sdo idéneos e encontram-se de acordo com a jurisprudéncia desta Corte de Justica,
de forma que inexistente o constrangimento ilegal, como bem observado, inclusive,

pelo representante do Ministério Publico Federal (e-STJ, fls. 769-770):

[..] Com efeito, ndo ha nas decisbes das instancias ordinarias
(sentengca e acorddo) qualquer referéncia a alegada extingdo da
punibilidade no processo n.° 98.0303446-4.

A sentenga afirma que “o réu ja foi condenado anteriormente, com
transito em julgado (anotagdo n.° 01, da FAC que ora se junta)” e que
“ndo houve o decurso de prazo superior a cinco anos desde a data do
cumprimento da pena aplicada e o fato ora em julgamento” (fls. 56/57).
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O acorddo, por sua vez, consignou que “Ndo se pode falar em
prescricdo da pretensdo punitiva (intercorrente), com relagdo ao delito
de corrupgdo ativa em razao da pena aplicada e por se tratar de réu
reincidéncia — artigo 109, IV e 110, parte final, ambos do Cddigo
Penal” (fl. 29 e-STJ).

E embora conste da FAC de fls. 523/530 e-STJ, que foi declarada
extinta a punibilidade no processo n.° 98.030.3446-4/1998 com base
no art. 107, IV, do CP, trata-se de prescricdo da pretensdo executoria,
pois ja havia uma sentenga condenatoria transitada em julgado.

[-]

Assim, ndo ha como afastar a reincidéncia reconhecida pelas
instancias ordinarias, e, consequentemente, sem alteracdo da pena
aplicada ao crime de corrupgdo ativa, ndo ha que se falar em
prescri¢éo.[...]

No sentido acima:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA.
REDUTOR PREVISTO NO ART. 33, § 4° DA LEI N. 11.343/2006.
INVIABILIDADE. PACIENTE REINCIDENTE POR CONDENACAO
ANTERIOR EXTINTA PELA PRESCRICAO DA PRETENSAO
EXECUTORIA. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES.
ABRANDAMENTO DO REGIME PRISIONAL E SUBSTITUICAO DA
PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR MEDIDAS RESTRITIVAS DE
DIREITOS. INVIABILIDADE. EXPRESSA PREVISAO LEGAL.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

[]

2. A incidéncia da minorante do trafico privilegiado foi afastada porque
a Corte estadual reconheceu expressamente que o paciente é
reincidente, pois ele ostenta anterior condenagéo por trafico de drogas
(fls. 43), cuja pretensdo executoéria foi extinta pela prescricdo apos o
transito em julgado, circunstédncia que deve ser levada em
consideragao para o afastamento da causa especial de diminui¢do de
pena (e-STJ, fl. 204); nesse contexto, em que o paciente ostenta uma
condenacdo anterior por trafico de drogas, extinta pela prescrigdo
executoria somente apoés o transito em julgado da atual
condenagdo, ndo ha como descaracterizar sua reincidéncia, para
fazer incidir a causa especial de diminuicdo de pena do trafico
privilegiado.

3. Isso porque, segundo a jurisprudéncia consolidada desta
Corte, a declaragdo de extingcdo da punibilidade pela prescri¢dao
da pretensao executdria, embora impeca a execugao da pena, ndo
afasta os efeitos penais secundarios decorrentes da existéncia de
condenagdo criminal que transitou em julgado, tais como a
formacao de reincidéncia e maus antecedentes. E hipotese
diferente da prescricdo da pretensdo punitiva, cujo implemento
fulmina a prépria agcdo penal, impendido a formagado de titulo
judicial condenatério definitivo, e, por essa razao, ndo tem o
condao de gerar nenhum efeito penal secundario.

4. Desse modo, a declaracdo de extincdo da punibilidade pela
prescricdo da pretensdo executéria pressupbe a existéncia de
condenacdo criminal irrecorrivel. A sua declaragdo afasta apenas a
existéncia do direito estatal de executar a pena constante do titulo
judicial transitado em julgado, mas n&o os consectarios que dele
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advém. Precedentes.

[-]
7 . Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 885.517/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 5/3/2024, DJe de 8/3/2024.)

Por fim, arevisdo da dosimetria somente & possivel em situacbes
excepcionais, de manifesta ilegalidade ou abuso de poder reconheciveis de plano,
sem maiores incursdes em aspectos circunstanciais ou faticos e probatorios (AgRg
no REsp n. 2.042.325/MS, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma,
julgado em 14/8/2023, DJe de 18/8/2023), as quais, in casu, nao ocorreram.

Dessa forma, nao conheg¢o do habeas corpus.

E o voto.
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