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o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 2054048 - MG (2023/0034374-5)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

AGRAVANTE : RENATO DONIZETI PESSOA

AGRAVANTE : SILVIO ALVES DOS SANTOS

ADVOGADO : SILVIO ALVES DOS SANTOS (EM CAUSA PROPRIA) -
MG084231

AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA

ADVOGADOS : SERGIO HENRIQUE DE OLIVEIRA GOMES - DF017844

RUDOLF SCHAITL - TO000163
ANTONIO CARLOS DA ROSA PELLEGRIN - SC015672
RICARDO LOPES GODOY - MG077167

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. PREPARO. GUIAS DE
RECOLHIMENTO. ILEGIBILIDADE. INTIMACAO DA PARTE PARA SANEAMENTO DO ViCIO.
NAO ATENDIMENTO NO PRAZO ASSINALADO. DESERCAO. SUMULA 187/STJ. PRINCIPIO
DA INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS. INAPLICABILIDADE. PRINCIPIOS
CONSTITUCIONAIS. AUSENCIA DE MACULA. SURPRESA PROCESSUAL. NAO
OCORRENCIA. MULTA DO ART. 1.021, § 4°, DO CPC/2015. NAO CABIMENTO. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia deste Superior Tribunal assevera que é deserto o recurso na hipotese em
que a parte recorrente, mesmo apoés intimada a regularizar o preparo, ndo o faz no prazo
assinalado para tanto, aplicando-se a Sumula n. 187/STJ.

2. Registre-se, oportunamente, que “ndo ha falar em impossibilidade de aplicagdo da Sumula
187/STJ para o caso de juntada de comprovantes de preparo ilegiveis, uma vez que a
impossibilidade de verificacdo de comprovacdo de recolhimento do preparo no ato da
interposicao do Recurso Especial por se encontrar ilegivel, importa em sua desercao” (Agint no
AREsp n. 2.022.165/RJ, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado
em 16/5/2022, DJe de 19/5/2022).

3. Esclarega-se, ao ensejo, que "a consequéncia prevista expressamente na lei processual civil
para a auséncia de regularizagdo do preparo no prazo designado € o reconhecimento da
desercdo e o n&do conhecimento do recurso, motivo pelo qual ndo procede a alegagdo no
sentido de que deve ser aplicado ao caso o principio da instrumentalidade das formas,
sobretudo quando foi concedida a parte oportunidade de sanar o vicio" (Agint no AREsp n.
1.900.761/RJ, relator Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva, Terceira Turma, julgado em
30/5/2022, DJe de 2/6/2022).

4. Inexiste, da mesma forma, macula aos principios da legalidade, do devido processo legal e
da proporcionalidade. Nesse sentido, confira-se: AgRg no RMS n. 62.080/RS, relator Ministro
Felix Fischer, Quinta Turma, julgado em 28/4/2020, DJe de 4/5/2020.

5. Além disso, é certo que a concluséo pela desercdo do recurso € mero desdobramento do
descumprimento de norma cogente, ndo havendo falar, assim, em surpresa processual (Agint
no AREsp n. 1.272.607/GO, relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira Turma,
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julgado em 8/3/2021, DJe de 10/3/2021).

6. O mero n&o conhecimento ou a improcedéncia do agravo interno ndo enseja a necessaria
imposi¢cdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC/2015, tornando-se imperioso para tal
que seja nitido o descabimento do recurso, o que nao se verifica na espécie.

7. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 08/08/2023 a 14/08/2023, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bbas
Cueva e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 14 de agosto de 2023.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 2054048 - MG (2023/0034374-5)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

AGRAVANTE : RENATO DONIZETI PESSOA

AGRAVANTE : SILVIO ALVES DOS SANTOS

ADVOGADO : SILVIO ALVES DOS SANTOS (EM CAUSA PROPRIA) -
MG084231

AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA

ADVOGADOS : SERGIO HENRIQUE DE OLIVEIRA GOMES - DF017844

RUDOLF SCHAITL - TO000163
ANTONIO CARLOS DA ROSA PELLEGRIN - SC015672
RICARDO LOPES GODOY - MG077167

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. PREPARO. GUIAS DE
RECOLHIMENTO. ILEGIBILIDADE. INTIMACAO DA PARTE PARA SANEAMENTO DO ViCIO.
NAO ATENDIMENTO NO PRAZO ASSINALADO. DESERCAO. SUMULA 187/STJ. PRINCIPIO
DA INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS. INAPLICABILIDADE. PRINCIPIOS
CONSTITUCIONAIS. AUSENCIA DE MACULA. SURPRESA PROCESSUAL. NAO
OCORRENCIA. MULTA DO ART. 1.021, § 4°, DO CPC/2015. NAO CABIMENTO. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia deste Superior Tribunal assevera que é deserto o recurso na hipotese em
que a parte recorrente, mesmo apoés intimada a regularizar o preparo, ndo o faz no prazo
assinalado para tanto, aplicando-se a Sumula n. 187/STJ.

2. Registre-se, oportunamente, que “ndo ha falar em impossibilidade de aplicagdo da Sumula
187/STJ para o caso de juntada de comprovantes de preparo ilegiveis, uma vez que a
impossibilidade de verificacdo de comprovacdo de recolhimento do preparo no ato da
interposicao do Recurso Especial por se encontrar ilegivel, importa em sua desercao” (Agint no
AREsp n. 2.022.165/RJ, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado
em 16/5/2022, DJe de 19/5/2022).

3. Esclarega-se, ao ensejo, que "a consequéncia prevista expressamente na lei processual civil
para a auséncia de regularizagdo do preparo no prazo designado € o reconhecimento da
desercdo e o n&do conhecimento do recurso, motivo pelo qual ndo procede a alegagdo no
sentido de que deve ser aplicado ao caso o principio da instrumentalidade das formas,
sobretudo quando foi concedida a parte oportunidade de sanar o vicio" (Agint no AREsp n.
1.900.761/RJ, relator Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva, Terceira Turma, julgado em
30/5/2022, DJe de 2/6/2022).

4. Inexiste, da mesma forma, macula aos principios da legalidade, do devido processo legal e
da proporcionalidade. Nesse sentido, confira-se: AgRg no RMS n. 62.080/RS, relator Ministro
Felix Fischer, Quinta Turma, julgado em 28/4/2020, DJe de 4/5/2020.

5. Além disso, é certo que a concluséo pela desercdo do recurso € mero desdobramento do
descumprimento de norma cogente, ndo havendo falar, assim, em surpresa processual (Agint
no AREsp n. 1.272.607/GO, relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira Turma,
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julgado em 8/3/2021, DJe de 10/3/2021).

6. O mero n&o conhecimento ou a improcedéncia do agravo interno ndo enseja a necessaria
imposi¢cdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC/2015, tornando-se imperioso para tal
que seja nitido o descabimento do recurso, o que nao se verifica na espécie.

7. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por Renato Donizeti Pessoa e Silvio
Alves dos Santos contra decisdo monocratica da Presidéncia desta Corte Superior
assim fundamentada (e-STJ, fls. 735-736):

Mediante analise do recurso de SILVIO ALVES DOS SANTOS e OUTRO,
apesar ter sido juntada, a guia de recolhimento das custas devidas ao
Superior Tribunal de Justica encontra-se ilegivel, impossibilitando a
verificagao da regularidade do preparo.

O Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento de "que os
recursos especiais devem estar acompanhados das guias de recolhimento
devidamente preenchidas, além dos respectivos comprovantes de
pagamento, ambos de forma visivel e legivel, sob pena de desercao". (Agint
no REsp 1795100 SP, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda
Turma, DJe de 27/4/2020.)

Assim, "a jurisprudéncia desta Corte possui entendimento segundo o qual
deve ser reconhecida a desercao do recurso especial e, consequentemente,
ser aplicada a Sumula 187 STJ, quando a parte recorrente junta guia de
preparo ilegivel, na qual ndo ha como verificar o correto preenchimento da
guia, como é o caso dos autos, em que o comprovante de pagamento
encontra-se sobreposto a guia de recolhimento". (Agint no AREsp 1428820
SP, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, DJe de 19/11/2019.)
Ademais, percebeu-se, no STJ, haver irregularidade no recolhimento do
preparo. A parte, embora regularmente intimada para sanar referido vicio,
nao regularizou.

Ressalte-se que a peticao de fls. 731/734, trazida aos autos em razio da
certiddo oportunizando a regularizagéo do feito, ndo pode ser conhecida para
os fins a que se destina, uma vez que protocolizada fora do prazo
assinalado, ocorrendo a preclusdo temporal da pratica do ato.

Dessa forma, o recurso especial ndo foi devida e oportunamente preparado,
incidindo, na espécie, o disposto na Sumula n. 187 do STJ, o que leva a
desercao do recurso.

(...)

Ante o exposto, com base no art. 21-E, V, do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justica, ndo conheco do recurso.

Em suas razbes, os agravantes alegam que o preparo foi devidamente
realizado, mas, por erro material, a guia de recolhimento e o comprovante de
pagamento ficaram sobrepostos, tendo sido suprida a apontada irregularidade antes do
efetivo juizo prelibatério, o que, em consonancia com a instrumentalidade das formas,

além de principios constitucionais, ensejaria o conhecimento da insurgéncia.
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Relatam que ainda nao teria sido feito o exame de admissibilidade do

recurso interposto pela parte adversa, ndo havendo, assim, prejuizo ao processo.

Argumentam que configuraria decisdo surpresa a afirmagao, na deciséo
agravada, de que haveria irregularidade no recolhimento do preparo.

Sustentam que a situagdo dos autos, de mera sobreposi¢cdo, ndo estaria

abrangida pelo enunciado n. 187 da Sumula do Superior Tribunal de Justiga.
Tecem consideragdes acerca do mérito da demanda.

Impugnacédo as fls. 750-756 (e-STJ), por meio da qual é requerida a
aplicagao da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC/2015.

E o relatério.
VOTO

A irresignagcado n&do merece prosperar.

Conforme consignado no julgado monocratico, as guias de recolhimento do
preparo, apesar de terem sido juntadas pela parte no momento da interposigdo do
apelo especial, encontravam-se ilegiveis.

No caso em exame, a Presidéncia desta Corte Superior, constatando haver
a irregularidade no preparo recursal, determinou a intimacao da parte para sana-la, sob

pena de ndo conhecimento do recurso, nos termos do art. 1.007, § 4° do CPC/2015.

A despeito da referida determinacdo, os insurgentes ndo procederam a
regularizagdo do vicio apontado no prazo assinalado para tanto, o que enseja a
incidéncia do enunciado n. 187 da Sumula do Superior Tribunal de Justica.

Registre-se, oportunamente, que “ndo ha falar em impossibilidade de
aplicagdo da Sumula 187/STJ para o caso de juntada de comprovantes de preparo
ilegiveis, uma vez que a impossibilidade de verificagdo de comprovagdao de
recolhimento do preparo no ato da interposi¢do do Recurso Especial por se encontrar
ilegivel, importa em sua desercao” (Agint no AREsp n. 2.022.165/RJ, relator Ministro
Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 16/5/2022, DJe de 19/5/2022).

A proposito:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. IRREGULARIDADE NO
PREPARO. INTIMACAO PARA REGULARIZACAO. DESCUMPRIMENTO.
SUMULA 187/STJ. DESERCAO. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. "As copias dos comprovantes de pagamento sdo pecgas essenciais, aptas
a comprovar a regularidade do preparo do recurso, cuja auséncia ou a
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ilegibilidade acarreta o ndo conhecimento do recurso" (Agint no REsp
1.846.615/PR, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA,
DJe de 04/03/2021).

2. Na hipétese, apesar de devidamente intimado, o agravante deixou de
comprovar a regularidade do preparo.

3. Agravo interno ndo provido.

(AgInt nos EDcl no AREsp n. 1.870.047/RS, relator Ministro Raul Araujo,
Quarta Turma, julgado em 11/10/2021, DJe de 17/11/2021.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
COBRANCA CUMULADA COM REPARACAO POR DANOS MORAIS.
GUIAS DE RECOLHIMENTO ILEGIVEIS. DESERCAO CONFIGURADA.
SUMULA 187/STJ. INCIDENCIA.

1. Acao de cobranga cumulada com reparagcdo por danos morais, em razao
de contrato de compromisso de compra e venda de bem imovel.

2. A adequada comprovagao do recolhimento do preparo, mediante a juntada
de copias legiveis, € requisito extrinseco de admissibilidade do recurso
especial, cuja auséncia enseja a desergao.

3. Agravo interno no agravo em recurso especial ndo provido.

(Agint no AREsp n. 1.673.277/PE, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 14/9/2020, DJe de 17/9/2020.)

Esclarega-se, ao ensejo, que "a consequéncia prevista expressamente na lei
processual civil para a auséncia de regularizagdo do preparo no prazo designado é o
reconhecimento da desercao e o ndo conhecimento do recurso, motivo pelo qual ndo
procede a alegagdo no sentido de que deve ser aplicado ao caso o principio da
instrumentalidade das formas, sobretudo quando foi concedida a parte oportunidade de
sanar o vicio" (Agint no AREsp n. 1.900.761/RJ, relator Ministro Ricardo Villas Bobas

Cueva, Terceira Turma, julgado em 30/5/2022, DJe de 2/6/2022).

Inexiste, da mesma forma, macula aos principios da legalidade, do devido
processo legal e da proporcionalidade. Nesse sentido, confira-se: AgRg no RMS n.
62.080/RS, relator Ministro Felix Fischer, Quinta Turma, julgado em 28/4/2020, DJe de
4/5/2020.

Além disso, € certo que a conclusdo pela desergdo do recurso € mero
desdobramento do descumprimento de norma cogente, ndo havendo falar, assim, em
surpresa processual (Agint no AREsp n. 1.272.607/GO, relator Ministro Paulo de Tarso
Sanseverino, Terceira Turma, julgado em 8/3/2021, DJe de 10/3/2021).

Cabe destacar, ainda, que, ao contrario do alegado, ja foi realizado o exame
de admissibilidade do apelo especial interposto pela parte adversa, tendo o Tribunal de
origem o inadmitido (e-STJ, fls. 715-717).

Relativamente ao pleito da parte recorrida de aplicagdo da multa prevista no
art. 1.021, § 4° do CPC/2015, esta Corte Superior tem entendido que o mero nao

conhecimento ou a improcedéncia do agravo interno ndo enseja a necessaria
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imposigao da referida sancdo, tornando-se imperioso para tal que seja nitido o

descabimento do recurso, o que nao se verifica na espécie.

Sobre o tema, veja-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERN O NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE COMPROVACAO D A SUSPENSAO DE
EXPEDIENTE FORENSE NO ATO DE INTERPOSICAO. PRAZO DE 15
DIAS UTEIS. INTEMPESTIVIDADE. MULTA PREVISTA NO ART. 1.021, §
4°, DO CPC. INAPLICABILIDADE. MAJORACAO DOS HONORARIOS
PELO DESPROVIMENTO DO AGRAVO INTERNO. MESMO GRAU DE
JURISDICAO. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

(...)

4. A multa prevista no art. 1.021, § 4° do CPC nao decorre do mero
desprovimento do agravo interno em votagdo unanime, sendo necessaria a
configuragdo da manifesta inadmissibilidade ou da improcedéncia do recurso
para autorizar sua imposigao.

(...)

6. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 2.262.952/SP, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 22/5/2023, DJe de 25/5/2023.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

Fiquem as partes cientificadas de que a insisténcia injustificada no
prosseguimento do feito, caracterizada pela oposicdo de embargos manifestamente
inadmissiveis ou protelatorios a este acordao, ensejara a imposi¢ao da multa prevista
no art. 1.026, § 2°, do CPC/2015.

E como voto.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessao virtual de 08/08/2023 a 14
/08/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e Moura
Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 15 de agosto de 2023
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