SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2290162 - SP (2023/0033407-5)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA

AGRAVANTE : R.Y. TOP BRASIL LTDA

ADVOGADOS  : AMAURIJACINTHO BARAGATTI - SP120267
ERICA MARQUES PANZA - SP196780

AGRAVADO : MUNICIPIO DE ARARAQUARA

ADVOGADOS  : JERIEL BIASIOLI - SP172473

VINICIUS MANATA NUNES - SP250907

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ASSINATURA
ELETRONICA. PODERES CONFERIDOS. COMPROVACAO.
AUSENCIA. INSTANCIAS ORDINARIAS.
EXAURIMENTO.NAO OCORRENCIA. PRINCIPIO DA
UNIRRECORRIBILIDADE. AFRONTA.

I. De acordo com a jurisprudéncia desta Corte Superior, o
entendimento consubstanciado na Stimula 115 do STJ de que, "na
instancia especial, ¢ inexistente recurso interposto por advogado
sem procuragdo nos autos" aplica-se aos casos em que nao se
apresenta a cadeia completa de procuragdes habil a demonstrar que
o patrono titular do certificado digital utilizado para assinar a
peticdo recursal possui poderes de representagao.

2. Hipbtese em que a parte agravante, mesmo devidamente
intimada, deixou de juntar a cadeia de procuragdes para comprovar
a regularidade de representagdo do recurso especial relativa aos
poderes conferidos aadvogada que assinou eletronicamente a
peti¢do recursal.

3. Nos termos da Sumula 281 do STF, nao é cabivel o recurso
especial interposto contra decisdo monocratica contra a qual caberia
recurso na origem, haja vista o ndo exaurimento da instancia
origindria.

4. Nao ¢ possivel a interposi¢do de dois ou mais recursos pela
mesma parte contra o mesmo julgado, salvo quando ha expressa
previsdo legal, em respeito ao principio da unirrecorribilidade
recursal.

5. Hipotese em que a parte interpds recurso especial,
concomitantemente a agravo interno, com a pretensdo de impugnar
decisdo monocratica proferida por Desembargador do Tribunal a
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quo.
6. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
de 15/08/2023 a 21/08/2023, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e
Paulo Sérgio Domingues votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.

Brasilia, 21 de agosto de 2023.

Ministro GURGEL DE FARIA
Relator
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quo.
6. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por R.Y. TOP BRASIL
LTDA. para desafiar decisao da Presidéncia, proferida as e-STJ fls. 558/559, em que nao
se conheceu do recurso, em face do principio da unicidade recursal e da Simula 115 do
STIJ.

Sustenta a parte agravante, inicialmente, que houve erro material no
julgado combatido quanto ao entendimento de vicio narepresentacdo processual,
porquanto constam as e-STJ fls. 148 e 296 procuracdes dando poderes a Dra. Erica

Valderez Marques para atuar no feito.

Afirma que, antes do divorcio, a causidica assinava como Erica
Marques Panza, sendo possivel comprovar que se trata da mesma pessoa, porquanto ¢
idéntico o niamero de inscrigdo na OAB/SP presente nas procuragdes citadas, no apelo

nobre € no agravo em recurso especial.

Acrescenta que o recurso especial também foi assinado pelo Dr.
Amauri Jacintho Baragatti, razdo pela qual ndo havia motivos para determinar corre¢ao,

tampouco para se aplicar qualquer dbice por vicio na representacao processual.

Aduz que o agravo regimental ndo possui efeito suspensivo, de
modo que, se aguardasse o julgamento desse recurso, teria perdido o prazo para
interposicdo do apelo nobre e, dessa forma, estaria cerceado o acesso a Justica e o direito

de recorrer das decisoes.

Requer, ao final, a reconsideracdo do decisum recorrido ou, caso

assim ndo se entenda, seja submetido o presente agravo interno a apreciagdao da Turma.
Impugnagao apresentada as e-STJ fls. 573/580.

E o relatorio.

VOTO

Tenho que o inconformismo ndo merece prosperar.

Nota-se que a procuragdo a e-STJ fl. 148, constitui Amauri Jacintho

Baragatti, OAB/SP 120267, como causidico da parte.
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Ja a e-STJ fl. 296, ha procuracdo com substabelecimento a "Dra.
ERICA MARQUES PANZA, brasileira, divorciada (...)", sem qualquer indicacdo da

inscri¢do da referida procuradora.

Observa-se, ainda, que o recurso especial (e-STJ fls. 427/438) e
agravo em recurso especial (e-STJ fls. 530/536) foram assinados digitalmente por Erica

Valderez Marques.

Identificada a auséncia de procuragdo e/ou cadeia de procuragdao
completa de substabelecimento conferindo poderes a subscritora do apelo nobre e do
agravo em recurso especial (e-STJ fl. 552), transcorreu sem qualquer manifestacao da

parte, ainda que para alegar a regularidade da representagdo processual.

Além disso, nota-se que, além de inexistir nimero da inscri¢ao na
OAB/SP no substabelecimento (e-STJ fl. 296), a fim de demonstrar que a procuragao foi
conferida a mesma subscritora dos recursos destinados a esta Corte Superior, nota-se uma
incongruéncia, ja que o referido documento informa que a Dra. Erica Marques Panza ¢
divorciada, enquanto que o agravo interno ora em aprego informa que assim assinava a

advogada antes do divorcio (e-STJ fl. 564).

Registre-se, por oportuno, que o fato de constar o nome do outro
causidico nas pecgas recursais, ndo tem o conddo de regularizar ou superar o dbice

apontado na decisdo agravada.

n

Isso porque, segundo a orientacdo jurisprudencial desta Corte, "a
assinatura digitalizada ou escaneada nao se confunde com a assinatura digital baseada em
certificado digital emitido por autoridade Certificadora credenciada" (Agint no AREsp
1.691.485/PE, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em
19/10/2020, DJe 21/10/2020).

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. ViCIO DA REPRESENTACAO
PROCESSUAL. RECORRENTE INTIMADO A REGULARIZAR. NAO
MANIFESTACAO. RECURSO NAO CONHECIDO. AGRAVO INTERNO
QUE NAO COMBATE AS RAZOES DA DECISAO RECORRIDA.
DEFICIENCIA DA FUNDAMENTACAO. SUMULAS 283 E 284 DO STF.
ASSINATURA DIGITALIZADA.

1. Trata-se de Agravo Interno interposto contra decisdo monocratica da
Presidéncia do STJ que indeferiu liminarmente os Embargos de Divergéncia
em razdo da existéncia de irregularidade na representagdo processual dos
Embargos de Divergéncia. Conforme despacho de fls. 880, e-STJ, a recorrente
foi intimada para regularizar a representacdo processual, pois "o
substabelecimento conferindo poderes, nos autos, ao subscritor do recurso de
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embargos de divergéncia, Dra. Natasha Annibal Neves, apresenta assinatura
digitalizada/escaneada, sendo, portanto, invalida." Foi dado prazo de 5 (cinco)
dias para a regularizacdo, os quais passaram in albis, conforme certiddo de fls.
883, e-STIJ.

2. Nas razdes do Agravo Interno, a fundamentacdo da decisdo recorrida,
especialmente o fato de que nao houve resposta a intimagdo da recorrente para
regularizar a representacdo processual, foi refutada apenas de forma genérica,
repercutindo na inadmissibilidade do recurso, visto que o STJ tem firme
posicionamento segundo o qual a falta de combate a fundamento suficiente
para manter a decisdo recorrida justifica a aplicacdo, por analogia, das
Stmulas 283 e 284 do Colendo Supremo Tribunal Federal.

3. Ademais, ndo prospera a tese da recorrente de que "ndo se alegou qualquer
irregularidade nos instrumentos procuratorios até entdo", pois a vicio na
representagdo processual nasceu com a peticdo dos Embargos de Divergéncia
e a procuragdo de fls. 865, e-STJ. Aplicavel, portanto, a Simula 115 do STJ.

4. O STJ possui orientagdo de que, por se tratar de mera inser¢cdo de imagem
em documento, a assinatura digitalizada ou escaneada ndo se confunde com a
assinatura digital baseada em certificado digital emitido por Autoridade
Certificadora credenciada, e, por isso, ndo tem valor. Precedentes.

5. Agravo Interno nao provido.

(AgInt nos EAREsp 1.555.548/RJ, relator Ministro Herman Benjamin, Corte
Especial, julgado em 02/08/2021, DJe 16/08/2021).

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ASSINATURA
DO RECURSO POR MEIO ELETRONICO. ADVOGADO TITULAR DO
CERTIFICADO DIGITAL QUE NAO POSSUI PROCURACAO NOS
AUTOS. RECURSO INEXISTENTE. SUMULA 115/STJ.

1. A assinatura eletronica ¢ a forma de identifica¢do inequivoca do signatario e
a opgdo pela utilizacdo do meio eletronico de peticionamento implica a
vinculagdo do advogado titular do certificado digital ao documento
chancelado, que serd considerado, para todos os efeitos, o subscritor da peca,
ndo tendo valor eventual assinatura digitalizada de outro advogado que venha
a constar da peca encaminhada eletronicamente, mesmo que este possua
procuragdo. Precedente da Corte Especial: AgRg na APn 675/GO, Rel.
Ministra Nancy Andrighi, DJe de 12/12/2014).

2. Embargos nao conhecidos. (EDcl no AgRg nos EDcl no Ag 1.401.242/RS,
relator Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado em 24/03/2015,

DJe 07/04/2015).

Com efeito, "a assinatura eletronica ¢ forma de identificagdo
inequivoca do signatéario da peti¢ao e vincula o advogado titular do certificado digital ao
documento chancelado" (AgRg no AREsp 1.765.805/AP, relator Ministro Olindo
Menezes - Desembargador convocado do TRF 1* Regido, Sexta Turma, Dle

31/05/2021).

Nesse passo, ndo realizada a regularizacdo da representagdo
processual no prazo apontado, ndo ha como se afastar o Obice de conhecimento
estampado na Simula 115 do STJ: "Na instancia especial ¢ inexistente recurso interposto

por advogado sem procuragdo nos autos".

[lustrativamente, cito, ainda, o seguinte precedente :
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. ASSINATURA DO RECURSO
POR MEIO ELETRONICO. ADVOGADO SEM PROCURACAO
NOS AUTOS. RECURSO  INEXISTENTE. VICIO
INSANAVEL. CPC/1973. DECISAO MANTIDA.

1. "Nos termos da jurisprudéncia consolidada sob a égide do
anterior diploma adjetivo, consideram-se inexistentes os recursos
dirigidos a instancia superior, desacompanhados do respectivo
instrumento de procuracdo, a luz do disposto na Simula 115 do
STJ. Vicio ndo sanavel por juntada posterior de mandato ou
substabelecimento, uma vez inaplicavel o disposto no artigo 13 do
CPC/73 (vigente a €poca da interposi¢ao do reclamo) na instancia
extraordinaria" (Aglnt nos EDcl no AREsp n. 183.869/SP, Rel.
Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em
6/3/2018, DJe 13/3/2018).

2. "A assinatura eletronica ¢ a forma de identificacdo inequivoca do
signatdrio, e a opc¢do pela utilizacgdo do meio eletrdnico de
peticionamento implica a vinculagdo do advogado titular do
certificado  digital ao documento chancelado, que serd
considerado, para todos os efeitos, o subscritor da pe¢a, ndo
tendo valor eventual assinatura digitalizada de outro advogado
que venha a constar da peg¢a encaminhada e assinada
eletronicamente, mesmo que este possua procuragdo” (AgRg no
AREsp 725.263/RO, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 10/05/2016, DJe 27/05/2016).

3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no
AREsp 790442/SC, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira,
Quarta Turma, DJe 23/05/2019).

Quanto ao mais, verifica-se que ndo ha divergéncia de que foram
interpostos, simultaneamente, agravo interno (e-STJ fls. 470/476) e recurso especial (e-
STJ fls. 427/438), a fim de combater decisdo monocratica proferida pelo Desembargador
relator do recurso de apelagao.

Cumpre observar que nao € possivel a interposi¢ao de dois ou mais

recursos pela mesma parte contra o mesmo julgado, salvo quando ha expressa previsao

legal, em respeito ao principio da unirrecorribilidade recursal.

Registre-se, ainda, que a interposi¢do de recurso especial exige o
exaurimento da instancia ordinaria com a apreciac¢ao por 6rgao Colegiado, nos termos da
Stimula 281 do STF ("¢ inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justica

de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada").

A proposito:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DECISAO DA PRESIDENCIA DESTA CORTE.
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DECISAO  COLEGIADA. EMBARGOS DE  DECLARACAO.
JULGAMENTO MONOCRATICO. EXAURIMENTO DE INSTANCIA
NAO VERIFICADO. SUMULA N. 281/STF. DECISAO MANTIDA.

1. O julgamento monocratico dos embargos de declaragdo opostos contra
decisdo colegiada ndo ¢ suficiente para caracterizar o esgotamento das
instancias ordinarias, para fins de interposicdo de recurso especial (Sumula n.
281/STF). Precedentes.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

(AglInt no AREsp n. 2.039.784/BA, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira,
Quarta Turma, DJe de 2/6/2022).

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO INDENIZATORIA. DANOS MORAIS.
CANCELAMENTO DE VOO. LEGITIMIDADE PASSIVA. EMBARGOS
DE DECLARACAO, OPOSTOS CONTRA DECISAO COLEGIADA,
JULGADO MONOCRATICAMENTE. NAO EXAURIMENTO DE
INSTANCIA. SUMULA 281/STF.

1. O recurso especial ¢ inadmissivel quando couber, perante o Tribunal de
origem, recurso contra a decisdo impugnada.

2. Ausente o exaurimento de instancia, aplica-se, por analogia, a Simula 281
do STF. Precedentes.

3. Agravo interno nao provido.

(Agnt no AREsp n. 1.948.684/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, DJe de 9/12/2021).

PROCESSUAL CIVIL. APELACAO JULGADA MONOCRATICAMENTE.
EMBARGOS DE DECLARACAO EXAMINADOS PELO COLEGIADO.
NAO INTERPOSICAO DE AGRAVO INTERNO. AUSENCIA DE
EXAURIMENTO DE INSTANCIA. SUMULA N. 281 DO STF.

1. O recurso especial somente ¢ cabivel quando esgotadas as vias recursais
ordinarias em razdo de sua finalidade de preservagdo da legislacdo federal
infraconstitucional, da qual se infere que o especial ndo se presta a mais um
grau de jurisdicdo. Aplicagdo analogica da Simula n. 281/STF.

2. O julgamento colegiado dos embargos declaratorios opostos contra decisdo
monocratica ndo acarreta o exaurimento da instancia. Precedentes. Agravo
interno improvido.

(AgInt no AREsp n. 1.834.592/GO, relator Ministro Humberto Martins,
Segunda Turma, julgado em 14/11/2022, DJe de 30/11/2022.)

Por fim, deixo de aplicar a multa prevista no § 4° do art. 1.021 do
CPC/2015, tendo em vista que o mero inconformismo com a decisdo agravada ndo enseja
a necessaria imposi¢ao da sanc¢ao, quando ndo configurada a manifesta inadmissibilidade
ou improcedéncia do recurso, por decisao unanime do Colegiado, como no caso em

analise.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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ASSUNTO : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
CONTRATOS ADMINISTRATIVOS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : R.Y.TOP BRASIL LTDA
ADVOGADOS : AMAURI JACINTHO BARAGATTI - SP120267
ERICA MARQUES PANZA - SP196780
AGRAVADO : MUNICIPIO DE ARARAQUARA
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TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 15/08/2023 a 21/08
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e Paulo Sérgio
Domingues votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.

Brasilia, 22 de agosto de 2023
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