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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 2053968 - SC (2023/0032566-0)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO : ROSE MARY PAZ PADILHA FERREIRA
ADVOGADOS : VOLNEI MARTINS BEZ JUNIOR - SC016222

NEUSI DE QUADROS GRUDTNER - SC043012
STYPHANY FERREIRA RABELO - SC050600

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. IRPF. VIOLACAO DOS ARTS. 481, 535 E 543-A, §
5°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL/1973; 43, 97 E 111 DO CODIGO TRIBUTARIO
NACIONAL; 39 DO DECRETO 3.000/1999; 16 DA LEI 4.506/1964; E 6° E 12 DA LEI
7.713/1988. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. FUNDAMENTO
INSUFICIENTEMENTE ATACADO. INCIDENCIA DA SUMULA 283 DO STF.

1. O Recurso Especial impugna acérdao publicado na vigéncia do Cédigo de Processo Civil
(CPC) de 1973, sendo exigidos, pois, os requisitos de admissibilidade na forma prevista naquele
Codigo de ritos, com as interpretacdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica, conforme o Enunciado Administrativo 2, aprovado pelo Plenario do STJ em 9.3.2016.
2. Nao se conhece de Recurso Especial em relacdo a ofensa aos arts. 481, 535 e 543-A, § 5°, do
Codigo de Processo Civil/1973; 43, 97 e 111 do Codigo Tributario Nacional; 39 do Decreto
3.000/1999; 16 da Lei 4.506/1964; ¢ 6° e 12 da Lei 7.713/1988 quando a parte ndo aponta, de
forma clara, o vicio em que teria incorrido o acérdao impugnado. Aplica-se, por analogia, a
Stimula 284/STF.

3. Hipotese em que o Tribunal de origem consignou: "Pretende, por meio da presente demanda,
seja reconhecida a inexigibilidade do imposto de renda sobre os valores que recebeu,
condenando-se a Unido a restituicdo dos valores indevidamente pagos. O entendimento deste
Tribunal, contudo, ¢ de que a complementacdo de subscricio de agdes e o pagamento dos
respectivos dividendos, por determinacao judicial, configuram acréscimo patrimonial (e ndo
indenizagdo), sendo, portanto, legitima a cobranga de IRPF. (...) E certo, contudo, que o tributo
deve incidir apenas sobre a variagdao entre o valor pago pela aquisicio das acdes e o
posteriormente recebido em decorréncia de acdo judicial. Por outro lado, no que se refere aos
juros de mora, ¢ de ser acolhida a pretensdo da autora, para se reconhecer a inexigibilidade de
imposto de renda. No julgamento do Recurso Especial (REsp) n° 1.089.720/RS, de relatoria do
Ministro Mauro Campbell Marques, a Primeira Secdo do Superior Tribunal de Justica (STJ)
assentou que a regra geral ¢ a incidéncia do imposto de renda sobre os juros de mora, a teor do
art. 16, caput e pardgrafo unico, da Lei 4506, de 1964. Contudo, determinou que, havendo os
juros de mora sido pagos em decorréncia de despedida ou rescisdo do contrato de trabalho, ou
ainda, quando pagos fora deste contexto, a verba principal for isenta ou fora do campo de
incidéncia do referido tributo, deve ser afastada a incidéncia de imposto de renda. Embora viesse
adotando esse entendimento do STJ, o certo ¢ que este tribunal, por sua Corte Especial,
reconheceu, na Arguicdo de Inconstitucionalidade n® 5020732-11.2013.404.0000, que os juros
legais moratorios sdo, por natureza, verba indenizatoria dos prejuizos causados ao credor pelo
pagamento extemporaneo de seu crédito, ndo estando sujeitos, por isso mesmo, a incidéncia do
imposto de renda. (...) Desse modo, - e ressalvado meu entendimento pessoal - adoto, na solucao
do caso concreto, a orientacio da Corte Especial deste tribunal na Argiiicdo de
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Inconstitucionalidade n°® 5020732-11.2013.404.0000, para reconhecer o direito do contribuinte a
ndo-incidéncia de imposto de renda pessoa fisica (IRPF) sobre juros moratérios legais devidos
pelo atraso no pagamento das verbas reconhecidas em decisdo judicial, impondo-se a reforma da
sentenca nesse ponto. E, pois, de ser julgada parcialmente procedente a demanda para reconhecer
a inexigibilidade de imposto de renda sobre os juros moratdrios pagos a impetrante no processo
0003575-43.2008.8.24.0082, julgado pela Justica Estadual de Santa Catarina" (fls. 153-155, e-
STJ).

4. A insurgente ndo ataca a fundamentagdo transcrita. Dessa maneira, tratando-se de
fundamentos aptos, por si sés, para manter o decisum combatido, aplica-se na espécie, por
analogia, o Obice da Sumula 283/STF: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a
decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos
eles."

5. Agravo Interno ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em sessdo virtual
de 20/06/2023 a 26/06/2023, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Mauro Campbell Marques e Assusete
Magalhdes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 26 de junho de 2023.

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Relator
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°2.053.968 - SC (2023/0032566-0)

RELATOR - MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO : ROSE MARY PAZ PADILHA FERREIRA

ADVOGADOS : VOLNEI MARTINSBEZ JUNIOR - SC016222
NEUSI DE QUADROS GRUDTNER - SC043012
STYPHANY FERREIRA RABELO - SC050600

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator):
Cuida-se de Agravo Interno interposto contra deciséo (fls. 376-379, e-STJ) que ndo

conheceu do recurso.

A agravante sustenta, em suma (fls. 383-390, e-STJ):

Data maxima vénia, a PGFN impugnou de forma clara, objetiva

e diretatodos os argumentos contidos no acérdéo recorrido,

()

No presente caso, houve a necesséria e efetiva discussdo do tema
incidéncia do imposto de renda sobre de juros de mora sobre os vaores
recebidos pelo contribuinte com a devida impugnacdo de formaclara, objetivae
direta todos os argumentos contidos no acorddo recorrido pela PGFN, ndo

havendo que se falar na aplicacéo das Simulas 283 e 284 do STF.
()

Ante todo o exposto, a UNIAO (Fazenda Nacional), requer sga
reconsiderada a decisdo monocrética com retratacéo da decisdo, ou, caso néo
entenda assim Vossa Exceléncia, que sgja submetido a julgamento pela Turma,
para que sga provido o presente AGRAVO INTERNO, para que, ao final, sga

dado provimento ao recurso especial da PGFN.

Sem impugnacé&o, conforme certiddo de fl. 399, e-STJ.

E orelatorio.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°2.053.968 - SC (2023/0032566-0)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO : ROSE MARY PAZ PADILHA FERREIRA

ADVOGADOS : VOLNEI MARTINSBEZ JUNIOR - SC016222
NEUSI DE QUADROS GRUDTNER - SC043012
STYPHANY FERREIRA RABELO - SC050600

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. IRPF. VIOLACAO DOS ARTS.
481, 535 E 543-A, § 5° DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL/1973; 43,97 E
111 DO CODIGO TRIBUTARIO NACIONAL; 39 DO DECRETO
3.000/1999; 16 DA LElI 4506/1964; E 6° E 12 DA LElI 7.713/1988.
DEFICIENCIA  NA FUNDAMENTAGAO. SUMULA  284/STF.
FUNDAMENTO INSUFICIENTEMENTE ATACADO. INCIDENCIA DA
SUMULA 283 DO STF.

1. O Recurso Especia impugna acordéo publicado na vigéncia do Cédigo de
Processo Civil (CPC) de 1973, sendo exigidos, pois, 0s requisitos de
admissbilidade na forma previta naguele Coédigo de ritos, com as
interpretagtes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribuna de
Justica, conforme o Enunciado Administrativo 2, aprovado pelo Plenério do
STJem 9.3.2016.

2. N@o se conhece de Recurso Especia em relacdo a ofensa aos arts. 481, 535 e
543-A, 8 5° do Codigo de Processo Civil/1973; 43, 97 e 111 do Cddigo
Tributario Nacional; 39 do Decreto 3.000/1999; 16 da Le 4.506/1964; e 6° e 12
da Lei 7.713/1988 quando a parte ndo aponta, de forma clara, o vicio em que
teria incorrido o acdérddo impugnado. Aplicase, por analogia, a Simula
284/STF.

3. Hipdtese em que o Tribunal de origem consignou: "Pretende, por meio da
presente demanda, sgja reconhecidaainexigibilidade do imposto de renda sobre
0s vaores que recebeu, condenando-se a Unido a redtituicdo dos valores
indevidamente pagos. O entendimento deste Tribunal, contudo, é de que a
complementacdo de subscricdo de acOes e 0 pagamento dos respectivos
dividendos, por determinacdo judicial, configuram acréscimo patrimonial (e ndo
indenizacd0), sendo, portanto, legitima a cobranca de IRPF. (...) E certo,
contudo, que o tributo deve incidir apenas sobre a variagdo entre o valor pago
pela aquisicao das aches e 0 posteriormente recebido em decorréncia de agéo
judicial. Por outro lado, no que se refere aos juros de mora, € de ser acolhidaa
pretensdo da autora, para se reconhecer a inexigibilidade de imposto de renda.
No julgamento do Recurso Especia (REsp) n° 1.089.720/RS, de relatoria do
Ministro Mauro Campbell Marques, a Primeira Secdo do Superior Tribunal de
Justica (STJ) assentou que a regra gera € a incidéncia do imposto de renda
sobre os juros de mora, ateor do art. 16, caput e paragrafo unico, daLe 4506,
de 1964. Contudo, determinou que, havendo os juros de mora sdo pagos em
decorréncia de despedida ou rescisdo do contrato de trabalho, ou ainda, quando
pagos fora deste contexto, a verba principal for isenta ou fora do campo de
incidéncia do referido tributo, deve ser afastada a incidéncia de imposto de
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renda. Embora viesse adotando esse entendimento do STJ, o certo € que este
tribunal, por sua Corte Especial, reconheceu, na Arguicdo de
Incongtitucionalidade n° 5020732-11.2013.404.0000, que os juros legais
moratérios sdo, por natureza, verba indenizatéria dos prejuizos causados ao
credor pelo pagamento extemporéneo de seu crédito, ndo estando sujeitos, por
iISSO mesmo, a incidéncia do imposto de renda. (...) Desse modo, - e ressalvado
meu entendimento pessoa - adoto, na solucdo do caso concreto, a orientacéo da
Corte Especid deste tribuna na Arglicdo de Inconstitucionalidade n°
5020732-11.2013.404.0000, para reconhecer o direito do contribuinte a
nao-incidéncia de imposto de renda pessoa fisica (IRPF) sobre juros moratérios
legais devidos pelo atraso no pagamento das verbas reconhecidas em deciséo
judicia, impondo-se a reforma da sentenca nesse ponto. E, pois, de ser julgada
parcidmente procedente a demanda para reconhecer a inexigibilidade de
imposto de renda sobre o0s juros moratdrios pagos a impetrante no processo
0003575-43.2008.8.24.0082, julgado pela Justica Estadual de Santa Catarina"
(fls. 153-155, e-STJ).

4. A insurgente ndo ataca a fundamentacdo transcrita. Dessa maneira,
tratando-se de fundamentos aptos, por § sOs, para manter o decisum combatido,
aplica-se na espécie, por analogia, o dbice da Simula 283/STF: "E inadmissivel
0 recurso extraordinério, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um
fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles.”

5. Agravo Interno ndo provido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Os
autos foram recebidos neste Gabinete em 9.5.2023.

O Agravo Interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos
hébeis para alterar os fundamentos da decisdo ora agravada torna incélume o
entendimento nela firmado. Portanto ndo ha falar em reparo na decisdo, pelo que
reitero o seu teor.

Conforme consignei no decisum, esclareco que o Recurso Especial
impugna acérddo publicado na vigéncia do CPC de 1973 (fls. 160 e 186, e-STJ),
sendo exigidos, pois, os requisitos de admissibilidade na forma prevista naquele
codigo de ritos, com as interpretacbes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica, conforme o Enunciado Administrativo 2, aprovado
pelo Plenario do Superior Tribunal de Justicaem 9.3.2016.

Ademais, ainsurgente sustenta que foram violados os arts. 481, 535 e 543-A,
8§ 5° do Cddigo de Processo Civil/1973; 43, 97 e 111 do Cadigo Tributério Nacional; 39 do
Decreto 3.000/1999; 16 da L& 4.506/1964; e 6° e 12 daLe 7.713/1988, mas deixa de apontar,
de formaclara, o vicio em que teriaincorrido o acérdéo impugnado.

Assim, é inviavel o conhecimento do Recurso Especial nesse ponto,
ante o 6bice da Siumula 284/STF.

Cito precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. (-.) DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTAGCAO. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA N.
284/STF. (...)

(...) I - A jurisprudéncia desta Corte considera que quando a
arguicdo de ofensa ao dispositivo de lei federa € genérica, sem demonstracéo
efetiva da contrariedade, aplica-se, por analogia, o entendimento da Simula n.
284, do Supremo Tribunal Federal.

(...) (Agint no REsp 1630011/RJ, Rel. Ministra REGINA
HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, DJe 30/03/2017).

(..) DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA
284/STF. (...)
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1. N&o se conhece do Recurso Especial em relagdo a ofensa ao
art. 535 do CPC/1973, a0 art. 1.022 do CPC/2015 e aos arts. 151, 111, e 174 do
Caodigo Tributario Nacional quando a parte ndo aponta, de forma clara, o vicio
em que teria incorrido o acérddo impugnado. Aplicagdo, por analogia, da
Simula 284/STF.

(...) (REsp 1652761/MG, Rel. Minisro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe 24/04/2017).

Além disso, o Tribunal Regional consignou (fls. 153-155, e-STJ):

Pretende, por meio da presente demanda, sga reconhecida a
inexigibilidade do imposto de renda sobre os vaores que recebeu,
condenando-se a Unido arestituicdo dos val ores indevidamente pagos.

O entendimento deste Tribunal, contudo, € de que a
complementagdo de subscricBo de acbes e o0 pagamento dos respectivos
dividendos, por determinaco judicial, configuram acréscimo patrimonia (e ndo
indenizacao), sendo, portanto, legitimaa cobranca de |RPF.

(...)

E certo, contudo, que o tributo deve incidir apenas sobre a
variagdo entre o valor pago pela aguisicdo das acies e o posteriormente recebido
em decorréncia de agéo judicial.

Por outro lado, no que se refere aos juros de mora, é de ser
acolhida a pretensdo da autora, para se reconhecer a inexigibilidade de imposto
derenda.

No julgamento do Recurso Especia (REsp) n° 1.089.720/RS, de
relatoria do Ministro Mauro Campbell Marques, a Primeira Segdo do Superior
Tribunal de Justica (STJ) assentou que a regra geral € a incidéncia do imposto
de renda sobre os juros de mora, ateor do art. 16, caput e parégrafo Unico, da
Le 4506, de 1964. Contudo, determinou que, havendo os juros de mora sido
pagos em decorréncia de despedida ou rescisdo do contrato de trabalho, ou
ainda, guando pagos fora deste contexto, a verba principal for isenta ou fora do
campo de incidéncia do referido tributo, deve ser afastada a incidéncia de
imposto de renda.

Embora viesse adotando esse entendimento do STJ, o certo é que
este tribuna, por sua Corte Especia, reconheceu, na Arguicdo de
Incongtituciondidade n° 5020732-11.2013.404.0000, que o0s juros legais
moratorios sdo, por natureza, verba indenizatéria dos prejuizos causados ao
credor pelo pagamento extemporaneo de seu crédito, ndo estando sujeitos, por
iSSO mesmo, aincidéncia do imposto de renda.

(...)

Desse modo, - e ressalvado meu entendimento pessoal - adoto,
na solucdo do caso concreto, a orientacdo da Corte Especial deste tribunal na
Arglicdo de Incongitucionalidade n° 5020732-11.2013.404.0000, para
reconhecer o direito do contribuinte a ndo-incidéncia de imposto de renda
pessoa fisca (IRPF) sobre juros moratérios legais devidos pelo atraso no
pagamento das verbas reconhecidas em decisfo judicial, impondo-se a reforma
da sentenca nesse ponto.
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E, pois, de ser julgada parciadmente procedente a demanda para
reconhecer a inexigibilidade de imposto de renda sobre os juros moratorios
pagos a impetrante no processo 0003575-43.2008.8.24.0082, julgado pela
Justica Estadual de Santa Catarina.

Contudo, a Fazenda Nacional ndo impugnou os argumentos transcritos,

gue sdo aptos, por si sos, a manter o decisum combatido. Dessa maneira, aplica-se a

espécie, por analogia, o 6bice da Sumula 283/STF: "E inadmissivel o recurso

extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento

suficiente e o recurso ndo abrange todos eles."

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL (..) FUNDAMENTO INATACADO
DO ARESTO RECORRIDO. SUMULA 283/STF. (...)

(--)

2. A fdta de combate a fundamento especifico da decisdo
agravada judtifica a impossibilidade de analise do recurso especia ante o obice
da Simula 283/STF.

(...)

(Agint no REsp 1205543/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, DJe 13/12/2017).

PROCESSUAL CIVIL (..) FUNDAMENTO AUTONOMO
NAO ATACADO. SUMULA 283/STF. (...)

(...)

2. A auséncia de impugnacdo a fundamento que, por S 0,
respalda o resultado do julgamento proferido pela Corte de origem impede a
admissdo do recurso especial. Incide ao caso a SUmula 283/STF.

()

(Agint no REsp 1612058/PB, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 13/10/2017).

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. (..) FUNDAMENTACAO
INATACADA. SUMULA 283/STF. (...)

(...)

2. Néo se conhece do recurso especia quando o acorddo tem
multiplos fundamentos autbnomos e o recurso ndo abrange todos eles.
Inteligéncia da Simula 283/STF.

()

(AREsp 1415474/SP, Rel. Minisro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 22/03/2019).
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PROCESSUAL CIVIL. (...) APLICABILIDADE. AUSENCIA
DE COMBATE A FUNDAMENTOS AUTONOMOS DO ACORDAO.
APLICACAO DO OBICE DA SUMULA N. 283/STF. (...)

()

[l - A fdta de combate a fundamento suficiente para manter o
acorddo recorrido judtifica a aplicagdo, por analogia, da Simula n. 283 do
Supremo Tribunal Federal.

(...)

IX - Agravo Interno improvido.

(Agint no REsp 1.761.984/RS, Rel. Ministra REGINA
HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, DJe 4/2/2019)

Logo, ausente a comprovacdo da necessidade de retificagdo a ser
promovida na decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em
consonancia com entendimento pacifico deste Tribunal, ndo ha prover o Agravo
Interno que contraela seinsurge.

Diante do exposto, nego provimento ao Agravo I nterno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
Agint no REsp 2.053.968 / SC

Numero Registro: 2023/0032566-0 PROCESSO ELETRONICO
Numero de Origem:
50080490220154047200
Sessao Virtual de 20/06/2023 a 26/06/2023
Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN
Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES
Secretario
Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : ROSE MARY PAZ PADILHA FERREIRA
ADVOGADOS : VOLNEI MARTINS BEZ JUNIOR - SC016222

NEUSI DE QUADROS GRUDTNER - SC043012

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - IMPOSTOS - IRPF/IMPOSTO DE RENDA DE PESSOA

FISICA - RETIDO NA FONTE

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO : ROSE MARY PAZ PADILHA FERREIRA

ADVOGADOS : VOLNEI MARTINS BEZ JUNIOR - SC016222
NEUSI DE QUADROS GRUDTNER - SC043012
STYPHANY FERREIRA RABELO - SC050600

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 20/06/2023 a 26/06
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Mauro Campbell Marques e Assusete Magalhaes votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.
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Brasilia, 27 de junho de 2023
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