AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2287026 - RS (2023/0025234-4)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : PORTOCRED S.A. - CREDITO FINANCIAMENTO E
INVESTIMENTO - EM LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL
ADVOGADO : CASSIO MAGALHAES MEDEIROS - RS060702
AGRAVADO : PAULO DA SILVA
ADVOGADO : DIEGO DOS SANTOS HERNANDEZ - RS071476
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NEGOCIOS JURIDICOS
BANCARIOS. ACAO REVISIONAL. JUROS REMUNERATORIOS. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COMPROVACAO. DECRETACAO DE LIQUIDACAO
EXTRAJUDICIAL. SUSPENSAO. ACAO DE CONHECIMENTO. INAPLICABILIDADE. JUSTICA
GRATUITA. LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL. NECESSIDADE DE COMPROVACAO DA
HIPOSSUFICIENCIA. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Decretagdo de liquidagdo extrajudicial. Pedido de suspensdo. Acdo de conhecimento.
Inaplicabilidade. Precedentes.

2. Consoante jurisprudéncia desta Corte Superior, "o direito a gratuidade da justica da pessoa
juridica em regime de liquidagao extrajudicial ou de faléncia depende de demonstragao de sua
impossibilidade de arcar com os encargos processuais, 0 que nao ficou afigurado na espécie”
(AgInt no REsp 1.619.682/R0O, Relator o Ministro Raul Araujo, DJe de 7/2/2017).

3. De acordo com a jurisprudéncia vigente no Superior Tribunal de Justi¢ca, seguindo o disposto
no art. 1.029, § 1°, do CPC/2015, c/c art. 255, § 1°, do RISTJ, para a demonstracdo da
divergéncia, ndo basta a simples transcrigdo da ementa ou voto do acérddo paradigma,
fazendo-se necessario o cotejo analitico entre o aresto recorrido e o divergente, com a
explicitagdo da identidade das situagbes faticas e a interpretacdo diversa emprestada ao
mesmo dispositivo de legislagdo infraconstitucional, situacdo que nao ficou configurada no
apelo excepcional interposto pela parte insurgente.

4. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessdo virtual de 23/05/2023 a 29/05/2023, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Bbéas Cueva e Moura
Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 29 de maio de 2023.
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MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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ADVOGADO : CASSIO MAGALHAES MEDEIROS - RS060702
AGRAVADO : PAULO DA SILVA
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NEGOCIOS JURIDICOS
BANCARIOS. ACAO REVISIONAL. JUROS REMUNERATORIOS. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COMPROVACAO. DECRETACAO DE LIQUIDACAO
EXTRAJUDICIAL. SUSPENSAO. ACAO DE CONHECIMENTO. INAPLICABILIDADE. JUSTICA
GRATUITA. LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL. NECESSIDADE DE COMPROVACAO DA
HIPOSSUFICIENCIA. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Decretagdo de liquidagdo extrajudicial. Pedido de suspensdo. Acdo de conhecimento.
Inaplicabilidade. Precedentes.

2. Consoante jurisprudéncia desta Corte Superior, "o direito a gratuidade da justica da pessoa
juridica em regime de liquidagao extrajudicial ou de faléncia depende de demonstragao de sua
impossibilidade de arcar com os encargos processuais, 0 que nao ficou afigurado na espécie”
(AgInt no REsp 1.619.682/R0O, Relator o Ministro Raul Araujo, DJe de 7/2/2017).

3. De acordo com a jurisprudéncia vigente no Superior Tribunal de Justi¢ca, seguindo o disposto
no art. 1.029, § 1°, do CPC/2015, c/c art. 255, § 1°, do RISTJ, para a demonstracdo da
divergéncia, ndo basta a simples transcrigdo da ementa ou voto do acérddo paradigma,
fazendo-se necessario o cotejo analitico entre o aresto recorrido e o divergente, com a
explicitagdo da identidade das situagbes faticas e a interpretacdo diversa emprestada ao
mesmo dispositivo de legislagdo infraconstitucional, situacdo que nao ficou configurada no
apelo excepcional interposto pela parte insurgente.

4. Agravo interno improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por PORTOCRED S.A. CREDITO
FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO — EM LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL — contra a
decisdo da Presidéncia desta Corte Superior que conheceu do agravo para né&o
conhecer do recurso especial, ao fundamento de nao se ter demonstrado o dissidio
jurisprudencial, em face da inexisténcia da necessaria similitude fatica entre o acérdao

recorrido e aquele apontado como paradigma (e-STJ, fls. 547-548).

Em suas razbes, a agravante pleiteia, preliminarmente, a suspensdo do
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processo, nos termos do art. 18 da Lei n. 6.024/1974, tendo em vista a decretacao de
sua liquidagao extrajudicial em 15/2/2023, consoante ato do Presidente do Banco
Central. Em carater alternativo, caso nao deferida a suspensado do feito, requer o

deferimento da assisténcia judiciaria gratuita.

Alega que realizou o cotejo analitico conforme a exigéncia da legislagao, a
fim de comprovar a existéncia de divergéncia jurisprudencial a respeito da cobranca de

juros remuneratorios.

Requer, por fim, a reconsideracdo da decisdo monocratica ou sua reforma

pela Turma julgadora.

E o relatorio.
VOTO

No tocante ao pedido de suspensao do processo, dada a decretagao de sua
liquidagao extrajudicial em 15/2/2023, registra-se que o art. 18 da Lei n. 6.024/1974
somente deve ser aplicado nas execugdes, 0 que nao € o caso dos autos, por cuidar de

acgao revisional de contrato bancario.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL. CORRECAO
MONETARIA. JUROS DE MORA. SUSPENSAO. ACAO DE
CONHECIMENTO. INAPLICABILIDADE. FORMACAO DO TIiTULO
EXECUTIVO. AUSENCIA DE REPERCUSSAO PATRIMONIAL. RECURSO
NAO PROVIDO.

1. Na hipotese em exame, aplica-se o Enunciado 2 do Plenario do STJ: "Aos
recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes
publicadas até 17 de margco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretacées dadas, até
entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica."

2. A jurisprudéncia desta Corte firmou o entendimento de que a suspensao
de agbes ajuizadas em desfavor de entidades sob regime de liquidagao
extrajudicial e o veto a propositura de novas demandas apds o decreto de
liquidagao nao alcangam as agdes de conhecimento voltadas a obtencao de
provimento judicial relativo a certeza e liquidez do crédito.

3. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp n. 902.085/SP,
Relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 16/2/2017,
DJe 6/3/2017 )

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. LIQUIDACAO
EXTRAJUDICIAL. ACAO INDENIZATORIA. AJUIZAMENTO APOS O
DECRETO DE LIQUIDACAO. POSSIBILIDADE. EXEGESE DO ART. 18,
"A", DA LEI N. 6.024/1974.

1. A exegese do art. 18, "a", da Lei n. 6.024/1974 induz a que a suspensao
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de acbes ajuizadas em desfavor de entidades sob regime de liquidagao
extrajudicial e o veto a propositura de novas demandas apds o decreto de
liquidagdo nao alcangam as agdes de conhecimento voltadas a obtencao de
provimento judicial relativo a certeza e liquidez do crédito. Isso porque, em
tais hipdteses, inexiste risco de qualquer ato de constri¢gdo judicial de bens
da massa.

2. Recurso especial conhecido e provido. (REsp n. 1.298.237/DF, Relator
Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em
19/5/2015, DJe 25/5/2015).

Quanto ao pedido alternativo de gratuidade de justiga, encontra-se
consolidado o entendimento desta Corte Superior de que as pessoas juridicas fazem
jus ao beneficio, desde que comprovem a insuficiéncia de recursos para arcar com as

despesas processuais, independentemente de possuirem ou nao finalidade lucrativa.

Insta salientar que o fato de haver a decretagdo da liquidagao extrajudicial
ou faléncia, ndo remete, por si s, ao reconhecimento da necessidade para fins de

concessao da assisténcia judiciaria gratuita a pessoa juridica.

Consoante a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢ca, "o direito a
gratuidade da justica da pessoa juridica em regime de liquidacdo extrajudicial ou de
faléncia depende de demonstragao de sua impossibilidade de arcar com os encargos
processuais, 0 que nao ficou afigurado na espécie" (Agint no REsp 1.619.682/RO,
Relator o Ministro Raul Araujo, DJe de 7/2/2017).

Na mesma linha de cognicéo:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
OCORRENCIA. PESSOA JURIDICA. LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL.
ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. HIPOSSUFICIENCIA.
COMPROVACAO. REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
N° 7/STJ.

1. Recurso especial contra acérdao publicado na vigéncia do Cdédigo de
Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).

(...)
3. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que o fato de haver a
decretagao da liquidagao extrajudicial ou faléncia, ndo remete, por si so, ao
reconhecimento da necessidade para fins de concessdo da assisténcia
judiciaria gratuita a pessoa juridica.

4. E inadmissivel, na estreita via do recurso especial, a alteracdo das
conclusdes das instancias de cognigdo plena que demandem o reexame do
acervo fatico-probatério dos autos, a teor da Sumula n°® 7/STJ.

5. Agravo interno nao provido. .
(Agint no AREsp 1.140.206/RS, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 27/2/2018, DJe 8/3/2018).

Superados os pleitos preliminares, o recurso ndo comporta provimento,
porquanto as razdes expendidas sdo insuficientes para a reconsideracdo da decisao
impugnada.
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No recurso especial (e-STJ, fls. 306-319), a agravante apontou a existéncia
de divergéncia jurisprudencial, sustentando, em sintese, que a abusividade dos juros
remuneratérios deve ser demonstrada levando-se em consideracio as particularidades
do caso em concreto. Requereu, dessa forma, o provimento do recurso.

Com efeito, no que concerne a analise do recurso especial com base na
alinea ¢ do permissivo constitucional, constata-se nao ter a agravante efetivado a

devida comprovacgéao do dissidio jurisprudencial apontado.

E preciso enfatizar que a jurisprudéncia vigente no Superior Tribunal de
Justica, seguindo o disposto no art. 1.029, § 1°, do CPC/2015, c/c art. 255, § 1°, do
RISTJ, entende que, para demonstracdo da divergéncia, ndo basta a simples
transcricdo da ementa ou voto do acordao paradigma, fazendo-se necessario o cotejo
analitico entre o aresto recorrido e o divergente, com a explicitagdo da identidade das
situacdes faticas e a interpretagcdo diversa emprestada ao mesmo dispositivo de
legislagao infraconstitucional, situagéo que néo ficou configurada no apelo excepcional

interposto pela parte insurgente.

Confiram-se os seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. AUXILIO-ACIDENTE. DECISAO
MONOCRATICA DA PRESIDENCIA DO STJ. INADMISSAO DO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. SUMULA 284/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

1. A decisdo monocratica da Presidéncia do Superior Tribunal de Justica
assentou: "Na espécie, incide o 6bice da Sumula n. 284/STF, uma vez que a
parte recorrente deixou de indicar com precisdo quais dispositivos legais
seriam objeto de dissidio interpretativo, o que atrai, por conseguinte, o
enunciado da citada sumula: "E inadmissivel o recurso extraordinario,
quando a deficiéncia na sua fundamentagdo nao permitir a exata
compreensao da controvérsia".

(...) Ademais, nao foi comprovado o dissidio jurisprudencial, uma vez que a
parte recorrente ndo realizou o indispensavel cotejo analitico, que exige,
além da transcricao de trechos dos julgados confrontados, a demonstragao
das circunstancias identificadoras da divergéncia, com a indicagdo da
existéncia de similitude fatica e identidade juridica entre o acérdao recorrido
e o(s) paradigma(s) indicado(s), ndo bastando, portanto, a mera transcri¢cao
de ementas ou votos".

2. Constata-se que, no Recurso Especial, a parte ora agravante ndo delimita,
de maneira inequivoca, quais dispositivos legais foram violados,
possibilitando a comprovacgao de dissidio jurisprudencial com precedentes do
Superior Tribunal de Justica. Somente no Agravo Interno faz alusdo a
dispositivo legal violado; todavia, nessa etapa da marcha processual, néo
cabe tal apontamento tardio em face da preclusdo. Cumpre alertar que "os
argumentos apresentados tardiamente, na tentativa de suplementar aqueles
ja aduzidos nas razbes do especial, ndo podem ser levados em
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consideracdo por forga da preclusdo consumativa" (AgRg no AREsp
1.698.957/SP, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quinta Turma, julgado
em 9/12/2020, DJe 14/12/2020).

3. O cotejo analitico, na pratica processual, caracteriza-se pela
argumentacdo clara e objetiva que demonstre indubitavelmente as
especificidades do caso em concreto ao qual pode ser aplicado precedente
do Tribunal Superior, em razao da similitude do contexto juridico.

4. Agravo Interno n&o provido.

(Agint no AREsp n. 1.968.429/SP, relator Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, julgado em 30/5/2022, DJe de 23/6/2022.)

PROCESSO CIVIL. ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL.
DANOS EXTRAPATRIMONIAIS DECORRENTES DE BLOQUEIO
INDEVIDO DE NUMERARIO EM CONTA CORRENTE. FALHA ATRIBUIVEL
AO ENTE MUNICIPAL. INDENIZACAO. RECURSO ESPECIAL QUE
PRETENDE DISCUTIR O VALOR FIXADO. OBICES DE ADMISSIBILIDADE.
AGRAVO INTERNO. DECISAO MANTIDA.

| - Na origem, trata-se de acgao ajuizada contra o municipio de Santos/SP
objetivando a condenagao do ente publico ao pagamento de indenizagdo por
danos extrapatrimoniais decorrentes do bloqueio indevido de quantias de
contas bancarias de titularidade do autor efetuados em razdo de erro
atribuido a municipalidade. Na sentenc¢a, o pedido foi julgado improcedente.
No Tribunal a quo, a apelacéo foi provida. O recurso especial foi inadmitido.

I - Quanto a interposicdo do recurso com fundamento na alinea a do
permissivo constitucional, incidem os obices das Sumulas n. 282/STF e
356/STF, uma vez que a questao nao foi examinada pela Corte de origem,
tampouco foram opostos embargos de declaragao para tal fim.

Dessa forma, ausente o indispensavel requisito do prequestionamento.
Nesse sentido: "O requisito do prequestionamento é indispensavel, por isso
que inviavel a apreciacdo, em sede de recurso especial, de matéria sobre a
qual ndo se pronunciou o Tribunal de origem, incidindo, por analogia, o 6bice
das Sumulas 282 e 356 do STF. 9. In casu, o art. 17, do Decreto 3.342/00,
nao foi objeto de andlise pelo acérdao recorrido, nem sequer foram opostos
embargos declaratdrios com a finalidade de prequestiona-lo, razéo pela qual
impbe-se Obice instransponivel ao conhecimento do recurso quanto ao
aludido dispositivo." (REsp n. 963.528/PR, relator Ministro Luiz Fux, Corte
Especial, DJe de 4/2/2010.) Ill - Além disso, o Tribunal de origem analisou a
controvérsia com fundamento na analise dos fatos e provas produzidas nos
autos.

Assim, incide o Obice da Sumula n. 7 do STJ ("A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial"), uma vez que, muito
embora possa o STJ atuar na revisao das verbas fixadas a titulo de danos
morais, esta se restringe aos casos em que arbitrados na origem em valores
irrisérios ou excessivos, o que nao se verifica no caso concreto. Nesse
sentido: "Somente em hipoteses excepcionais, quando irrisério ou
exorbitante o valor da indenizagdo por danos morais arbitrado na origem, a
jurisprudéncia desta Corte permite o afastamento do dbice da Sumula n. 7 do
STJ para possibilitar sua revisdo. No caso, a quantia arbitrada na origem é
razoavel, ndo ensejando a intervencdo desta Corte." (Agint no AREsp n.
1.214.839/SC, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, DJe
8/3/2019.) IV - Relativamente a divergéncia jurisprudencial, ndo foi
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comprovado o dissidio jurisprudencial, uma vez que a parte recorrente nao
realizou o indispensavel cotejo analitico, que exige, além da transcricdo de
trechos dos julgados confrontados, a demonstracdo das circunstancias
identificadoras da divergéncia, com a indicagdo da existéncia de similitude
fatica e identidade juridica entre o acérdao recorrido e o(s) paradigma(s)
indicado(s), ndao bastando, portanto, a mera transcricdo de ementas ou
votos.

V - Com efeito, o Superior Tribunal de Justica ja decidiu: "Esta Corte ja
pacificou o entendimento de que a simples transcricdo de ementas e de
trechos de julgados nao é suficiente para caracterizar o cotejo analitico, uma
vez que requer a demonstracdo das circunstancias identificadoras da
divergéncia entre o caso confrontado e o aresto paradigma, mesmo no caso
de dissidio notério." (Agint no AREsp n. 1.242.167/MA, relator Ministro Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, DJe de 5/4/2019.)

VI - Ainda nesse sentido: "A divergéncia jurisprudencial deve ser
comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que
identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicacdo da
similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcrigdo de trechos
do relatério e do voto dos acérdaos recorrido e paradigma, realizando-se o
cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a
interpretacdo legal divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e
regimentais impede o conhecimento do Recurso Especial, com base na
alinea "c" do inciso Ill do art. 105 da Constituicdo Federal." (Agint no REsp n.
1.903.321/PR, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe de
16/3/2021.) VIl - Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp n. 1.971.222/SP, relator Ministro Francisco Falcéo,
Segunda Turma, julgado em 23/5/2022, DJe de 26/5/2022.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE SECURITARIA. VIOLACAO AO ART. 131 DO
CPC/73. INEXISTENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. ILEGITIMIDADE
PASSIVA. SUMULAS 284 DO STF, 5 E 7 DO STJ. FALTA DE COTEJO.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Nao se configura violagao ao art. 131 do CPC/73 quando, mediante
convicgdo formada do exame feito aos elementos fatico-probatérios dos
autos, o acordao tratou de forma clara e suficiente a controvérsia
apresentada, lancando fundamentacéo juridica sdlida para o desfecho da
lide.

2. Quanto ao dissidio jurisprudencial, a auséncia de indicagdo de dispositivo
de lei federal a que se tenha dado interpretagéo divergente pelo acérdao
recorrido caracteriza a deficiéncia de fundamentacao a inviabilizar a abertura
da instancia especial. Aplicacao da Sumula 284/STF.

3. A auséncia de cotejo analitico impede o conhecimento do alegado dissidio
jurisprudencial.

4. O Tribunal de origem, amparado no acervo fatico - probatério dos autos,
concluiu que o contrato discutido na demanda se refere a apdélices privadas;
que a seguradora nao foi responsavel pelos seguros dos iméveis , uma vez
que foram financiados pela COHAPAR, fora do Sistema Financeiro de
Habitacao; e que aquela ndo possui legitimidade para figurar no pélo passivo
da demanda. Assim, alterar o entendimento do acdérdao recorrido
demandaria, necessariamente, reexame fatos, provas e clausulas
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contratuais, o que é vedado em razao dos 6bices das Sumulas 5 e 7 do STJ.
5. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 1347048/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 08/11/2018, DJe 13/11/2018)

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. PROPRIEDADE INDUSTRIAL. COINCIDENCIA
ENTRE AS PATENTES. INEXISTENCIA. CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO DOS AUTOS. REEXAME. SUMULA N° 7/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COMPROVACAO. JULGADOS DO
MESMO TRIBUNAL. SUMULA N° 13/STJ.

1. Recurso especial interposto contra acérddo publicado na vigéncia do
Codigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e
3/STJ).

2. As conclusdes da Corte de origem que resultam da estrita analise das
provas carreadas aos autos e das circunstancias faticas que permearam a
demanda ndo podem ser infirmadas, haja vista a incidéncia da Sumula n°®
7/STJ.

3. Nao basta a afirmagéo do recorrente quanto a existéncia da divergéncia
sem a comprovacao adequada do dissidio jurisprudencial, visto que
insuficiente para tanto a mera transcricio de ementas dos paradigmas,
deixando de proceder ao necessario cotejo analitico entre os acordaos
impugnado e paradigma e de demonstrar a similitude fatica entre as
decisdes confrontadas.

4. Na hipotese, o recurso especial nao foi conhecido em virtude do ébice da
Sumula n® 13/STJ.

5. Agravo interno ndo provido.

(AgiInt nos EDcl no AREsp 1269533/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/10/2018, DJe
17/10/2018).

No caso em exame, depreende-se que a agravante limitou-se a citar trechos

dos acordaos paradigmas sem, a0 menos, realizar o devido cotejo analitico para fins de
comprovagéao da divergéncia jurisprudencial alegada.

Logo, ndo ha como ser julgado o recurso especial com base na alinea ¢ do

permissivo constitucional.

Desse modo, uma vez que as alegacgdes feitas no presente agravo interno
nao sao capazes de alterar o convencimento anteriormente manifestado, permanece

integra a decisao agravada.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

Fiquem as partes cientificadas de que a insisténcia injustificada no
prosseguimento do feito, caracterizada pela oposicdo de embargos manifestamente
inadmissiveis ou protelatorios a este acordao, ensejara a imposi¢ao da multa prevista
no art. 1.026, § 2°, do CPC/2015.

E o voto.
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AGRAVO INTERNO
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessao virtual de 23/05/2023 a 29
/05/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.
Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Béas Cueva e Moura Ribeiro votaram com o
Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.
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Brasilia, 30 de maio de 2023
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