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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt nos EDcl na HOMOLOGACAO DE DECISAO ESTRANGEIRA N° 7870 -
EX(2023/0021694-3)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : LARISSA GOMES DE ANDRADE BARBOSA
ADVOGADO : ALEX SOUZA DE MORAES SARKIS - RO001423
OUTRO NOME : LARISSA ANDRADE JENKINS

AGRAVADO : RYAN E. STEARNS, INC.

ADVOGADOS : TALHES FERNANDO FERREIRA BUENO - SP413331

LUCIANO NAVAS RODRIGUES DE OLIVEIRA - SP410877

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM EMBARGOS
DE DECLARACAO NO PEDIDO DE HOMOLOGACAO DE DECISAO
ARBITRAL ESTRANGEIRA. REQUISITOS FORMAIS. CITACAO
VALIDA. ORDEM PUBLICA. LIMITES DO JUIZO DE DELIBACAO.

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que deferiu pedido
de homologacao de decisdo arbitral estrangeira, proferida em procedimento
instaurado no exterior para resolucdo de controvérsia relativa a honorarios
advocaticios decorrentes de atuacao em demanda de direito de familia.

2. A homologacao de decisdo estrangeira possui natureza constitutiva e
contenciosidade limitada, de modo que a atuagdo do Superior Tribunal de
Justiga se restringe ao controle dos requisitos formais previstos no CPC, no
RISTJ, na Lei de Arbitragem, na LINDB e nos tratados internacionais
aplicaveis, sem reexame do mérito da decisao arbitral.

3. A existéncia de comprovagao de citagao da agravante, bem como de sua
efetiva assisténcia por advogado em audiéncia perante o arbitro, afasta a
alegacdo de violacdo ao contraditorio ¢ a ampla defesa e impede o
reconhecimento da hipdtese de negativa de homologacao prevista no art. 38,
III, da Lei 9.307/1996, relativa a auséncia de notificacdo do procedimento
arbitral.

Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da CORTE ESPECIAL do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual
de 06/05/2026 a 12/05/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Og Fernandes, Luis Felipe
Salomao, Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves, Raul Araujo, Maria Isabel
Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas Boas Cueva, Sebastido Reis Junior,
Francisco Falcao, Nancy Andrighi e Joao Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro

Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Presidente do STJ.

Brasilia, 12 de maio de 2026.

HERMAN BENJAMIN
Presidente

HUMBERTO MARTINS
Relator
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RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : LARISSA GOMES DE ANDRADE BARBOSA
ADVOGADO : ALEX SOUZA DE MORAES SARKIS - RO001423
OUTRO NOME : LARISSA ANDRADE JENKINS

AGRAVADO : RYAN E. STEARNS, INC.

ADVOGADOS : TALHES FERNANDO FERREIRA BUENO - SP413331

LUCIANO NAVAS RODRIGUES DE OLIVEIRA - SP410877
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM EMBARGOS
DE DECLARACAO NO PEDIDO DE HOMOLOGACAO DE DECISAO
ARBITRAL ESTRANGEIRA. REQUISITOS FORMAIS. CITACAO
VALIDA. ORDEM PUBLICA. LIMITES DO JUIZO DE DELIBACAO.

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que deferiu pedido
de homologacdo de decisdo arbitral estrangeira, proferida em procedimento
instaurado no exterior para resolucdo de controvérsia relativa a honorarios
advocaticios decorrentes de atuacdo em demanda de direito de familia.

2. A homologacdo de decisdo estrangeira possui natureza constitutiva e
contenciosidade limitada, de modo que a atuagdo do Superior Tribunal de
Justica se restringe ao controle dos requisitos formais previstos no CPC, no
RISTJ, na Lei de Arbitragem, na LINDB e nos tratados internacionais
aplicaveis, sem reexame do mérito da decisdo arbitral.

3. A existéncia de comprovagao de citagdo da agravante, bem como de sua
efetiva assisténcia por advogado em audiéncia perante o arbitro, afasta a
alegacdo de violacdo ao contraditorio e a ampla defesa e impede o
reconhecimento da hipétese de negativa de homologagao prevista no art. 38,
III, da Lei 9.307/1996, relativa a auséncia de notificagdo do procedimento
arbitral.

Agravo interno improvido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):
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Cuida-se de agravo interno interposto por LARISSA GOMES DE
ANDRADE BARBOSA contra decisdo monocratica de minha relatoria que deferiu o

pedido de homologacdo de decisdo arbitral estrangeira nos seguintes termos (fls. 1.427-
1.428):

A presenca de representante processual da requerida em
audiéncia e a constatagdo de que os honorarios ja pagos
ndo eram exorbitantes, implica a improcedéncia dos dois
pontos arguidos na contestagdo — violagdo da ampla defesa
e do contraditdrio e suficiéncia dos pagamentos até entio
realizados (fls. 39-40):

Na audiéncia, o advogado da demandada, Sr.
Herrera, argumentou que os honorarios ndo eram
razoaveis e sugeriu que o juiz da vara de familia
havia implicado ou afirmado o mesmo. Entretanto,
nado houve citacdo de qualquer transcri¢gdo ou ordem
judicial, € o Sr. Stearns negou que tal constatagdo ou
comentario tivesse sido feito. O Arbitro considera
que a analise utilizada na se¢do 2030 do Codigo de
Familia, que ¢ provavelmente o que aconteceu, ndo ¢
necessariamente pertinente em uma disputa de
honorarios entre um advogado e seu antigo cliente.
As questdes legais e as normas sdo diferentes. O Sr.
Herrera ndo citou exemplos especificos de
honorarios nao razoaveis a partir das declaragdes de
faturamento ou detalha o seu pedido.

[.]

O Arbitro também considera que os honorarios
gastos sdo inferiores ao que o Arbitro estd
acostumado a ver em casos similares em assuntos de
direito de familia no condado de Los Angeles,
embora a decisio do Arbitro teria sido a mesma
mesmo sem esta observagao.

Nao foi contestado nenhum aspecto do transito em julgado,
das tradugdes ou do apostilamento.

Verifico que tanto os requisitos do -D do RISTJ quanto os
artigos 38 art. 216 e 39 da LAB estdo presentes: ndo se
arguiu a incapacidade de quaisquer das partes contratantes,
as partes foram cientificadas da instauracdo do
procedimento arbitral, foi oportunizada a ampla defesa e o
contraditorio, ndo ha indicagdo de que a sentenca arbitral
tenha extrapolado os limites da clausula compromissoria, a
instituigdo arbitral ¢ aquela constante no contrato e, por
fim, ndo ha noticia de que a validade da sentenga arbitral,
do compromisso arbitral ou do contrato tenha sido
questionada judicialmente no Brasil ou no exterior.
Também nao vislumbro ofensa a ordem publica nacional.

Os embargos de declaragdo foram acolhidos para fixar os honorarios
sucumbenciais (fls. 1.455-1.456).
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Nas razodes do recurso interno, a agravante afirma que nao foi notificada da
designacao do arbitro ou do procedimento arbitral, o que teria lhe impossibilitado o
exercicio da ampla defesa.

Alega que "o Petitioner’s Brief in Support of the Default Prove- Up e a
Declaracao de Ryan E. Stearns foram apresentados ao arbitro e a requerida em
aproximadamente em 25/08/2022, ou seja, aproximadamente apenas 07 (sete) dias da
data da audiéncia prazo absolutamente exiguo para a elaboragdo de defesa
adequada." (fls. 1.465)

O agravado apresentou impugnagao (fls. 1.473-1.484)

E, no essencial, o relatdrio.
VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

A homologacdo de decisdo estrangeira — quer emitida por o6rgao arbitral,
pelo Poder Judiciario de outro Estado ou acordo entabulado por instrumento publico —
tem natureza constitutiva e de contenciosidade limitada, razdo pela qual a andlise deve
cingir-se aos requisitos presentes no Codigo de Processo Civil (CPC), no Regimento
Interno do Superior Tribunal de Justica (RISTJ), na Lei de Introducdo as Normas do
Direito Brasileiro (LINDB) e, eventualmente, na Lei de Arbitragem Brasileira, na
Convencao sobre o Reconhecimento e a Execugdo de Sentencas Arbitrais Estrangeiras
(Decreto 4.311/2002) e na Convengdo sobre a Eliminagdo da Exigéncia de Legalizagdo
de Documentos Publicos Estrangeiro, também conhecida como Convencao de
Apostilamento (Decreto 148/2015).

O art. 961 do CPC — que tem contetdo similar ao do art. 216-D do RISTJ —

prevé os requisitos necessarios a homologagao de decisdo estrangeira quais sejam:

Art. 961. A decisdo estrangeira somente tera eficacia no
Brasil apds a homologacdo de sentenga estrangeira ou a
concessao do exequatur as cartas rogatdrias, salvo
disposicao em sentido contrario de lei ou tratado.

§ 1° E passivel de homologacdo a decisdo judicial
definitiva, bem como a decisdo nao judicial que, pela lei
brasileira, teria natureza jurisdicional.

§ 2° A decisdo estrangeira podera ser homologada
parcialmente.

§ 3° A autoridade judiciaria brasileira podera deferir
pedidos de urgéncia e realizar atos de execucdo provisoria
no processo de homologagao de decisdo estrangeira.

§ 4° Haverd homologacdo de decisdo estrangeira para fins
de execucdo fiscal quando prevista em tratado ou em
promessa de reciprocidade apresentada a autoridade
brasileira.
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§ 5° A sentenga estrangeira de divorcio consensual produz
efeitos no Brasil, independentemente de homologagao pelo
Superior Tribunal de Justiga.

§ 6° Na hipotese do § 5° competira a qualquer juiz
examinar a validade da decisdo, em carater principal ou
incidental, quando essa questdo for suscitada em processo
de sua competéncia.

Além desses requisitos, deve-se verificar também se a sentenga arbitral que
se pretende homologar ¢ consonante as previsdes dos artigos 38 e 39 da Lei 9.307/1996,

a Lei de Arbitragem, segundo a qual:

Art. 38. Somente podera ser negada a homologagao para o
reconhecimento ou execucdo de sentenca arbitral
estrangeira, quando o réu demonstrar que:

I - as partes na convengdo de arbitragem eram incapazes;

IT - a convengdo de arbitragem nado era valida segundo a lei
a qual as partes a submeteram, ou, na falta de indicacao,
em virtude da lei do pais onde a sentenca arbitral foi
proferida;

IIT - n3o foi notificado da designacao do arbitro ou do
procedimento de arbitragem, ou tenha sido violado o
principio do contraditdrio, impossibilitando a ampla defesa;
IV - a sentenga arbitral foi proferida fora dos limites da
convengdo de arbitragem, e ndo foi possivel separar a parte
excedente daquela submetida a arbitragem,;

V - a instituicdo da arbitragem nao esta de acordo com o
compromisso arbitral ou cladusula compromissoria;

VI - a sentenga arbitral ndo se tenha, ainda, tornado
obrigatéria para as partes, tenha sido anulada, ou, ainda,
tenha sido suspensa por 6rgdo judicial do pais onde a
sentenca arbitral for prolatada.

Art. 39. A homologacdo para o reconhecimento ou a
execucdo da sentenca arbitral estrangeira também serd
denegada se o Superior Tribunal de Justi¢ca constatar que:

I - segundo a lei brasileira, o objeto do litigio ndo ¢
suscetivel de ser resolvido por arbitragem;

IT - a decis@o ofende a ordem publica nacional.

Paragrafo unico. Nao sera considerada ofensa a ordem
publica nacional a efetiva¢ao da citagao da parte residente
ou domiciliada no Brasil, nos moldes da convencdo de
arbitragem ou da lei processual do pais onde se realizou a
arbitragem, admitindo-se, inclusive, a citacdo postal com
prova inequivoca de recebimento, desde que assegure a
parte brasileira tempo habil para o exercicio do direito de
defesa.

Para que as assinaturas de documentos estrangeiros tenham validade no
territorio patrio, faz-se mister que elas tenham passado pela legalizacao consular,
também chamada de consularizacdo, ou que atendam aos requisitos da Convengdo de
Apostilamento, internalizada pelo Decreto n. 148/2015. Portanto, se o Estado em que o

documento foi produzido fizer parte da convenc¢do, os documentos devem ser
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apostilados; j& para os documentos produzidos em paises que ainda ndo a integrem, os
documentos devem ser consularizados ou legalizados.

Além do trecho transcrito no relatério que compra a efetiva assisténcia da
agravante por advogado em audiéncia, consta das fls. 1.369 comprovante de que ela fora
efetivamente citada em 21 de maio de 2021, o que afasta o argumento de ofensa a ordem
publica por violagdo do art. 38, II da Lei de Arbitragem.

Quanto ao argumento de que o prazo para examinar os documentos e
alegacOes antes teria sido exiguo, ndo ¢ possivel adentrar nesse ponto, pois ultrapassaria
o juizo de delibagao.

Dessa maneira, verifico que tanto os requisitos do art. 216-D do RISTJ
quanto dos artigos 38 e 39 da LAB estdo presentes: ndo se arguiu a incapacidade de
quaisquer das partes contratantes, as partes foram cientificadas da instauracdo do
procedimento arbitral, foi oportunizada a ampla defesa e o contraditorio, ndo ha
indicagdo de que a sentenca arbitral tenha extrapolado os limites da cldusula
compromissoria, a instituicdo arbitral ¢ aquela constante no contrato e, por fim, ndo ha
noticia de que a validade da sentenca arbitral, do compromisso arbitral ou do contrato
tenha sido questionada judicialmente no Brasil ou no exterior. Também nao vislumbro
ofensa a ordem publica nacional.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como penso. E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL
Agint nos EDcl na HDE 7.870 / EX

Numero Registro: 2023/0021694-3 PROCESSO ELETRONICO
Numero de Origem:

Sessao Virtual de 06/05/2026 a 12/05/2026

Relator do Agint nos EDcl

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro PRESIDENTE DO STJ

Secretario

Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUAGAO

REQUERENTE : RYAN E. STEARNS, INC.

ADVOGADOS : TALHES FERNANDO FERREIRA BUENO - SP413331
LUCIANO NAVAS RODRIGUES DE OLIVEIRA - SP410877

REQUERIDO : LARISSA GOMES DE ANDRADE BARBOSA

ADVOGADO : ALEX SOUZA DE MORAES SARKIS - RO001423

OUTRO NOME : LARISSA ANDRADE JENKINS

ASSUNTO : DIREITO INTERNACIONAL - LAUDO ARBITRAL INTERNACIONAL

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : LARISSA GOMES DE ANDRADE BARBOSA
ADVOGADO : ALEX SOUZA DE MORAES SARKIS - RO001423

OUTRO
NOME

AGRAVADO : RYAN E. STEARNS, INC.
ADVOGADOS : TALHES FERNANDO FERREIRA BUENO - SP413331
LUCIANO NAVAS RODRIGUES DE OLIVEIRA - SP410877

: LARISSA ANDRADE JENKINS

TERMO
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A CORTE ESPECIAL do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
06/05/2026 a 12/05/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Og Fernandes, Luis Felipe
Salomao, Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti,
Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas B6éas Cueva, Sebastido Reis Junior, Francisco Falcao,
Nancy Andrighi e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Presidente do STJ.

Brasilia, 12 de maio de 2026
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