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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECTAL N° 2049056 - RS(2023/0020297-9)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

RECORRENTE : CDEADOSFDOBDOB

ADVOGADA : MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA - PE023748

RECORRIDO : AMW A - ESPOLIO

REPR. POR : M A A -INVENTARIANTE

ADVOGADO : TOMAS AQUINO RIBEIRO SERPA - RS056746
EMENTA

DIREITO PRIVADO. RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE;
FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO ANTINEOPLASICO. ROL DA ANS.
OBRIGATORIEDADE DE COBERTURA. RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME
1. Recurso especial interposto contra acordao do Tribunal de Justica do Estado do
Rio Grande do Sul que, em apelacao civel, desproveu o recurso.

2. A controvérsia versa sobre obrigacdo de fazer para fornecimento do
medicamento Revlimid (Lenalidomida) a paciente com mieloma multiplo,
conforme prescricio médica, e ressarcimento das despesas realizadas com a
aquisi¢do do farmaco.

3. Na sentenc¢a, o Juizo de primeiro grau julgou procedentes os pedidos, tornou
definitiva a tutela de urgéncia, condenou ao fornecimento do medicamento e ao
ressarcimento de R$ 25.339,85, fixando honorarios advocaticios em 10% sobre o
valor da condenacao.

4. A Corte de origem manteve a sentenga € majorou os honorarios sucumbenciais.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se a negativa de cobertura do
medicamento Revlimid (Lenalidomida) ¢ legitima diante da suposta taxatividade
do rol da ANS e da alegada violagdo dos arts. 10, § 4°, da Lei n. 9.656/1998, e 4°,
III, da Lei n. 9.961/2000, a luz da Resolucdao n. 439/2018 e das Diretrizes de
Utilizacao; e (i1) saber se ha divergéncia jurisprudencial com o entendimento da
Quarta Turma do STJ indicado como paradigma.

I11. RAZOES DE DECIDIR
6. O acdérdao recorrido estd em sintonia com a orientacdo do STJ de
obrigatoriedade de cobertura de medicamentos antineoplasicos para tratamento de
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cancer, sendo irrelevante a natureza do rol da ANS, incidindo a Sumula n. 83 do
STIJ.

7. Quanto ao dissidio, a incidéncia de dbices sumulares na interposi¢do pela alinea
a impede o conhecimento do recurso especial pela alinea ¢ sobre a mesma questao.

IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Recurso especial ndo conhecido.

Tese de julgamento: “1. Aplica-se a Simula n. 83 do STJ quando o tribunal de
origem decide que ¢ abusiva a negativa de cobertura de medicamento
antineoplasico prescrito para tratamento de cancer. 2. A incidéncia de Obices
sumulares na interposi¢do pela alinea @ impede o conhecimento do recurso
especial pela alinea ¢ sobre a mesma matéria.”

Dispositivos relevantes citados: Lei n. 9.656/1998, art. 10, § 4° Lei n. 9.961/2000,
art. 4 °, III; CC, arts. 421, 422, 423; CPC, art. 85, §§ 11, 2°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Stmula n. 83; STJ, Aglnt nos
EAREsp n. 2.720.317/SP, relator Ministro Marco Buzzi, Segunda Secao, julgado
em 15/4/2025; STJ, Agint no REsp n. 2.174.344/DF, relator Ministro Ricardo
Villas Bboas Cueva, Terceira Turma, julgado em 17/3/2025; STJ, Aglnt no
AREsp n. 1.969.497/RJ, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma,
julgado em 3/4/2023; STJ, Aglnt no REsp n. 2.004.990/SP, relatora Ministra
Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 13/3/2023; STJ, Aglnt no
REsp n. 2.036.691/MG, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado
em 27/3/2023; STJ, Agint no AREsp n. 2.778.523/SP, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgado em 17/3/2025; STJ, REsp n. 2.038.333/AM,
relator Ministro (Segunda Secdo), julgado em 8/5/2024; STJ, Aglnt no
REsp n. 1.900.682/SP, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma,
julgado em 29/3/2021.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessdao Virtual de 03/03/2026 a 09/03/2026, por unanimidade, ndo conhecer do
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 10 de marco de 2026.

Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2049056 - RS (2023/0020297-9)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

RECORRENTE : CDEA DOSFDOBDOB

ADVOGADA  : MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA - PE023748

RECORRIDO : AMW A - ESPOLIO

REPR. POR : M A A -INVENTARIANTE

ADVOGADO : TOMAS AQUINO RIBEIRO SERPA - RS056746
EMENTA

DIREITO PRIVADO. RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE;
FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO ANTINEOPLASICO. ROL DA ANS.
OBRIGATORIEDADE DE COBERTURA. RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME
1. Recurso especial interposto contra acorddo do Tribunal de Justica do Estado do
Rio Grande do Sul que, em apelagao civel, desproveu o recurso.

2. A controvérsia versa sobre obrigacdo de fazer para fornecimento do medicamento
Revlimid (Lenalidomida) a paciente com mieloma multiplo, conforme prescri¢ao
médica, e ressarcimento das despesas realizadas com a aquisi¢ao do farmaco.

3. Na sentenca, o Juizo de primeiro grau julgou procedentes os pedidos, tornou
definitiva a tutela de urgéncia, condenou ao fornecimento do medicamento e ao
ressarcimento de R$ 25.339,85, fixando honorarios advocaticios em 10% sobre o
valor da condenacao.

4. A Corte de origem manteve a sentenga € majorou os honorarios sucumbenciais.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha duas questdoes em discussdo: (i) saber se a negativa de cobertura do
medicamento Revlimid (Lenalidomida) ¢ legitima diante da suposta taxatividade do
rol da ANS e da alegada violagdo dos arts. 10, § 4°, da Lei n. 9.656/1998, e 4°, 111, da
Lei n. 9.961/2000, a luz da Resolugao n. 439/2018 e das Diretrizes de Utilizagao; e
(1) saber se ha divergéncia jurisprudencial com o entendimento da Quarta Turma do
STJ indicado como paradigma.
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I11. RAZOES DE DECIDIR

6. O acordao recorrido estd em sintonia com a orientacdo do STJ de obrigatoriedade
de cobertura de medicamentos antineoplasicos para tratamento de cancer, sendo
irrelevante a natureza do rol da ANS, incidindo a Simula n. 83 do STJ.

7. Quanto ao dissidio, a incidéncia de dbices sumulares na interposi¢ao pela alinea a
impede o conhecimento do recurso especial pela alinea ¢ sobre a mesma questao.

IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Recurso especial ndo conhecido.

Tese de julgamento: “1. Aplica-se a Simula n. 83 do STJ quando o tribunal de
origem decide que ¢ abusiva a negativa de cobertura de medicamento antineoplasico
prescrito para tratamento de cancer. 2. A incidéncia de Obices sumulares na
interposicao pela alinea @ impede o conhecimento do recurso especial pela alinea ¢
sobre a mesma materia.”

Dispositivos relevantes citados: Lei n. 9.656/1998, art. 10, § 4°; Lei n. 9.961/2000,
art. 4 °, III; CC, arts. 421, 422, 423; CPC, art. 85, §§ 11, 2°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Stmula n. 83; STJ, Aglnt nos
EAREsp n. 2.720.317/SP, relator Ministro Marco Buzzi, Segunda Secdo, julgado em
15/4/2025; STJ, Agint no REsp n. 2.174.344/DF, relator Ministro Ricardo Villas
Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 17/3/2025; STJ, AgInt no
AREsp n. 1.969.497/R]J, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma,
julgado em 3/4/2023; STJ, Agint no REsp n. 2.004.990/SP, relatora Ministra Maria
Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 13/3/2023; STJ, Aglnt no
REsp n. 2.036.691/MG, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
27/3/2023; STJ, Agint no AREsp n. 2.778.523/SP, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgado em 17/3/2025; STJ, REsp n. 2.038.333/AM,
relator Ministro (Segunda Sec¢do), julgado em 8/5/2024; STJ, Aglnt no
REsp n. 1.900.682/SP, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma,
julgado em 29/3/2021.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por C. DE A. DOS F. DO B. DO
B., com fundamento no art. 105, III, a e ¢, da Constitui¢ao Federal, contra acérdao
do Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul em apelagdo civel nos autos
de acdo com pedido de obrigacdo de fazer, consistente no fornecimento de
medicamento.

O julgado foi assim ementado (fls. 529-530):

ACAO ORDINARIA. PLANO DE SAUDE. ENTIDADE DE AUTOGESTAO.
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INAPLICABILIDADE DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. MIELOMA
MULTIPLO. MEDICAMENTO REVLIMID (LENALIDOMIDA). NEGATIVADE
COBERTURA. DESCABIMENTO. HONORARIOS RECURSALIS.

I. NO CASO EM TELA, A AUTORA E PORTADORA DE MIELOMA MULTIPLO,
NECESSITANTO REALIZAR TRATAMENTO COM O MEDICAMENTO
REVLIMID 15MG (LENALIDOMIDA). POR SUA VEZ, A RE ALEGA QUE NAO
E DEVIDA A COBERTURA DO MEDICAMENTO EM QUESTAO PORQUE NAO
ESTA PREVISTO NO ROL DE PROCEDIMENTOS DA ANS.

II. TODAVIA, AINDA QUE INAPLICAVEIS AS DISPOSICOES DO CODIGO DE
DEFESA DO CONSUMIDOR AS ENTIDADES DE AUTOGESTAO (SUMULA
608, DO STJ), DEVEM SER OBSERVADOS OS PRINCIiPIOS DA FUNCAO
SOCIAL DO CONTRATO E DA BOA-FE CONTRATUAL, PREVISTOS NOS
ARTS. 421 E 422, DO CODIGO CIVIL. ADEMAIS, NOS TERMOS DO ART. 423,
DO CODIGO CIVIL, NOS CONTRATOS DE ADESAO, DEVE SER ADOTADA A
INTERPRETACAO MAIS FAVORAVEL AO ADERENTE, QUANDO
VERIFICADAS CLAUSULAS AMBIGUAS OU CONTRADITORIAS.

[II. DE OUTRO LADO, OS PLANOS DE SAUDE APENAS PODEM
ESTABELECER PARA QUAIS DOENCAS OFERECERAO COBERTURA, NAO
LHES CABENDO LIMITAR O TIPO DE TRATAMENTO QUE SERA
PRESCRITO, INCUMBENCIA ESSA QUE PERTENCE AO PROFISSIONAL DA
MEDICINA QUE ASSISTE O PACIENTE, AINDA QUE NAO HAJA PREVISAO
EM ROL DA ANS, QUE E MERAMENTE EXEMPLIFICATIVO, OU NAO
ATENDIDA EVENTUAL DIRETRIZ DE UTILIZACAO.

IV. ALEM DO MAIS, VALE DIZER QUE DEVE SER PRIORIZADO O DIREITO
A SAUDE E A VIDA EM RELACAO AO DIREITO CONTRATUAL.
IMPORTANTE LEMBRAR, TAMBEM, QUE, O PROCEDIMENTO EM
QUESTAO NAO ESTA PREVISTO NAS HIPOTESES DE EXCLUSAO DO
ART. 10, DA LEI N° 9.656/98, A QUAL DISPOE SOBRE OS PLANOS E
SEGUROS PRIVADOS DE ASSISTENCIA A SAUDE.

V. PORTANTO, IMPOE-SE A OPERADORA DO PLANO SUPORTAR AS
DESPESAS DO TRATAMENTO EM QUESTAO, BEM COMO RESSARCIR OS
VALORES JA ADIMPLIDOS PELA AUTORA, CUJO MONTANTE NAO FOI
OBJETO DE INSURGENCIA RECUSAL.

VI. DE ACORDO COM O ART. 85, § 11, DO CPC, AO JULGAR RECURSO, O
TRIBUNAL DEVE MAJORAR OS HONORARIOS FIXADOS ANTERIORMENTE
AO ADVOGADO VENCEDOR, OBSERVADOS OS LIMITES ESTABELECIDOS
NOS §§ 2° E 3° PARA A FASE DE CONHECIMENTO.

APELACAO DESPROVIDA.

Nao foram opostos embargos de declaracao.
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No recurso especial, a parte aponta, além de divergéncia jurisprudencial,
violagao dos arts. 10, § 4° da Lei n. 9.656/1998, e 4°, 111, da Lei n. 9.961/2000,
porquanto a amplitude das coberturas deve ser definida por normas da ANS,
notadamente conforme Resolugdo Normativa ANS n. 439/2018. No entanto, ao
determinar a cobertura do medicamento Revlimid (Lenalidomida), o qual ndo
encontra previsao no referido rol, o acorddo recorrido violou os preceitos em
questao.

Sustenta que o Tribunal de origem divergiu do entendimento da Quarta
Turma do STJ firmado no REsp 1.733.013/PR, ao reconhecer a taxatividade do rol
da ANS e a necessidade de observancia dos procedimentos nele contidos.
Aponta ainda o REsp 1.871.407/SP como paradigma convergente da tese (fls. 546-
556).

Requer o provimento do recurso para que se reforme o acorddo recorrido,
julgando-se improcedente o pedido inicial, mediante o reconhecimento das violagdes
ora defendidas.

O recurso especial foi admitido, com destaque para a necessidade de
apreciagdo da tese pela Corte Superior e a pertinéncia da discussao sobre rol da ANS
e cobertura de tratamento oncologico (fls. 683-685).

E o relatorio.

VOTO

A controversia diz respeito a com pedido de obrigacdo de fazer,
consistente no fornecimento do medicamento Revlimid (Lenalidomida) para
tratamento de mieloma multiplo, conforme prescricdo médica, bem como o

ressarcimento de R$ 25.339,85 despendidos com a aquisi¢ao do farmaco.
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Na sentenga, o Juizo de primeiro grau julgou procedentes os pedidos,
tornou definitiva a tutela de urgéncia inicialmente deferida, condenou a ré a
dispensar o medicamento na quantidade determinada pelo médico assistente
enquanto necessario, condenou ao ressarcimento de R$ 25.339,85, e fixou
honorarios advocaticios em 10% sobre o valor da condenagao (fls. 468-470).

A Corte estadual manteve a sentenca, majorando os honorarios
sucumbenciais.

A parte recorrente sustenta que o rol da ANS ¢ taxativo, de modo que a
negativa de cobertura do medicamento Revlimid (Lenalidomida) nao ¢ abusiva,
especialmente porque nao consta da relacdo estabelecida na DUT 64 da Resolugdo
Normativa ANS n. 428/2017. Entendimento diverso afastaria a competéncia da ANS
para regulamentar a amplitude de cobertura pelas operadoras de planos de satde.

A Corte estadual concluiu que o rol da ANS ¢ meramente exemplificativo,
fundamentando-se na alteragdo legislativa que reafirmou essa natureza (
Lei n. 14.454/2022). Concluiu que a negativa de cobertura do medicamento ¢ ilegal,
pois ha expressa indicacdo médica para o tratamento da doenga que acomete a parte
recorrida, ndo podendo a recorrente limitar o tipo de tratamento. Fundamentou-se
nos arts. 421 e 422 do CC, que dispdem sobre os principios da fun¢ao social do
contrato e da boa-fé contratual, devendo, ainda, ser adotada nos contratos de adesao
a interpretacao mais favoravel ao aderente, conforme art. 423 do mesmo Cddigo.

A orientagdo do Superior Tribunal de Justi¢a € no sentido de que ¢ devida
a cobertura pelas operadoras de plano de saude de farmacos antineopldsicos e
correlacionados, utilizados em tratamento contra o cancer.

A respeito do tema, os seguintes precedentes:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL - PLANO DE SAUDE. NEGATIVA DE COBERTURA.
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MEDICAMENTO ANTINEOPLASICO - TRATAMENTO DE DOENCA
ONCOLOGICA - USO OFF-LABEL - RECUSA INDEVIDA ACORDAO
RECORRIDO EM HARMONIA COM A JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA - INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ DELIBERACAO
DA PRESIDENCIA DO STJ QUE INDEFERIU LIMINARMENTE O APELO
RECURSAL - INSURGENCIA DO PLANO DE SAUDE 1. A teor da orientagdo
jurisprudencial desta Corte Superior, considera-se abusiva a negativa, pela operadora
de plano de satude, de cobertura de medicamento antineopldsico oral indicado por
médico assistente para o tratamento contra o cancer. Precedentes. 2. Agravo interno
desprovido. (AgInt nos EAREsp n. 2.720.317/SP, relator Ministro Marco Buzzi,
Segunda Secdo, julgado em 15/4/2025 , DJEN de 25/4/2025 .)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
PLANO DE SAUDE. MEDICAMENTO. NEGATIVA DE COBERTURA.
TRATAMENTO DE CANCER. CUSTEIO. OBRIGATORIEDADE. ROL DA ANS.
NATUREZA. IRRELEVANCIA. SUMULA 568 DO STJ. 1. Discute-se nos autos
acerca da obrigatoriedade de custeio do medicamento Nexavar® (Sorafenibe), cuja
prescricao médica ndo se amolda as Diretrizes de Utilizacdo da ANS, indicado ao
beneficiario diagnosticado com leucemia mieldide aguda. 2. Configura-se obrigatorio
o custeio de medicamentos para o tratamento de cancer pelos planos de satude, sendo
irrelevante a discussdo a respeito da natureza taxativa ou exemplificativa do rol da
ANS, de modo que se figura abusiva a mera recusa em custear a cobertura de
medicamento prescrito pelo médico, ainda que em carater experimental ou off-label.
Precedentes do STJ. 3. Agravo interno ndo provido. (AgInt no REsp n. 2.174.344/DF,
relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma, julgado em 17/3/2025 de
20/3/2025.)

Ademais, € oportuno destacar que o STJ firmou o entendimento de que
as operadoras de plano de satide tém o dever de cobertura de faArmacos
antineoplasicos, sendo irrelevante analisar a natureza taxativa ou exemplificativa
do rol da ANS (AgInt no AREsp n. 1.969.497/RJ, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, julgado em 3/4/2023, DJe de 10/4/2023; Aglnt no
REsp n. 2.004.990/SP, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma,
julgado em 13/3/2023, DJe de 16/3/2023; AgInt no REsp n. 2.036.691/MG,
relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 27/3/2023, DJe de
29/3/2023) .
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Especificamente sobre o medicamento Revlimid (Lenalidomida), essa
Corte firmou o entendimento sobre a obrigatoriedade da cobertura, uma vez que

prescrito para o tratamento de cancer.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER. PLANO DE SAUDE.
MEDICAMENTO  ANTINEOPLASICO LENALIDOMIDA (REVLIMID).
TRATAMENTO DO CANCER. RECUSA DE COBERTURA INDEVIDA.
DIRETRIZ DE UTILIZACAO (DUT) DA ANS. MERO ELEMENTO
ORGANIZADOR DA PRESCRICAO FARMACEUTICA.

1. Acdo de de obrigacio de fazer, na qual se requer cobertura do
medicamento antineoplasico oral Lenalidomida prescrito a paciente acometido de
cancer Mieloma Muiltiplo Refratario e Recidivado.

2. Ambas as Turmas que compdem a 2" Secdo do STJ entendem que,
independentemente da discussio a respeito da natureza do rol da ANS, considera-
se abusiva a negativa de cobertura de tratamento de cincer.

3. "A Diretriz de Utilizagdo (DUT) deve ser entendida apenas como elemento
organizador da prestagdo farmacéutica, de insumos e de procedimentos no dmbito da
Satde Suplementar, ndo podendo a sua fungdo restritiva inibir técnicas diagnésticas
essenciais ou alternativas terapéuticas ao paciente, sobretudo quando ja tiverem sido
esgotados tratamentos convencionais € existir comprovacao da eficicia da terapia a luz
da medicina baseada em evidéncias." (REsp 2.038.333/AM, Segunda Sec¢do, DJe de
8/5/2024) .

4. Agravo interno ndo provido. (Agint no AREsp n. 2.778.523/SP, relatora
Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 17/3/2025, DJEN de 21/3/2025,
destaquei.)

Assim, ao decidir ser devida a cobertura de medicamento para
tratamento de cancer, independentemente do carater taxativo ou exemplificativo
do rol da ANS, o entendimento do Tribunal de origem estd em sintonia com a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, sendo caso, pois, de aplicagdo da

Sumula n. 83 do STJ.

Por fim, no tocante ao apontado dissidio, ressalte-se que a incidéncia dos

Obices sumulares processuais quanto a interposi¢do pela alinea a do permissivo
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constitucional impede o conhecimento do recurso especial pela divergéncia
jurisprudencial sobre a mesma questao.

A esse respeito: Aglnt no REsp n. 1.900.682/SP, relatora Ministra Maria
Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 29/3/2021, DJe de 6/4/2021.

Ante o exposto, nao conheco do recurso especial.

Nos termos do § 11 do art. 85 do CPC, majoro, em 10% sobre o valor ja
arbitrado nas instancias de origem, os honorarios advocaticios em desfavor da
parte ora recorrente, observados, se aplicaveis, os limites percentuais previstos no

§ 2° do referido artigo e ressalvada eventual concessdo de gratuidade de justica.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
REsp 2.049.056 / RS

Numero Registro: 2023/0020297-9 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
51128037520208210001

Sessao Virtual de 03/03/2026 a 09/03/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEV/
AUTUAGAO

RECORRENTE: C DEADOS FDOBDOB

ADVOGADA : MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA - PE023748
RECORRIDO : AMW A -ESPOLIO

REPR.POR : MAA-INVENTARIANTE

ADVOGADO : TOMAS AQUINO RIBEIRO SERPA - RS056746

ASSUNTO : DIREITO DA SAUDE - SUPLEMENTAR - PLANOS DE SAUDE -
FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
03/03/2026 a 09/03/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.
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Brasilia, 09 de marco de 2026
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