SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2048947 - MG (2023/0020009-8)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
RECORRENTE : LADELB
RECORRENTE : LHSB
ADVOGADOS : VIVIANE DE OLIVEIRA COSTA - MG123963

LARISSA FERNANDA MACHADO - MG124999
RECORRIDO : FCDAS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
INTERES. : WDAS
INTERES. : A G DA S (MENOR)

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. TEMPESTIVIDADE.
APELACAO. TECNICA DE JULGAMENTO AMPLIADO. CABIMENTO DE
RECURSO. RECURSO PROVIDO.

1. A controvérsia dos autos resume-se em definir se: (i) houve negativa de
prestacao jurisdicional; e (ii) aplicavel a técnica do julgamento ampliado ao
caso.

2. Nao ha falar em negativa de prestacdo jurisdicional se o Tribunal de
origem motiva adequadamente sua decisdo, ainda que de forma sucinta,
solucionando a controvérsia com a aplicacao do direito que entende cabivel
a hipotese, apenas nao no sentido pretendido pela parte.

3. A técnica de ampliacdo do colegiado tem cabimento nas hipoteses de
julgamento nao unanime de apelacdo, ndo se restringindo aos casos de
reforma da sentenca de mérito.

4. No caso, a hipotese era de aplicacao da técnica do julgamento ampliado
porque se tratou de julgamento de apelacao cujo resultado nao foi
unanime.

S. Recurso especial conhecido e, nessa extensao, provido para determinar o
retorno dos autos ao Tribunal de origem para prosseguimento do
julgamento da apelacdo com a aplicacdo da técnica do julgamento
ampliado.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 11/03/2025 a 17/03/2025, por unanimidade, conhecer do recurso
e lhe dar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Moura Ribeiro e
Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 18 de marco de 2025.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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EMENTA

RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. TEMPESTIVIDADE.
APELACAO. TECNICA DE JULGAMENTO AMPLIADO. CABIMENTO DE
RECURSO. RECURSO PROVIDO.

1. A controvérsia dos autos resume-se em definir se: (i) houve negativa de
prestacao jurisdicional; e (ii) aplicavel a técnica do julgamento ampliado ao
caso.

2. Nao ha falar em negativa de prestacdo jurisdicional se o Tribunal de
origem motiva adequadamente sua decisdo, ainda que de forma sucinta,
solucionando a controvérsia com a aplicacao do direito que entende cabivel
a hipotese, apenas nao no sentido pretendido pela parte.

3. A técnica de ampliacdo do colegiado tem cabimento nas hipoteses de
julgamento nao unanime de apelacdo, ndo se restringindo aos casos de
reforma da sentenca de mérito.

4. No caso, a hipotese era de aplicacao da técnica do julgamento ampliado
porque se tratou de julgamento de apelacao cujo resultado nao foi
unanime.

S. Recurso especial conhecido e, nessa extensao, provido para determinar o
retorno dos autos ao Tribunal de origem para prosseguimento do
julgamento da apelacdo com a aplicacdo da técnica do julgamento
ampliado.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial de L. A. de L. B. e L. H. S. B., com fundamento

nan

no art. 105, III, alineas "a" e "c", da Constituicao Federal, contra o acérdao proferido

pelo Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais assim ementado:

"EMENTA: AGRAVO INTERNO - APELACAO - ESTATUTO DA CRIANCA E DO
ADOLESCENTE - DEFENSORIA PUBLICA - PRAZO EM DOBRO -
APLICABILIDADE - PREVISAO LEGAL NAO EXPRESSAMENTE
EXCEPCIONADA - RECURSO PROVIDO.

- O vigente Cédigo de Processo Civil, em seu art. 186, 'caput' e § 4°, garantiu
a Defensoria Publica a contagem em dobro dos prazos para as manifestacées
processuais, salvo quando estabelecer a lei, expressamente, prazo proprio.
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- O prazo recursal previsto no art. 198, II, do ECA, revela-se especifico para o
Ministério Publico e a defesa - genericamente -, e ndo Se refere
expressamente a Defensoria Publica. Logo, deve ser observada a
prerrogativa de contagem de prazo processual em dobro em favor da
Defensoria Publica.

- Recurso provido" (e-STJ fl. 358).

Os embargos de declaracao foram rejeitados (e-STJ fls. 405/414).

Em suas razoes, os recorrentes, além de dissidio jurisprudencial, alegam
violacao dos seguintes dispositivos legais com as respectivas teses:

(i) art. 1.022, II, do Codigo de Processo Civil, visto que questdes
imprescindiveis ao deslinde da controvérsia foram ignoradas, apesar da interposicao
de embargos de declaracao;

(ii) art. 942 do Codigo Civil, por nao ter sido observada a técnica do
julgamento ampliado;

(iii) art. 152, § 2°, do Estatuto da Crianca e do Adolescente, pois o prazo
recursal para a Defensoria Pablica nao pode ser contado em dobro; e

(iv) arts. 278 do Codigo de Processo Civil, 3°, 6°, 15, 17, 18, 39, § 3°, 50,
100, paragrafo unico, I, II, IV e X, do Estatuto da Crianca e do Adolescente, para
afastar a declaracao de nulidade de oficio e reconhecer a intempestividade do recurso
de apelacao.

Contrarrazoes as e-STJ fls. 460/470.

Parecer do Ministério Publico as e-STJ fls. 487/493, pelo provimento do
recurso, com o retorno dos autos para que seja submetido a julgamento pelo colegiado
ampliado.

E o relatoério.
VOTO

A insurgéncia merece prosperar.

Na origem, trata-se de de acado de destituicdo do poder familiar julgada
procedente em primeiro grau. O recurso de apelacao interposto pela ora recorrida, por
decisao monocratica, ndo foi conhecido em virtude da intempestividade. Interposto
agravo interno, por maioria de votos, foi reconhecida a contagem de prazo em dobro
para a Defensoria Publica e, portanto, a tempestividade do recurso.

No tocante a negativa de prestacao jurisdicional, verifica-se que o Tribunal
de origem motivou adequadamente sua decisao, solucionando a controvérsia com a
aplicacao do direito que entendeu cabivel a hipotese.

No caso, o Tribunal de Justica manifestou-se expressamente quanto a
tempestividade do recurso de apelacao interposto pela Defensoria Pablica, conforme se

verifica do seguinte trecho do acoérdao:

"Nao incide no julgado recorrido a norma do artigo 942, do CPC,
ante ndo inclusé@o do agravo interno no rol de recursos submetidos a novel
técnica de julgamento.

Com efeito, nos estritos termos da disposi¢cao legal em comento, o
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julgamento ampliado apenas é adotado nas apelagées, nas acoes rescisorias
e nos agravos de instrumento que atacam a aprecia¢do parcial de mérito,
'verbis':

Art. 942. Quando o resultado da apelacdo for ndo undnime, o
julgamento terd prosseguimento em sessdo a ser designada com a presenca
de outros julgadores, que serdo convocados nos termos previamente
definidos no regimento interno, em numero suficiente para garantir a
possibilidade de inversdo do resultado inicial, assegurado as partes e a
eventuais terceiros o direito de sustentar oralmente suas razées perante os
novos julgadores.

(omissis)

§ 3° A técnica de julgamento prevista neste artigo aplica- se,
igualmente, ao julgamento ndo undnime proferido em:

I- acdo resciséria, quando o resultado for a rescisdo da sentenca,
devendo, nesse caso, seu prosseguimento ocorrer em Orgdo de maior
composi¢do previsto no regimento interno;

II- agravo de instrumento, quando houver reforma da decisdo que
julgar parcialmente o mérito.

Ausente o agravo interno do rol expressamente previsto no Cédigo
Fux, inexiste a omissdo apontada.

Ideéntica conclusdo se estende aos precedentes jurisprudenciais
invocados, haja vista que a Turma Julgadora, por maioria, chancelou o
entendimento motivado acerca do computo em dobro do prazo recursal em
favor da Defensoria Publica, mesmo em feitos relacionados ao Estatuto da
Criancga e do Adolescente, com base em fundamentacdo motivada e também
amparada em jurisprudéncia deste colendo Tribunal de Justica" (e-STJ fls.
410/411).

Nao ha falar, portanto, em existéncia de omissao apenas pelo fato de o
julgado recorrido ter decidido em sentido contrario a pretensao da parte.

A proposito:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLANO DE
SAUDE. NEGATIVA DE CUSTEIO DE MEDICAMENTO (THIOTEPA). 1.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA. 2.
FUNDAMENTO SUFICIENTE NAO ATACADO. SUMULA 283/STF. 3.
ACORDAO EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE
SUPERIOR. SUMULA 83/STJ. 4. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
INCIDENCIA DAS SUMULAS 282/STF E 211/STJ. 5. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Nao ficou configurada a violacao ao art. 1.022 do CPC/2015, uma
vez que o Tribunal de origem se manifestou, de forma fundamentada,
sobre todas as questoes necessarias para o deslinde da controvérsia.
O mero inconformismo da parte com o julgamento contrario a sua
pretensao nao caracteriza falta de prestacao jurisdicional.

2. O acoérdao recorrido encontra-se em perfeita harmonia com a
jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, 'embora se trate de farmaco
importado ainda ndo registrado pela ANVISA, teve a sua importacdo
excepcionalmente autorizada pela referida Agéncia Nacional, sendo, pois, de
cobertura obrigatéria pela operadora de plano de saude' (REsp
1.923.107/ SP, relatora ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em
10/8/2021, DJe 16/8/2021).

3. Atentando-se aos argumentos trazidos pela recorrente e aos fundamentos
adotados pela Corte estadual de que a ANVISA admite a importagdo do
farmaco, verifica-se que estes ndo foram objeto de impugnacdo nas razoes do
recurso especial, e a subsisténcia de argumento que, por si s6, mantém o
acorddo recorrido torna invidvel o conhecimento do apelo especial, atraindo a
aplicacdo do enunciado n. 283 da Stumula do Supremo Tribunal Federal.

4. A auséncia de debate acerca do contetido normativo dos arts. 66 da Lei n.
6.360/1976 e 10, V, da Lei n. 6.437/ 1976, apesar da oposi¢cdo de embargos
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de declaracdo, atrai os 6bices das Sumulas 282/STF e 211/ STJ.

5. Agravo interno a que se nega provimento” (Aglnt no AREsp 2.164.998/RJ,
Relator Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, Terceira Turma, julgado em
13/2/2023, DJe de 16/2/2023 - grifou-se).

"AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL - ACAO DE REGRESSO - DECISAO MONOCRATICA

QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA RECURSAL DOS
DEMANDADOS.

1. Nao ha se falar em negativa de prestacao jurisdicional, na medida
em que o orgado julgador dirimiu todas as questéoes que lhe foram

postas a apreciacao, de forma clara e sem omissées, embora nao

tenha acolhido a pretensao da parte.

2. Rever a conclusdo do Tribunal de origem com relacdo a responsabilidade
pelo ressarcimento dos valores pagos em reclamacdo trabalhista demandaria
o reexame do conjunto fdtico-probatério dos autos e a interpretacdo de

clausulas contratuais, providencias que encontram Obice no disposto nas

Stumulas 5 e 7 do STJ. Precedentes.

3. Agravo interno desprovido” (Agint nos EDcl no AREsp 2.135.800/SP,

Relator Ministro MARCO BUZZI, Quarta Turma, julgado em 13/2/2023,

DJe de 16/2/2023 - grifou-se).

Em relacao a violacdo do art. 942 do Cédigo de Processo Civil, de fato, a
hipotese era de aplicacao da técnica do julgamento ampliado pois, no caso, tratou-se
de julgamento de apelacdo cujo resultado nao foi unanime.

Destaca-se que a redacado atual do Codigo de Processo Civil ndo faz
nenhuma referéncia a necessidade de haver ou nao reforma da sentenca e, portanto,
mesmo no caso de julgamento acerca da tempestividade da apelacao, aplica-se a regra
da ampliacao do colegiado.

Nesse sentido:

"RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. ART. 942, CAPUT, DO CPC/2015.
JULGAMENTO NAO UNANIME. APELACAO. TECNICA DE AMPLIACAO DO
COLEGIADO. NATUREZA JURIDICA. INCIDENCIA. MARCO TEMPORAL.
ABRANGENCIA. NULIDADE. CONFIGURACADO.

1. Recurso especial interposto contra acérddo publicado na vigéncia do
Cédigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e
3/ STJ).

2. Cinge-se a controvérsia a aferir (i) qual o diploma adjetivo regulador do
julgamento colegiado que se iniciou sob a vigéncia do CPC/ 1973, mas se
encerrou na vigéncia do CPC/2015; (ii) sucessivamente, entendendo-se pela
aplicacdo do CPC/2015, se era cabivel a aplicacdo da sistemdtica do
julgamento ampliado na hipétese em que a sentenca é mantida por acérddo
ndo undnime; e, no mérito, (iii) se hd violagdo do direito exclusivo de
exploracdGo da marca validamente registrada 'Empoério Santa Maria' em
virtude da utilizacdo, como titulo de estabelecimento, do termo 'Casa Santa
Maria'.

3. Nos termos do art. 942, caput, do CPC/2015, quando o resultado da
apelacgdo for ndo unanime, o julgamento terd prosseguimento em sess@o a
ser designada, com a presenca de outros julgadores, em numero suficiente
para garantir a possibilidade de inversao do resultado inicial.

4. O art. 942 do CPC/2015 ndo estabelece uma nova espécie recursal, mas,
sim, uma técnica de julgamento, a ser aplicada de oficio, independentemente
de requerimento das partes, com o objetivo de aprofundar a discussdo a
respeito de controvérsia, de natureza fdatica ou juridica, acerca da qual houve
dissidéncia.

5. O art. 942 do CPC/2015 possui contornos excepcionais e enuncia uma
técnica de observancia obrigatéria pelo érgdo julgador, cuja aplicabilidade sé
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se manifesta de forma concreta no momento imediatamente posterior a
colheita dos votos e a constatacdo do resultado ndo undnime, porém anterior
ao ato processual formal subsequente, qual seja a publica¢cdo do acoérddo.

6. Diante da natureza juridica sui generis da técnica de ampliacdo do
colegiado, o marco temporal para aferir a incidéncia do art. 942, caput, do
CPC/2015 deve ser a data da proclamacgdo do resultado ndo undnime da
apelacgdo, em respeito a seguranca juridica, a coeréncia e a isonomia.

7. Na hipétese em que a conclusdo do julgamento ndo undnime da apelac¢ao
tenha ocorrido antes de 18/3/2016, mas o respectivo acérddo foi publicado
apoés essa data, haverd excepcional ultratividade do CPC/ 1973, devendo ser
concedida a parte a possibilidade de interposicdo de embargos infringentes,
atendidos todos os demais requisitos cabiveis. Precedente da Terceira
Turma.

8. Na hipétese de proclamagdo do resultado do julgamento ndo undnime
ocorrer a partir de 18/3/2016, deve ser observado o disposto no art. 942 do
CPC/2015.

9. A incidéncia do art. 942, caput, do CPC/2015 nao se restringe aos
casos de reforma da sentenca de mérito, tendo em vista a
literalidade da disposicao legal, que nao estabelece nenhuma
restricao semelhante ao regime dos extintos embargos infringentes.
10. A redacao do caput do art. 942 do CPC/2015, que dispoe acerca
da apelacao, é distinta do § 3°, que regulamenta a incidéncia da
técnica nos julgamentos nao unanimes de acao rescisoria e agravo de
instrumento, para os quais houve expressa limitacao aos casos de
rescisdo ou modificacao da decisao parcial de mérito.

11. Recurso especial provido para, acolhendo a preliminar de nulidade,
determinar o retorno dos autos ao Tribunal de origem para que seja
convocada nova sessdo de prosseguimento do julgamento da apelagdo, nos
moldes do art. 942 do CPC/ 2015, ficando prejudicadas, por ora, as demais
questées” (REsp 1.762.236/SP, Relator Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, Relator para acérddao Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
Terceira Turma, julgado em 19/2/2019, DJe de 15/3/2019 - grifou-se).

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSOS ESPECIAIS. ACAO DE REVISAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO COMPLEMENTAR. JULGAMENTO NAO
UNANIME DA APELACAO. TECNICA DE AMPLIACAO DO COLEGIADO.
NATUREZA JURI'DICA. TE'CNICA DE JULGAMENTO. AUSENCIA DE LIMITE
APRECIACAO PELO COLEGIADO AMPLIADO. INOBSERVANCIA. NULIDADE.
RETORNO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM PARA NOVO
JULGAMENTO. JULGAMENTO: CPC/ 15.

1. Ac¢do de revisdo de beneficio previdencidrio complementar ajuizada em
18/06/2015, da qual foram extraidos os presentes recursos especiais
interpostos, respectivamente, em 26/03/2019 e 28/03/2019 e atribuidos ao
gabinete em 23/04/2021.

2. O propésito recursal consiste em decidir se na ampliagcdo do colegiado de
julgamento os julgadores convocados ficam limitados a analisar apenas a
matéria sobre a qual ha entendimento dissonante. Subsidiariamente, deve-
se dizer sobre: (i) a legitimidade do Banco do Brasil S/A, na qualidade de
patrocinador, para recompor a reserva matemdtica de plano de previdéncia
privada junto a PREVI, entidade fechada de previdéncia complementar; (ii) a
negativa de prestacgdo jurisdicional; (iii) a aplicagdo do Tema 955/ STJ; e (iv)
a fixagdo do 6nus da sucumbéncia.

3. O texto normativo do caput do art. 942 do CPC/15 estabelece que
quando o julgamento da apelacdo nao for undnime, ele tera
prosseguimento em sessao designada com a presenca de outros
julgadores, convocados em numero suficiente para garantir a
possibilidade de inversao do resultado inicial, assegurando-se as
partes e a eventuais terceiros interessados a realizacao de
sustentacoes orais perante os novos julgadores convocados.

4. A natureza juridica do instituto previsto no art. 942 do CPC/15,
substituto do revogado embargos infringentes, é de técnica de
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julgamento, por meio da qual a sessdo de julgamento iniciada pelo
colegiado original retoma apés a convocacdo de novos julgadores, e
nao de recurso com efeito devolutivo.

(..)

7. Assim, impde-se o retorno dos autos a origem, para que seja proferido
novo julgamento, no qual deverdo ser analisadas todas as alegacées
suscitadas nas razées das apelagées interpostas.

8. Recurso especial de ROSANA DAUDT PRIETO provido, com o retorno dos
autos a origem. Recurso especial de CAIXA DE PREVIDENCIA DOS
FUNCIONARIOS DO BANCO DO BRASIL - PREVI prejudicado” (REsp
1.934.178/DF, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, Terceira Turma,
julgado em 14/9/2021, DJe de 16/9/2021 - grifou-se).

Ante o exposto, conheco do recurso especial e, nessa extensdo, dou-lhe
provimento para determinar o retorno dos autos ao Tribunal de origem para
prosseguimento do julgamento da apelacao com a aplicacao da técnica do julgamento
ampliado.

Deixa-se de majorar os honorarios sucumbenciais, nos termos do art. 85, §
11, do CPC, tendo em vista que nao foram arbitrados na origem.

E o voto.
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Sessao Virtual de 11/03/2025 a 17/03/2025
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS
Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUAGAO

RECORRENTE :LADELB

RECORRENTE :LHSB

ADVOGADOS :VIVIANE DE OLIVEIRA COSTA - MG123963
LARISSA FERNANDA MACHADO - MG124999

RECORRIDO :FCDAS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
INTERES. :WDAS

INTERES. :A G DA S (MENOR)

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - FAMILIA - RELACOES DE PARENTESCO - SUSPENSAO
OU EXTINGAO DO PODER FAMILIAR - EXTINGAO DO PODER FAMILIAR

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
11/03/2025 a 17/03/2025, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso e lhe dar provimento,
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nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Moura Ribeiro e Daniela
Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto
Martins.

Brasilia, 17 de marcgo de 2025
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