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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2281484 - SP (2023/0014503-0)

RELATOR : MINISTRO JESUINO RISSATO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJDFT)
AGRAVANTE - EAS
ADVOGADO : PAULO SERGIO FERNANDES PINHO - SP197902
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CONDENACAO EM CRIME DE ESTUPRO DE
VULNERAVEL. PRETENSAO DE ABSOLVICAO. AFASTAMENTO DA
CONTINUIDADE DELITIVA. REVISAO DE FATOS E PROVAS DOS
AUTOS. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO STJ. CERCEAMENTO DE
DEFESA. NAO OCORRENCIA. JURISPRUDENCIA DO STJ. NAO
CUMPRIMENTO DOS REQUISITOS PARA A COMPROVACAO DA
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.

1. Caso concreto em que as instancias ordinarias concluiram pela
comprovacao da autoria do réu, com fundamento nos depoimentos da vitima e
das testemunhas de acusacdo, bem como no laudo de exame de corpo de
delito. A revisdo das referidas provas ou das premissas faticas delineadas no
acorddo, com o intuito de acolher a tese absolutdria, encontra Obice na
Stmula n. 7/ST]J.

2.0art. 71 do Cdédigo Penal adotou a teoria mista, ou objetivo-
subjetiva, segundo a qual, para o reconhecimento da continuidade delitiva,
necessario o preenchimento de requisitos de natureza objetiva (pluralidade de
acdes; mesmas condi¢des de tempo, lugar e modo de execucdo do delito) e
subjetiva (unidade de designios). Eventual afastamento da continuidade
delitiva demandaria o reexame fatico-probatorio, a atrair a incidéncia
da Sumula n. 7 do STJ.

3. "Nao se acolhe alegacdo de nulidade por cerceamento de defesa,
em fun¢do do indeferimento de diligéncias requeridas pela defesa, pois o
magistrado, que ¢ o destinatario final da prova, pode, de maneira
fundamentada, indeferir a realizagdo daquelas que considerar protelatérias ou
desnecessarias ou impertinentes" (AgRg no RHC n. 157.565/SP, relator
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 22/2/2022,
DJe 25/2/2022.)

4. Imprescindivel o cotejo analitico entre os acorddos recorrido e
paradigma. A parte limitou-se a transcrever a ementa dos acdrddos, sem
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realizar o necessario confronto analitico a fim de demonstrar a semelhanca
fatico-juridica e o dissenso da tese juridica adotada para, desse modo,
caracterizar a divergéncia entre referidos julgados.

5. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Antonio
Saldanha Palheiro e Teodoro Silva Santos votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 20 de fevereiro de 2024.

Ministro Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TIDFT)
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2281484 - SP (2023/0014503-0)

RELATOR : MINISTRO JESUINO RISSATO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJDFT)
AGRAVANTE - EAS
ADVOGADO : PAULO SERGIO FERNANDES PINHO - SP197902
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CONDENACAO EM CRIME DE ESTUPRO DE
VULNERAVEL. PRETENSAO DE ABSOLVICAO. AFASTAMENTO DA
CONTINUIDADE DELITIVA. REVISAO DE FATOS E PROVAS DOS
AUTOS. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO STJ. CERCEAMENTO DE
DEFESA. NAO OCORRENCIA. JURISPRUDENCIA DO STJ. NAO
CUMPRIMENTO DOS REQUISITOS PARA A COMPROVACAO DA
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.

1. Caso concreto em que as instancias ordinarias concluiram pela
comprovacao da autoria do réu, com fundamento nos depoimentos da vitima e
das testemunhas de acusacdo, bem como no laudo de exame de corpo de
delito. A revisdo das referidas provas ou das premissas faticas delineadas no
acorddo, com o intuito de acolher a tese absolutdria, encontra Obice na
Stmula n. 7/ST]J.

2.0art. 71 do Cdédigo Penal adotou a teoria mista, ou objetivo-
subjetiva, segundo a qual, para o reconhecimento da continuidade delitiva,
necessario o preenchimento de requisitos de natureza objetiva (pluralidade de
acdes; mesmas condi¢des de tempo, lugar e modo de execucdo do delito) e
subjetiva (unidade de designios). Eventual afastamento da continuidade
delitiva demandaria o reexame fatico-probatorio, a atrair a incidéncia
da Sumula n. 7 do STJ.

3. "Nao se acolhe alegacdo de nulidade por cerceamento de defesa,
em fun¢do do indeferimento de diligéncias requeridas pela defesa, pois o
magistrado, que ¢ o destinatario final da prova, pode, de maneira
fundamentada, indeferir a realizagdo daquelas que considerar protelatérias ou
desnecessarias ou impertinentes" (AgRg no RHC n. 157.565/SP, relator
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 22/2/2022,
DJe 25/2/2022.)

4. Imprescindivel o cotejo analitico entre os acorddos recorrido e
paradigma. A parte limitou-se a transcrever a ementa dos acdrddos, sem
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realizar o necessario confronto analitico a fim de demonstrar a semelhanca
fatico-juridica e o dissenso da tese juridica adotada para, desse modo,
caracterizar a divergéncia entre referidos julgados.

5. Agravo regimental improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto contra decisdo de minha relatoria que

negou provimento ao agravo em recurso especial.

Alega a parte agravante que, em relacdo a questdo da auséncia de provas aptas
a condenacgdo, faz-se inaplicavel a Simula n. 7 do STJ, pois se estd diante de questdo
eminentemente de direito, sem necessidade de incursdo no contexto fatico-probatorio dos

autos.

Afirma que ndo se pode confundir revaloragdo da prova com o reexame da
prova. Expoe diversas consideracdes faticas buscando demonstrar que, em relagdo a
prova ali mencionada, a vitima "estd mal por prejudicar o agravante, o que demonstra
claramente que mentiu em juizo, inexistindo, data vénia, margem para interpretacao

diferente desta" (fl. 616).

Expde sobre outras provas dos autos, defendendo novo reenquadramento
juridico, visto que o agravante declarou que jamais manteve relagdo sexual; que, nas
anotagdes de um diario da vitima, constavam anotagdes de encontros com um rapaz, nao
se referindo a um senhor de aparéncia de 38 anos de idade; que a vitima emitiu

declaragdo falsa com conteudo mentiroso.

Defende que o laudo de exame de corpo de delito ndo torna a decisdo acertada,
que inexistem provas para condenacdo, que a condenacdo nao foi devidamente
fundamentada e que se faz possivel a reavaliagcao do conjunto de elementos indicados na

decisdo impugnada.

Em relagdo a continuidade delitiva, também invoca ser inaplicavel a Simula n.
7 do STJ, argumentando que as decisdes das instancias ordindrias ndo fundamentam de

forma legal a adequada incidéncia da continuidade delitiva, pois que (fl. 620):

[...] inexiste nos autos qualquer prova produzida pela Acusagdo no sentido da
continuidade delitiva, pois ja que foram dois “coitos” consensuais e ndo restou apontado,
considerando que a vitima estava a um més de completar 14 (quatorze) anos, se ambas as
relagdes foram consumadas enquanto ela tinha ainda 13 (treze) anos, ou se foi uma em cada
idade, nem o transcurso de tempo para que fosse considerado e reconhecida a continuidade
delitiva, ou que a segunda tenha sido desdobramento da relagdo anterior, na medida em que
incontroverso nos autos que ambas foram consensuais, e para que fosse reconhecida a
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continuidade delitiva haveria que existir prova, sendo certo que inexiste prova e por
conseguinte ndo ha no v. acérdao nenhuma fundamentagdo para a aplicacdo na espécie.

Aduz, no que diz respeito ao alegado cerceamento de defesa, que (fl. 623):

[...] o indeferimento ndo tratou de pleito de diligéncias que podem ser consideradas como
protelatorias ou desnecessarias ou impertinentes, sendo certo que o v. acoérdao reconhece a
existéncia de declaragdo realizada por Escritura Publica em Cartorio onde a Vitima nega ter
tido relagdo sexual com o Agravante bem como se fundamenta em conversa havida sob o
manto do contraditério onde a Vitima se diz mal por prejudicar o Agravante se reportando a
seu malfadado depoimento judicial, inexistindo, como ja dito, margem para interpretacio
diferente, sendo a de que mentiu em juizo, pois conforme se observa no dicionario da lingua
portuguesa este define prejudicar como lesar, ou seja: em sua sa consciéncia, sabe que lesou
o Agravante, ¢ quando da integracdo do v. acorddo no julgamento dos embargos opostos, o
Tribunal a quo se pronunciou validando posicionamento equivocado, porquanto, mediante
fundamentacdo por interpretacdo probatoria que carece de revaloragdo, vez que ainda nao
encerrada a instrugdo processual, vez que exercido o contraditério e, que, porquanto,
necessaria a promocao da requalificagdo juridica dos fatos ou a revaloracao da prova, uma
vez que a existéncia e o modo pelo qual ocorreram os fatos foram expressamente referidos
no acérdio recorrido com base nas provas produzidas pelas partes.

No que diz respeito a divergéncia jurisprudencial, afirma a defesa que houve
efetivamente o atendimento de todos os requisitos, com o devido cotejo analitico
buscando demonstrar a similitude fatica entre os julgados confrontados, expondo

consideragdes a respeito.

Requer a reconsideracdo da decisdo ou o conhecimento e provimento do

recurso pela Turma julgadora.
Foram apresentadas as contrarrazdes (fls. 644-646).

E o relatoério.

VOTO

Como relatado busca a defesa a reforma da decisdo de minha relatoria que

negou provimento ao agravo em recurso especial.

A decisao esta assim fundamentada (fls. 601-604):

Como se vé, as instancias ordinarias concluiram pela comprovagdo da autoria do réu,
com fundamento nos depoimentos da vitima e das testemunhas de acusagdo, bem como no
laudo de exame de corpo de delito.

Como bem langado no parecer ministerial, "conforme moldura fatica delineada no
acordao recorrido, a vitima sempre relatou os fatos com bastante coeréncia, demonstrando
ter se envolvido emocionalmente com o acusado, o que a fez consentir com o ato, embora
sem o necessario desenvolvimento biopsicologico para tanto" (fl. 584).
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Ademais, ¢ firme o entendimento do Superior Tribunal de Justiga de que, "em crimes
contra a liberdade sexual, a palavra da vitima possui especial relevancia, uma vez que, em
sua maioria, sdo praticados de modo clandestino, ndo podendo ser desconsiderada,
notadamente quando corroborada por outros elementos probatorios"(AgRg no AREsp n.
1.301.938/RS, relator Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, julgado em 18/9/2018, DJe de
25/9/2018).

Assim, devidamente fundamentada a condenagcdo com base nas provas dos autos -
depoimento da vitima e das testemunhas e exame de corpo de delito -, a revisdo das
referidas provas ou das premissas faticas delineadas no acérddo, com o intuito de acolher a
tese absolutoria, encontra 6bice na Simula 7/STJ.

A respeito da continuidade delitiva, consta da sentenca (fl. 283):

[...]

Apontam as instancias ordinarias a presenga dos requisitos do art. 71 do CP para o
reconhecimento da continuidade delitiva entre os crimes de estupro "praticados no periodo
de novembro a dezembro de 2013". Destacou-se, ainda, que, "os crimes sdo da mesma
espécie, cometidos num pequeno lapso de tempo, na mesma cidade e tiveram a mesma
maneira de execucdo, devendo o subsequente ser havido em continuagdo ao primeiro" € que
"pelos relatos da ofendida prova determinante e suficiente para justificar a condenagdo do
réu foram duas investidas contra ela".

De acordo com a orientacdo jurisprudencial desta Corte, o art. 71 do Codigo Penal
adotou a teoria mista, ou objetivo-subjetiva, segundo a qual, para o reconhecimento da
continuidade delitiva, necessario o preenchimento de requisitos de natureza objetiva
(pluralidade de agdes; mesmas condi¢des de tempo, lugar e modo de execucdo do delito) e
subjetiva (unidade de designios). Nesse sentido: AgRg no AREsp 1148021/CE, Rel.
Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, DJe 01/02/2019; AgRg no AgRg no
AREsp 1354075/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma, DJe 12/12/2018. Essa
situacdo, como visto, amolda-se a hipotese dos autos.

Nesse contexto, o eventual afastamento da continuidade delitiva demandaria o reexame
fatico-probatorio, o que encontra dbice na Sumula 7 do STJ.

Alega o agravante, ainda, cerceamento de defesa em virtude da recusa das instancias de
origem em determinar a reabertura da instru¢do criminal, apds a juntada de declaragdo da
vitima em que atesta que os atos sexuais ocorreram quando ela ja havia completado 14 anos
de idade.

No caso, verifica-se que o indeferimento da diligéncia requerida foi fundamentado
adequadamente, destacando que (fl. 364):

[...]

Com efeito, o entendimento esposado no acérddo, acima transcrito, estd em consonancia
com a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que "ndo se acolhe alegagdo de nulidade por
cerceamento de defesa, em func¢do do indeferimento de diligéncias requeridas pela defesa,
pois o magistrado, que é o destinatario final da prova, pode, de maneira fundamentada,
indeferir a realizacdo daquelas que considerar protelatérias ou desnecessarias ou
impertinentes" (AgRg no RHC 157.565/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 22/02/2022, DJe 25/02/2022), como na
hipoétese.

Por fim, a interposi¢do do apelo extremo, com fulcro na alinea c, do inciso III, do art.
105, da Constituicdo Federal, exige o atendimento dos requisitos contidos no art. 1028, e §
1° do Cédigo de Processo Civil, e no art. 255, § 1°, do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justica, para a devida demonstracdo do alegado dissidio jurisprudencial, pois,
além da transcri¢do de acorddos para a comprovagdo da divergéncia, ¢ necessario o cotejo
analitico entre o aresto recorrido e o paradigma, com a constatacdo da identidade das
situacdes faticas e a interpretagdo diversa emprestada ao mesmo dispositivo de legislacdo
infraconstitucional, situacdo que ndo ocorreu, in casu.

Nesse mesmo sentido foi o entendimento do d. representante do Ministério Publico
Federal, em seu parecer (fl. 596):
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Isso porque, no acérddo do Tribunal de Justica do Estado do Maranhao,
reconheceu-se que a palavra da vitima destoava das demais provas dos autos,
inclusive da declaragdo da sua genitora, que teria afirmado que a menor tinha o
habito de mentir. J4 na hipotese dos autos, conforme sobredito, as declaragdes
da vitima sdo unissonas e coerentes com as demais provas colhidas nos autos,
ndo ensejando duvidas quanto a sua idoneidade. Logo, cuida-se de contextos
faticos distintos.

[.]

Ante o exposto, nego provimento ao agravo em recurso especial.

Verifica-se que a defesanada trouxe que demonstrasse a incorrecdo dos

fundamentos eleitos, razao pela qual fica mantida a decisdo em sua integralidade.

Com efeito, em relagdo a alegada auséncia de provas para sustentar a
condenacdo, o que se tem ¢ a insatisfacdo do agravante com as provas adotadas pelas
instancias ordindrias, buscando desqualifica-las. Em continuidade, de modo genérico,
alega inexistirem ou ndo serem suficientes as provas com o intuito entdo de sustentar a
pretendida absolvigdo mediante nova valoracao dos fatos. Tal proceder somente confirma

o acerto quanto a incidéncia da Stmula n. 7 do STJ, cabendo destacar existir

fundamentacao suficiente no julgado que justifica o decreto condenatorio.

O mesmo se diga em relagdo ao reconhecimento da continuidade delitiva, uma
vez que foram expostos os fundamentos de fato e de direito demonstrando que os crimes
de estupro foram praticados no periodo de novembro a dezembro de 2013, bem como que
"os crimes sdo da mesma espécie, cometidos num pequeno lapso de tempo, na mesma
cidade e tiveram a mesma maneira de execugdo, devendo o subsequente ser havido em

continuagdo ao primeiro, aplicando-se o disposto no artigo 71 do Codigo Penal".

No tocante ao alegado cerceamento de defesa, por ndo conseguir demonstrar a
parte a incorre¢do da conclusdo adotada, ¢ ratificado o entendimento deste Tribunal no
sentido de que "ndo se acolhe alegacdo de nulidade por cerceamento de defesa, em funcao
do indeferimento de diligéncias requeridas pela defesa, pois o magistrado, que ¢ o
destinatario final da prova, pode, de maneira fundamentada, indeferir a realizag¢ao
daquelas que considerar protelatorias ou desnecessarias ou impertinentes" (AgRg no
RHC n. 157.565/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
julgado em 22/2/2022, DJe 25/2/2022).

Do mesmo modo, também foi confirmado que ndo foram cumpridos os
requisitos para a comprovagao da divergéncia jurisprudencial. Cabe ressaltar que se faz i

mprescindivel o cotejo analitico entre os acorddos recorrido e paradigma. A parte limitou-

Documento eletronico VDA40292031 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): JESUINO APARECIDO RISSATO Assinado em: 22/02/2024 13:33:25
Codigo de Controle do Documento: d13c607e-6797-4978-b33a-0313e664c406



se a transcrever a ementa dos acordaos, sem realizar o necessario confronto analitico a
fim de demonstrar a semelhanca fatico-juridica e o dissenso da tese juridica adotada para,

desse modo, caracterizar a divergéncia entre referidos julgados.

Ante o exposto —nao demonstrada nenhuma incorre¢do quanto aos

fundamentos eleitos —, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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EM MESA JULGADO: 20/02/2024
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro JESUINO RISSATO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO

TJDFT)

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALEXANDRE CAMANHO DE ASSIS

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE . EAS
ADVOGADO : PAULO SERGIO FERNANDES PINHO - SP197902
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro de vulneravel
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE - EAS )
ADVOGADO : PAULO SERGIO FERNANDES PINHO - SP197902
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastidao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha
Palheiro e Teodoro Silva Santos votaram com o Sr. Ministro Relator.
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