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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2280403 - SP (2023/0012710-8)

RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
AGRAVANTE : JOSE DUARTE ROBERTI
ADVOGADO : ROSANA APARECIDA DELSIN DA CRUZ - SP224516
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
INTERES. : ANESIO MARCELINO ROBERTI

EMENTA

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. FILHO MAIOR INVALIDO. RELACAO
DE DEPENDENCIA ECONOMICA ENTRE SEGURADO DA PREVIDENCIA SOCIAL E
BENEFICIARIO. PRESUNCAO RELATIVA. NECESSIDADE DE COMPROVACAO DA
DEPENDENCIA. PRECEDENTES DO STJ. RECURSO ESPECIAL DO INSS
PARCIALMENTE PROVIDO. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

I. Agravo interno aviado contra decisdo que julgara Agravo em Recurso Especial
interposto contra decisum publicado na vigéncia do CPC/2015.

Il. Na origem, trata-se de acao ordinaria, proposta em desfavor do Instituto Nacional do
Seguro Social - INSS, objetivando a percepcdo de pensdo por morte, por ser
dependente maior invalido. O Tribunal de origem, reformando a sentenga de
improcedéncia do pedido, deu provimento a Apelagdo da parte autora, ora agravante,
para condenar a autarquia-ré a conceder o beneficio requerido.

lll. O Tribunal a quo dissentiu do entendimento consolidado nesta Corte de Justica,
firmado no sentido de que "a comprovacgao da invalidez do filho maior do instituidor do
beneficio ndo o exime da demonstracdo da relagdo de dependéncia econdmica que
mantinha com o segurado. Isso porque a presung¢ao estabelecida no art. 16, § 4°, da
Lei n. 8.213/1991 ndo ¢é absoluta, admitindo-se prova em sentido contrario,
especialmente quando o filho maior invalido ja recebe outro amparo previdenciario,
como no caso dos autos em que o autor € aposentado por invalidez, portanto segurado
da previdéncia social, na linha dos inumeros precedentes desta Corte" (STJ, REsp
1.567.171/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Rel. p/ acérddo Ministro
BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe de 22/05/2019). Nesse sentido:
STJ, Agint no AREsp 1.167.371/RJ, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA
TURMA, DJe de 15/03/2021.

IV. Caso em que devem os autos retornar ao Tribunal de origem para que, diante das
premissas jurisprudenciais firmadas, proceda a andlise da dependéncia econdmica da
parte autora em relagdo ao de cujus, para fins de concessao do beneficio de pensao
por morte.

V. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessdo virtual de 22/08/2023 a 28/08/2023, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Francisco Falcido, Herman Benjamin e Mauro Campbell
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Marques votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 28 de agosto de 2023.

Ministra ASSUSETE MAGALHAES
Relatora
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.280.403 - SP (2023/0012710-8)

RELATORIO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES: Trata-se de Agravo interno
interposto contra decisdo de minha lavra, que conheceu do Agravo do INSS, para dar
parcial provimento ao Recurso Especial, a fim de determinar o retorno dos autos ao
Tribunal de origem para prosseguir na analise da dependéncia da parte autora em relacéo
ao de cujus.

Inconformada, sustenta a parte agravante que, "ainda que o entendimento
jurisprudencial, quanto a dependéncia econémica do filho maior e invalido seja relativa,
de modo que pode ser suprimida por prova em contrario, tem-se dos autos a nao
impugnacao especifica do INSS sobre o teor das provas, nem tampouco ha pedido de
producdo de provas, como também, sequer apresentou contrarrazdes ao recurso. Desse
modo, ndo poderia utilizar dessa argumentacéo para fins prequestionamento a ser usado
Nno recurso".

Por fim, requer o provimento do recurso.

Intimada, a parte agravada deixou transcorrer in albis o prazo para
manifestagéo.

E o relatorio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.280.403 - SP (2023/0012710-8)

RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
AGRAVANTE : JOSE DUARTE ROBERTI
ADVOGADO : ROSANA APARECIDA DELSIN DA CRUZ - SP224516
AGRAVADO . INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
INTERES. : ANESIO MARCELINO ROBERTI

EMENTA

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. FILHO MAIOR INVALIDO. RELACAO
DE DEPENDENCIA ECONOMICA ENTRE SEGURADO DA PREVIDENCIA SOCIAL E
BENEFICIARIO. PRESUNCAO RELATIVA. NECESSIDADE DE COMPROVAGCAO DA
DEPENDENCIA. PRECEDENTES DO STJ. RECURSO ESPECIAL DO INSS
PARCIALMENTE PROVIDO. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

I. Agravo interno aviado contra decisdo que julgara Agravo em Recurso Especial
interposto contra decisum publicado na vigéncia do CPC/2015.

Il. Na origem, trata-se de ag&o ordinéaria, proposta em desfavor do Instituto Nacional do
Seguro Social - INSS, objetivando a percepcao de penséo por morte, por ser dependente
maior invalido. O Tribunal de origem, reformando a sentenca de improcedéncia do pedido,
deu provimento a Apelacao da parte autora, ora agravante, para condenar a autarquia-ré a
conceder o beneficio requerido.

lll. O Tribunal a quo dissentiu do entendimento consolidado nesta Corte de Justica,
firmado no sentido de que "a comprovacéo da invalidez do filho maior do instituidor do
beneficio ndo o exime da demonstracdo da relacdo de dependéncia econdémica que
mantinha com o segurado. Isso porque a presuncéao estabelecida no art. 16, § 4°, da Lein.
8.213/1991 ndo € absoluta, admitindo-se prova em sentido contrario, especialmente
guando o filho maior invalido j& recebe outro amparo previdenciario, como no caso dos
autos em que o autor € aposentado por invalidez, portanto segurado da previdéncia
social, na linha dos inumeros precedentes desta Corte" (STJ, REsp 1.567.171/SC, Rel.
Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Rel. p/ ac6rddo Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe de 22/05/2019). Nesse sentido: STJ, Agint no
AREsp 1.167.371/RJ, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, DJe de
15/03/2021.

IV. Caso em que devem os autos retornar ao Tribunal de origem para que, diante das
premissas jurisprudenciais firmadas, proceda a andlise da dependéncia econbémica da
parte autora em relacéo ao de cujus, para fins de concesséao do beneficio de penséo por
morte.

V. Agravo interno improvido.
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VOTO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES (Relatora): N&o obstante o0s
combativos argumentos do segurado, ora agravante, as razfes deduzidas neste Agravo
interno ndo sao aptas a desconstituir os fundamentos da deciséo atacada, que merece ser
mantida.

Na origem, trata-se de acdo ordinaria, proposta em desfavor do Instituto
Nacional do Seguro Social, objetivando a percepcdo de pensao por morte, por ser
dependente maior invalido.

O pedido foi julgado improcedente, nos seguintes termos:

"Porém, diante do plexo probatério produzido nos autos, o e requerente nao
conseguiu se desincumbir do ©6nus de comprovar que dependia
economicamente do segurado.

E ainda, como bem lembrado pelo I. Procurador do Instituto-réu, na data do
Obito - 31.08.2013, o autor ndo dependia economicamente do pai, vez que
em 1981, aos 31 anos de idade, estabelecido com economia prépria, obteve
aposentadoria por invalidez.

Portanto, contando o autor com renda propria e ausentes circunstancias que
validem a alegada dependéncia em relacdo ao segurado, forcoso concluir
por sua independéncia econémica.

E, ainda, ausente a condicdo de dependente como filho invalido e titular do
direito a pensao por morte, ndo ha que se falar em concessao do beneficio"
(fls. 246/250€e).

O Tribunal de origem, por sua vez, deu provimento ao apelo do autor, em
acordao assim fundamentado:

"O beneficio de pensao por morte destina-se aos dependentes do segurado
gue falece, seja ele aposentado ou ndo, devendo a sua concessao observar,
por forca do principio tempus regit actum, a legislacdo vigente a época do
Obito.

Nos termos da Lei n® 8.213/91, em seus artigos 74 a 79, que regulam
atualmente a pensdo por morte, esta independe de caréncia, devendo ser
comprovados, para a sua obtencao, (i) o 6bito ou a morte presumida, (ii) a
condicdo de segurado do falecido e (iii) a condicdo de dependente do
requerente.

O artigo 16 da Lei n° 8.213/91 prevé trés classes de dependentes (incisos |
a lll) - a primeira, cuja dependéncia econbmica € presumida; outras duas,
cuja dependéncia depende de comprovacéo (paragrafo 4°) -, estabelecendo,
entre elas, uma hierarquia, segundo a qual a existéncia de dependente de
uma classe exclui, do direito as prestacbes, os das classes seguintes
(paragrafo 1°).
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No caso dos autos, o 6bito do pai ocorreu em 31/08/2013 (ID 123764081).

O requerente nasceu em 14/09/1950, e é filho do segurado, conforme
documento de identidade (ID 123764081) juntado aos autos.

Em se tratando de filho invéalido, a concessao da pensao por morte
depende apenas da comprovacdo de que a invalidez é anterior ao
Obito do instituidor do beneficio, sendo irrelevante, nestes casos, a
idade do filho.

Desse modo, o filho maior de 21 anos so6 faré jus a pensao por morte
se demonstrar, nos autos, que é pessoa invalida.

Quanto ao requisito da invalidez, por ser o autor beneficiario de
aposentadoria por invalidez, beneficio previdenciario concedido pelo
proprio INSS, desde 01/12/1981, e interditado judicialmente, ndo héa
gue se questionar tal condicdo, nem tampouco que a mesma tenha
ocorrido em data anterior ao 6bito do genitor.

Destaco que o Egrégio Superior Tribunal de Justica firmou
entendimento no sentido de que € irrelevante o fato de ainvalidez ter
sido ap6s a maioridade do requerente, pois, 'em se tratando de
dependente maior invalido, basta a comprovacéo de que ainvalidez é
anterior ao 6bito do segurado' (REsp n® 1.551.150/AL, 22 Turma, Relator
Ministro Herman Benjamin, DJe 21/03/2016).

Desse modo, demonstrada a invalidez da parte autora, em data
anterior ao Obito, a dependéncia é presumida, nos termos do artigo
16, inciso I, § 4° da Lei n® 8.213/91, fazendo jus a obtencé&o da pensao
por morte.

Cumpre ressaltar, quer ndo ha vedagdo a cumulagdo da penséo por
morte com a aposentadoria por invalidez recebida pela parte autora,
ainda mais considerando que se trata de beneficios com naturezas
distintas e com fatos geradores diversos. Nesse sentido: REsp n°
1.766.807/RJ, Relator Ministro Herman Benjamin, DJe 17/12/2018.

(--r)

Ante o exposto, DOU PROVIMENTO ao apelo da parte autora, para
condenar o Instituto-réu a conceder-lhe a PENSAO POR MORTE, nos
termos dos artigos 74 e 75 da Lei n°® 8213/91, desde 31/08/2013, data do
Obito, determinando, ainda, na forma acima explicitada, a aplicacdo de juros
de mora e corregdo monetéria, bem como o pagamento de honorérios de
sucumbéncia" (fls. 299/300e).

Opostos Embargos Declaratérios, em 2° Grau, restaram eles rejeitados.

No Recurso Especial, interposto com fundamento na alinea a do permissivo
constitucional, apontou-se violagdo aos arts. 1.022, Il, do CPC/2015, 16 e 77 da Lei
8.213/91, alegando a autarquia que "a dependéncia econdmica para o filho invalido tem
presuncéao relativa, admitindo prova em sentido contrario, nos termos do paragrafo 4°, do

7

artigo 16, da Lei 8.213/91, e, no caso, a parte autora é titular do beneficio de
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aposentadoria por invalidez, portanto, ndo dependia economicamente do segurado
falecido, portanto, ndo esta presente o requisito da qualidade de dependente para a
concessao do beneficio" (fl.350e).

Nesta Corte, em decisao de minha lavra, o Recurso Especial do INSS restou
parcialmente provido, a fim de afastar a premissa de presuncéo absoluta e determinar o
retorno dos autos ao Tribunal de origem para prosseguir na analise da dependéncia da
parte autora em relacéo ao de cujus.

Dai a interposicao do presente Agravo interno, pela parte autora.

Sem razéo, contudo.

No caso presente, da analise dos autos, verifica-se que o Tribunal de origem
limitou sua andlise a presuncao de dependéncia absoluta do filho invalido. Entretanto, ao
assim decidir, o Tribunal a quo dissentiu do entendimento consolidado nesta Corte de
Justica, no sentido de que "a comprovacdo da invalidez do filho maior do instituidor do
beneficio ndo o exime da demonstracdo da relacdo de dependéncia econdémica que
mantinha com o segurado. Isso porque a presuncéao estabelecida no art. 16, § 4°, da Lein.
8.213/1991 ndo € absoluta, admitindo-se prova em sentido contrario, especialmente
guando o filho maior invalido ja recebe outro amparo previdenciario, como no caso dos
autos em que o autor € aposentado por invalidez, portanto segurado da previdéncia
social, na linha dos inUmeros precedentes desta Corte" (STJ, REsp 1.567.171/SC, Rel.
Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Rel. p/ Acérddo Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe de 22/05/2019).

Confira-se a ementa do referido julgado:

"PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 3/STJ. PENSAO POR MORTE. FILHO MAIOR
INVALIDO. RELACAO DE DEPENDENCIA ECONOMICA ENTRE
SEGURADO DA PREVIDENCIA SOCIAL E BENEFICIARIO.
PRESUNCAO RELATIVA. NECESSIDADE DE COMPROVACAO DA
DEPENDENCIA. PERCEPCAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO
QUE AFASTA A PRESUNCAO DE DEPENDENCIA. SUMULA 7/STJ.
ORIENTACAO CONSOLIDADA NA MACICA JURISPRUDENCIA DO
STJ. PRECEDENTES. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESSARCIMENTO DE VALORES RECEBIDOS POR ERRO DA
ADMINISTRACAO PREVIDENCIARIA (ART. 115, 1, DA LEl N.
8.213/1991). AFETACAO PARA JULGAMENTO SOB O RITO DOS
RECURSOS REPETITIVOS. RESP N. 1.381.734/RN. TEMA 979.
SUSPENSAO DO FEITO. DEVOLUCAO DOS AUTOS A ORIGEM" (STJ,
REsp 1.567.171/SC, Relator Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
Relator para acérddo Ministro BENEDITO GONGCALVES, PRIMEIRA
TURMA, DJe de 22/05/2019).

Ainda nesse sentido:
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"PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE DE GENITORES. FILHA
MAIOR INVALIDA. DEPENDENCIA ECONOMICA. SUMULA N. 7/STJ.
AJUSTES REMUNERATORIOS. MATERIA EXCLUSIVA DE DIREITO.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. INSUFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO. SUMULA N. 284/STF.

| - Na origem, trata-se de a¢éo objetivando a concesséo de dois beneficios
de pensdo por morte, em virtude do falecimento de seus genitores, sendo
um beneficio em raz&o do ébito de sua mae, ocorrido no dia 28/10/2010, e o
outro em razdo do Obito de seu pai, ocorrido no dia 4/6/2011, na condicao
de filha maior invéalida, com pagamento retroativo. Na sentenca, a sentenca,
julgou-se parcialmente procedente o pedido. No Tribunal Regional Federal
da 22 Regiéo, a sentenca foi reformada.

Il - O Tribunal de origem afirmou que a parte autora ndo preenche os
requisitos para receber o beneficio de pensédo por morte de seus genitores,
sobretudo porque néo foi demonstrada a dependéncia econbémica por ser
filha maior invalida.

lll - Assim, para desconstituir as conclusfes abrigadas pelo acérddo quanto
a demonstracdo de dependéncia econdmica exigida para fins de concesséo
de pensdo por morte, € necessario revolver o acervo fatico-probatério dos
autos, defeso ao STJ em razao da SUmula n. 7/STJ.

IV - Ainda que assim néo fosse, a jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica firmou-se no sentido de que 'a comprovacao da invalidez
do filho maior do instituidor do beneficio ndo o exime da
demonstracdo da relagcdo de dependéncia econ6mica que mantinha
com o segurado. Isso porque a presuncado estabelecida no art. 16, §
4° da Lei n. 8.213/1991 nao é absoluta, admitindo-se prova em sentido
contrario, especialmente quando o filho maior invalido ja recebe outro
amparo previdenciario, como no caso dos autos em que o autor é
aposentado por invalidez, portanto segurado da previdéncia social, na
linha dos inimeros precedentes desta Corte' (REsp 1.567.171/SC, Rel.
Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Rel. p/ Acérddo Ministro Benedito
Goncalves, Primeira Turma, julgado em 7/5/2019, DJe 22/5/2019). Nesse
sentido: REsp 1.772.926/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 11/12/2018, DJe 19/12/2018; Agint no PUIL 62/RJ, Rel.
Ministro Benedito Gongalves, Primeira Secéo, julgado em 13/12/2017, DJe
19/12/2017.

V - No tocante a parcela recursal referente ao art. 105, lll, c, da Constituicdo
Federal, verifica-se que o0 recorrente ndo efetivou o necessario cotejo
analitico da divergéncia entre os acordaos em confronto, o que impede o
conhecimento do recurso com base nessa alinea do permissivo
constitucional.

VI - Conforme a previséo do art. 255 do RISTJ, é de rigor a caracterizacao
das circunstancias que identifiquem os casos confrontados, cabendo a quem
recorre demonstrar tais circunstancias, com indicacdo da similitude fatica e
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juridica entre os julgados, apontando o dispositivo legal interpretado nos
arestos em cotejo, com a transcricdo dos trechos necessarios para tal
demonstracdo. Em face de tal deficiéncia recursal, aplica-se o constante da
Sumula n. 284 do STF. Nesse sentido: REsp n. 1.656.510/SP, Rel. Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 27/4/2017, DJe 8/5/2017;
Agint no AREsp n. 940.174/RS, Rel. Ministro Francisco Falcdo, Segunda
Turma, julgado em 18/4/2017, DJe 27/4/2017.

VIl - Agravo interno improvido" (STJ, Agint no AREsp 1.167.371/RJ, Relator
Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, DJe de 15/03/2021).

Nesse contexto processual, os autos devem retornar ao Tribunal de origem
para que, diante das premissas jurisprudenciais acima firmadas, proceda a analise da
dependéncia econdmica da parte autora em relacéo ao de cujus, para fins de concessao
do beneficio de pensao por morte.

Ante 0 exposto, nego provimento ao Agravo interno.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
Agint no AREsp 2.280.403 / SP

Numero Registro: 2023/0012710-8 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00040659520138260547 00067943220164039999 40659520138260547 67943220164039999

Sesséo Virtual de 22/08/2023 a 28/08/2023

Relator do Agint
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Secretario
Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
AGRAVADO : JOSE DUARTE ROBERTI
ADVOGADO : ROSANA APARECIDA DELSIN DA CRUZ - SP224516

INTERES.  : ANESIO MARCELINO ROBERT]
ASSUNTO  : DIREITO PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE - PENSAO POR MORTE
(ART. 74/9)

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : JOSE DUARTE ROBERTI

ADVOGADO : ROSANA APARECIDA DELSIN DA CRUZ - SP224516
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
INTERES. : ANESIO MARCELINO ROBERTI

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 22/08/2023 a 28/08
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Herman Benjamin e Mauro Campbell Marques votaram
com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.
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Brasilia, 29 de agosto de 2023

Documento eletronico VDA38153362 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 29/08/2023 00:33:28
Codigo de Controle do Documento: f7e9b1b6-7242-45fe-a2d9-56e3clcfca29



