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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 2047523 - PR (2023/0011739-9)

RELATORA : MINISTRA REGINA HELENA COSTA
AGRAVANTE : CARLOS MARCO DISTRIBUIDORA LTDA
ADVOGADOS : MARCELO DE LIMA CASTRO DINIZ - PR019886
EDUARDO KOYAMA ARTILHA RODRIGUES - PR063024
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
EMENTA

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. FRACIONAMENTO
DA SENTENGA. OBTENGAO DE CERTIDAO DE TRANSITO EM JULGADO
PARCIAL. IMPOSSIBILIDADE. ARTS. 4° 6° E 8° 502, 503, 507 E 927, Ill, DO
CPC/2015. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA, POR ANALOGIA,
DA SUMULA 282/STF. APLICAGAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO.

| — Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessdo realizada em
09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagdo do provimento
jurisdicional impugnado. Aplica-se, no caso, o Codigo de Processo Civil de 2015.

Il — O acérdao recorrido adotou entendimento pacificado nesta Corte segundo o qual o
transito em julgado material somente ocorre quando esgotadas todas as possibilidades
de interposi¢ao de recurso.

Il — A auséncia de enfrentamento da questao objeto da controvérsia pelo tribunal a quo
impede o0 acesso a instancia especial, porquanto nao preenchido o requisito
constitucional do prequestionamento, nos termos da Sumula n. 282 do Tribunal
Federal.

IV — Em regra, descabe a imposi¢cdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do Cddigo de
Processo Civil de 2015 em razdo do mero desprovimento do Agravo Interno em
votacdo unanime, sendo necessaria a configuragcdo da manifesta inadmissibilidade ou
improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicagao, 0 que n&o ocorreu no caso.

V — Agravo Interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessdo virtual de 16/05/2023 a 22/05/2023, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Gurgel de Faria e
Paulo Sérgio Domingues votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.

Brasilia, 22 de maio de 2023.

REGINA HELENA COSTA
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| — Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessdo realizada em
09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagdo do provimento
jurisdicional impugnado. Aplica-se, no caso, o Codigo de Processo Civil de 2015.

Il — O acérdao recorrido adotou entendimento pacificado nesta Corte segundo o qual o
transito em julgado material somente ocorre quando esgotadas todas as possibilidades
de interposi¢ao de recurso.

Il — A auséncia de enfrentamento da questao objeto da controvérsia pelo tribunal a quo
impede o0 acesso a instancia especial, porquanto nao preenchido o requisito
constitucional do prequestionamento, nos termos da Sumula n. 282 do Tribunal
Federal.

IV — Em regra, descabe a imposi¢cdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do Cddigo de
Processo Civil de 2015 em razdo do mero desprovimento do Agravo Interno em
votacdo unanime, sendo necessaria a configuragcdo da manifesta inadmissibilidade ou
improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicagao, 0 que n&o ocorreu no caso.

V — Agravo Interno improvido.

RELATORIO

Trata-se de Agravo Interno interposto por CARLOS MARCO
DISTRIBUIDORA LTDA contra a decisdao que conheceu em parte do seu recurso
especial e, nessa extensdo, negou-lhe provimento, assim fundamentada: o acérdéo
recorrido adotou entendimento pacificado nesta Corte de impossibilidade de
fracionamento da sentenga, com transito em julgado parcial; e na incidéncia
da Sumula 282/STF.

Sustenta a Agravante, em sintese, que houve o devido prequestionamento e
que a matéria ndo esta pacificada no ambito desta Corte Superior, uma vez que ha
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precedentes amparando a pretensdo de obtencédo de certiddo de transito em julgado
parcial de sentenga (AREsp n. 2.179.537/SP e REsp n. 1.240.477/SC).

Ao final, requer o provimento do recurso, a fim de que seja dado total
provimento ao seu recurso especial ou, alternativamente, sua submissdao ao
pronunciamento do colegiado.

Sem impugnagao.

E o relatorio.
VOTO

Por primeiro, consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessao
realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagao
do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in casu, aplica-se o Cdodigo de
Processo Civil de 2015.

N&o assiste razdo a Agravante.

Ao prolatar o acoérdao recorrido, o tribunal de origem enfrentou a

controvérsia, nos seguintes termos (fls. 21.110/21.111e):

"A certificagdo do transito em julgado parcial de capitulo do decisum, para
fins de cumprimento ou outra finalidade para a qual a parte requerente
pretenda utilizar, € matéria ainda controversa nos tribunais.

[.]

Assim sendo, embora o sistema juridico considere a existéncia da coisa
julgada dos capitulos da sentengca separadamente, isso ndo significa a
obrigatoriedade da certificagdo do transito em julgado parcial, devendo ser
respeitada a unicidade e indivisibilidade da acdo”

No caso, verifico que o acérdao recorrido adotou entendimento pacificado
nesta Corte de impossibilidade de fracionamento da sentenga, com transito em julgado
parcial, motivo pelo qual o transito em julgado material somente ocorre quando
esgotadas todas as possibilidades de interposi¢céo de recurso, conforme julgados assim
ementados:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. PRAZO PRESCRICIONAL
PARA O CUMPRIMENTO DE SENTENCA. TRANSITO EM JULGADO
POR CAPITULOS. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO DO INSS
DESPROVIDO.

1. E firme a jurisprudéncia desta Corte de impossibilidade de fracionamento
da sentenga, com trénsito em julgado parcial, motivo pelo qual o trénsito em
Julgado material somente ocorre quando esgotadas todas as possibilidades
de interposi¢céo de recurso.

Precedentes: Agint no REsp. 1.489.328/RS, Rel. Min. BENEDITO
GONCALVES, DJe 17.9.2018 e AgRg no REsp. 1.258.054/MG, Rel. Min.
REGINA HELENA COSTA, DJe 30.6.2016.

2. Agravo Interno do INSS desprovido.
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(AgInt no REsp n. 1.553.568/RS, relator Ministro Napoledo Nunes Maia
Filho, Primeira Turma, julgado em 17/2/2020, DJe de 5/3/2020.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO RECURSO
ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE.
TRANSITO EM JULGADO PARCIAL. VIGENCIA DO CPC/73.
DESCABIMENTO. ’REINTERPRETAQ[\O DO TITULO EXECUTIVO.
INVIABILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. ARGUMENTOS INSUFICIENTES
PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. APLICAGCAO DE
MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
DESCABIMENTO.

| - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessdo realizada em
09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagdo do
provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o Cddigo de
Processo Civil de 2015.

Il - A tese relativa ao transito em julgado parcial, ndo encontra respaldo na
jurisprudéncia desta Corte, porquanto a agdo € una e indivisivel, ndo sendo
possivel o fracionamento da sentenga ou do acordéo.

Ill - Esta Corte orienta-se no sentido de ndo ser possivel, em recurso
especial, rever o posicionamento adotado pelo tribunal de origem quanto ao
teor do titulo em execugéo, a fim de se verificar possivel ofensa a coisa
julgada, aplicando o enunciado da Sumula 7/STJ.

IV - A Agravante ndo apresenta, no agravo, argumentos suficientes para
desconstituir a decisdo recorrida.

V - Em regra, descabe a imposi¢do da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do
Cddigo de Processo Civil de 2015 em razdo do mero desprovimento do
Agravo Interno em votagdo unénime, sendo necessaria a configuragdo da
manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso a autorizar sua
aplicacdo, o que ngo ocorreu no caso.

VI - Agravo Interno improvido.

(Agint nos EDcl nos EDcl no REsp n. 1.877.865/SC, relatora Ministra Regina
Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 10/5/2021, DJe de 12/5/2021.)

PROCESSUAL CIVIL - EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO RECURSO
ESPECIAL - AGCAO RESCISORIA - PRAZO PARA PROPOSITURA -
TERMO INICIAL - TRANSITO EM JULGADO DA ULTIMA DECISAO
PROFERIDA NOS AUTOS - CPC, ARTS. 162, 163, 267, 269 E 495.

- A coisa julgada material é a qualidade conferida por lei a sentencga
/acordao que resolve todas as questbées suscitadas pondo fim ao processo,
extinguindo, pois, a lide.

- Sendo a agdo una e indivisivel, ndo ha que se falar em fracionamento da
sentencga/acorddo, o que afasta a possibilidade do seu trénsito em julgado
parcial.

- Consoante o disposto no art. 495 do CPC, o direito de propor a agdo
rescisoria se extingue apos o decurso de dois anos contados do trénsito em
Julgado da ultima decis&o proferida na causa.

- Embargos de divergéncia improvidos.

(EREsp n. 404.777/DF, relator Ministro Fontes de Alencar, relator para
acérdao Ministro Francisco Peganha Martins, Corte Especial, julgado em
3/12/2003, DJ de 11/4/2005, p. 169.)

Quanto a alegagcédo de que ha precedentes deste Superior Tribunal de
Justica a amparar sua pretensao, melhor sorte ndo socorre a Agravante.

Isso porque os julgados colacionados nas razdes do presente agravo
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(AREsp n. 2.179.537/SP e REsp n. 1.240.477/SC) nédo analisaram, especificamente, a
discussio acerca da possibilidade, ou ndo, de obtencdo de certiddo de trénsito parcial

de sentenca.
De fato, compulsando os mencionados arestos, verifica-se que tratam de

temas distintos do ora em exame:
a) AREsp n. 2.179.537/SP (Relator Manoel Erhardt, Desembargador
Convocado do TRF5, DJe 18/8/2022) - além de ser decisdo monocratica, proferida em

sede de pedido de tutela de evidéncia, garantiu "o direito da requerente de proceder,

mediante compensacado tributaria, ao aproveitamento dos valores indevidamente

recolhidos, ndo havendo necessidade de se aquardar o transito em julgado integral da

acao principal, visto que, repita-se, a unica questdo pendente de transito em julgado

restringe-se a fixagao da verba honoraria"; e

b) REsp n. 1.240.477/SC (Relator Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, julgado em 3/5/2011, DJe de 9/5/2011) - consta do voto condutor
que, "em relacdo a parte da sentenca favoravel ao contribuinte, resta atendido o

requisito do transito em julgado. indispensavel para o deferimento do pedido de

levantamento formulado pelo recorrido em relacdo a parcela proporcional ao seu

sucesso na demanda. Essa interpretacdo assemelha-se aquela relativa a expedicéo de

precatorio da parte incontroversa, tendo essa Corte firmado posicionamento no sentido
de que a execugdo da parcela da divida ndo impugnada pelo ente publico deve ter
regular prosseguimento, ausente, em consequéncia, dbice a expedigdo de precatorio”.

Nesse aspecto, a manutencdo do decisum, no ponto, € medida que se
impode.

No mais, observo que em relagédo a alegada ofensa ao arts. 4°, 6° e 8°, 502,
503, 507 e 927, Ill, do CPC, a insurgéncia carece de prequestionamento, uma vez que
nao foi analisada pelo tribunal de origem.

O prequestionamento significa o prévio debate da questao no tribunal a quo,
a luz da legislacdo federal indicada, com emissdo de juizo de valor acerca dos
dispositivos legais apontados como violados.

E entendimento pacifico desta Corte que a auséncia de enfrentamento da
questdo objeto da controvérsia pelo tribunal a quo impede o acesso a instancia
especial, porquanto ndo preenchido o requisito constitucional do prequestionamento,
nos termos da Sumula 282 do Colendo Supremo Tribunal Federal: "E inadmissivel o
recurso extraordinario, quando nao ventilada, na deciséo recorrida, a questao federal
suscitada”.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO, PROCESSUAL CIVIL E CONSUMIDOR. AGRAVO
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REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ENSINO SUPERIOR.
PRETENSAO DE DEVOLUGCAO DAS TAXAS DE DIPLOMA. PRAZO
PRESCRICIONAL. FATO DO SERVICO. ARTIGO 2° DA LEI N.
9.870/1999. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 282
DO STF.

1. No caso, ndo ha se falar em violagdo do art. 26, inciso Il, do Cdédigo de
Defesa do Consumidor, porquanto inaplicavel o prazo decadencial a que
alude este artigo, uma vez que ndo se trata de responsabilidade do
fornecedor por vicios aparentes ou de facil constatacdo existentes em
produto ou servico, mas de danos causados por fato do servigo,
consubstanciado pela cobranga indevida da taxa de diploma, razdo pela
qual incide o prazo qiinqienal previsto no art. 27 do CDC.

2. O artigo 2° da Lei n. 9.870/1999 néo foi apreciado pelo Tribunal de
origem, carecendo o recurso especial do requisito do prequestionamento,
nos termos da Sumula n. 282 do STF.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1327122/PE, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 08/04/2014, DJe 15/04/2014, destaque
meu).

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL.
ENQUADRAMENTO. LICENGA-PREMIO NAO GOZADA. COMPUTO
COMO TEMPO EFETIVO DE EXERCICIO. LEI 11.091/05.
POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. SUMULA 83 DO STJ. FUNDAMENTO
DA DECISAO AGRAVADA NAO ATACADO. SUMULA 182 DO STJ.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.

1. A orientagdo do STJ é de que, se a licenga-prémio ndo gozada foi
computada como tempo efetivo de servigo, para fins de aposentadoria,
conforme autorizagdo legal, ndo pode ser desconsiderada para fins do
enquadramento previsto na Lei 11.091/05.

2. E inviavel o agravo que deixa de atacar os fundamentos da decis&o
agravada. Incide a Sumula 182 do STJ.

3. Fundamentada a decisdo agravada no sentido de que o acordéo
recorrido esta em sintonia com o atual entendimento do STJ, deveria a
recorrente demonstrar que outra é a positivagdo do direito na jurisprudéncia
do STJU.

4. A tese juridica debatida no Recurso Especial deve ter sido objeto de
discussdo no acorddo atacado. Inexistindo esta circunstancia, desmerece
ser conhecida por auséncia de prequestionamento. Sumula 282 do STF.

5. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1374369/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2013, DJe 26/06/2013, destaque
meu).

O atual Estatuto Processual admite o denominado prequestionamento ficto,

€ dizer, aquele que se consuma "[...] com a mera oposi¢cdo de aclaratorios, sem que o
Tribunal a quo tenha efetivamente emitido juizo de valor sobre as teses debatidas"
(AgRg no REsp 1.514.611/PR, Rel. Min. Sérgio Kukina, 12 T., DJe 21.06.2016), nos

seguintes termos:

Art. 1.025. Consideram-se incluidos no acérddo os elementos que o
embargante suscitou, para fins de pré-questionamento, ainda que o0s
embargos de declaragdo sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o tribunal
superior considere existentes erro, omissdo, contradi¢do ou obscuridade.
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No entanto, na linha da orientacdo adotada por este Superior Tribunal,
somente poder-se-ia considerar prequestionada a matéria especificamente alegada —
de forma clara, objetiva e fundamentada — e reconhecida a violagdo ao art. 1.022 do

CPC/15, como o demonstram os seguintes precedentes:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. SUSPENSAO DO FORNECIMENTO DE ENERGIA
ELETRICA. DEMORA NO RESTABELECIMENTO DO SERVICO.
RESPONSABILIDADE CIVIL. DANOS MORAIS. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF. PREQUESTIONAMENTO
FICTO. AUSENCIA DE PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS
PREVISTOS NO ART. 1.025 DO CPC/2015. CONTROVERSIA
RESOLVIDA, PELO TRIBUNAL DE ORIGEM, A LUZ DAS PROVAS DOS
AUTOS. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO, NA VIA ESPECIAL. SUMULA
7/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

I. Agravo interno aviado contra decisdo publicada em 14/12/2016, que, por
sua vez, julgara recurso interposto contra decisum publicado na vigéncia do
CPC/2015.

Il. Na origem, trata-se de Acdo de Indenizagdo, ajuizada pela parte
agravante contra AES SUL Distribuidora Gaucha de Energia S/A, em
decorréncia da interrupgdo do servigo de energia elétrica pelo periodo de 9
(nove) dias, apdés a ocorréncia de um temporal no Municipio de Sé&o
Sepé/RS. O acdérddo do Tribunal de origem reformou a sentenga que julgara
improcedente a agdo, condenando a ré ao pagamento de indenizagdo por
danos morais, no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais).

Ill. Ndo tendo o acordéo hostilizado expendido qualquer juizo de valor sobre
os arts. 2° da Lei 9.427/96 e 29, |, da Lei 8.987/95, a pretenséo recursal
esbarra em vicio formal intransponivel, qual seja, o da auséncia de
prequestionamento — requisito viabilizador da abertura desta instancia
especial —, atraindo o 6bice da Sumula 282 do Supremo Tribunal Federal
( "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando n&o ventilada, na deciséo
recorrida, a questao federal suscitada"), na espécie.

IV. Na forma da jurisprudéncia, "a admisséo de prequestionamento ficto (art.
1.025 do CPC/15), em recurso especial, exige que no mesmo recurso seja
indicada violagdo ao art. 1.022 do CPC/15. para que se possibilite ao Orgdo
julgador verificar a existéncia do vicio inquinado ao acérddo, que uma vez
constatado, podera dar ensejo a supressdo de grau facultada pelo
dispositivo _de lei" (STJ, REsp 1.639.314/MG, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, DJe de 10/04/2017).

[..]

VI. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 1.017.912/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 03/08/2017, DJe 16/08/2017 - destaquei).

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. INVENTARIO.
LIQUIDACAO PARCIAL DE SOCIEDADE LIMITADA. PARTICIPACAO
NOS LUCROS PROPORCIONAIS AS COTAS INVENTARIADAS.
HERDEIROS SOCIOS EM CONDOMINIO. CABIMENTO. PRESCRICAO
DO DIREITO. NAO OCORRENCIA.

[..]

04. A admissdo de prequestionamento ficto (art. 1.025 do CPC/15). em
recurso especial, exige que no mesmo recurso seja indicada violagao ao art.
1.022 do CPC/15, para que se possibilite ao Orgdo julgador verificar a
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existéncia do vicio inquinado ao acérddo, que uma vez constatado, podera
dar ensejo a supressido de grau facultada pelo dispositivo de lei.

[..]

06. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1.639.314/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 04/04/2017, DJe 10/04/2017 - destaquei).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. VIOLACAO
AO ART. 1.022 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. SUMULA 284/STF.
CONCESSAO DE PROVIMENTO DE URGENCIA. RECURSO ESPECIAL.
DESCABIMENTO. SUMULA 735/STF ARGUMENTOS INSUFICIENTES
PARA DESCONSTITUIR A DEpIS[\O ATACADA. APLICACAO DE
MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
DESCABIMENTO.

| - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessdo realizada em
09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicacéo do
provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o Cddigo de
Processo Civil de 2015.

Il - Ndo se pode conhecer a apontada violacdo ao art. 1.022, do Coédigo de
Processo Civil, porquanto o recurso cinge-se a alegacées genéricas e, por
iSso, ndo demonstra, com transparéncia e precisdo, qual seria o ponto
omisso, contraditério ou obscuro do acdrdao recorrido, bem como a sua
importancia para o deslinde da controvérsia, o que atrai o obice da Sumula
n. 284 do Supremo Tribunal Federal, aplicavel, por analogia, no ambito
desta Corte.

[..]

V - Agravo Interno improvido.

(Agint no REsp 1.664.063/RS, de minha relatoria, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 19/09/2017, DJe 27/09/2017 - destaquei).

Dessa forma, em que pesem as alegagdes trazidas, os argumentos
apresentados sao insuficientes para desconstituir a decisdo impugnada.

No que se refere a aplicagédo do art. 1.021, § 4°, do CPC/2015, a orientagéo
desta Corte é no sentido de que o mero inconformismo com a decis&do agravada n&o
enseja a imposicdo da multa, ndo se tratando de simples decorréncia légica do nao
provimento do recurso em votagao unanime, sendo necessaria a configuragao da
manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso. Nessa linha: Corte Especial,
Agint nos EAREsp n. 1.043.437/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, j. 13.10.2021; e 12
S., Agint nos EREsp n. 1.311.383/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, j.
14.09.2016.

Apesar do improvimento do recurso, ndo restou configurada a manifesta
inadmissibilidade, razao pela qual afasto a apontada multa.

Posto isso, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.
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ADVOGADOS : MARCELO DE LIMA CASTRO DINIZ - PR019886
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TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséo virtual de 16/05/2023 a 22/05
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Gurgel de Faria e Paulo Sérgio
Domingues votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.

Brasilia, 23 de maio de 2023
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