SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no RECURSO ESPECIAL N° 2047323 - SP (2023/0009604-0)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADO : MONICA TONETTO FERNANDEZ - SP118945

AGRAVADO : MAKRO ATACADISTA S.A

ADVOGADO : PEDRO GUILHERME ACCORSI LUNARDELLI - SP106769
EMENTA

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. ICMS. CLAUSULA FOB. OMISSAO SOBRE A BOA-FE DO
VENDEDOR NAS OPERACOES DE ICMS. VIOLACAO DO ARTIGO 1.022 DO
CPC/2015. OMISSAO CARACTERIZADA. NAO INCIDENCIA DA SUMULA N.
7/STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Nao ¢ o caso de incidéncia da Simula n. 7/STJ na medida em que a tese provida
nao diz respeito ao mérito recursal, mas ao acolhimento da preliminar de negativa
de prestacao jurisdicional.

2. A Corte a quo restou omissa acerca da responsabilidade do vendedor de boa-fé
no destino da mercadoria transportada pelo comprador e acerca dos precedentes
deste Tribunal Superior, os quais entendem pela impossibilidade de se imputar ao
vendedor de boa-fé, que nao entrega as mercadorias no destino, a
responsabilidade por irregularidades cometidas exclusivamente pela empresa
adquirente.

3. A omissao é relevante uma vez que o entendimento firmado pela Primeira Secao
deste e.STJ estd no sentido de que a vendedora de boa-fé que, mediante a
apresentacdo da documentacao fiscal pertinente e a demonstracao de ter adotado
as cautelas de praxe, evidencie a regularidade da operacao interestadual realizada,
nao pode ser objetivamente responsabilizada pelo pagamento do diferencial de
aliquota de ICMS em razao de a mercadoria nao ter chegado ao destino declarado
na nota fiscal.

4. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual
de 22/08/2023 a 28/08/2023, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Herman Benjamin e Assusete Magalhaes
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 28 de agosto de 2023.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
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Relator
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no destino da mercadoria transportada pelo comprador e acerca dos precedentes
deste Tribunal Superior, os quais entendem pela impossibilidade de se imputar ao
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adquirente.

3. A omissao é relevante uma vez que o entendimento firmado pela Primeira Secao
deste e.STJ estd no sentido de que a vendedora de boa-fé que, mediante a
apresentacdo da documentacao fiscal pertinente e a demonstracao de ter adotado
as cautelas de praxe, evidencie a regularidade da operacao interestadual realizada,
nao pode ser objetivamente responsabilizada pelo pagamento do diferencial de
aliquota de ICMS em razao de a mercadoria nao ter chegado ao destino declarado
na nota fiscal.

4. Agravo interno nao provido.

RELATORIO

Trata-se de Agravo Interno interposto pela Fazenda do Estado de Sao Paulo,

contra a decisao de minha relatoria, assim ementada:

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. ICMS.
CLAUSULA FOB. OMISSAO SOBRE A BOA-FE DO VENDEDOR NAS
OPERACOES DE ICMS. VIOLACAO DO ARTIGO 1.022 DO CPC/2015.
OMISSAO CARACTERIZADA. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

Em suas razoes recursais, aagravante sustenta que o acoérdao recorrido

consignou que a agravada nao apresentou os documentos fiscais pertinentes que
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comprovassem a ocorréncia da operacao de circulacao de mercadoria, razao pela qual o

acolhimento do recurso especial seria inviavel a teor da Simula n. 7/STJ.

Pugna, por fim, pela reconsideracao da decisao, em juizo de retratacao, ou pelo

julgamento do presente recurso pelo Orgio Colegiado.

E o relatorio.

VOTO

Cuida-se, na origem, de embargos a execucao fiscal opostos pela ora agravado
aduzindo a inexigibilidade do diferencial de aliquota de ICMS cobrado pelo Fisco. Na
ocasido, a parte sustentou que vendeu mercadorias com a clausula FOB e destacou a
aliquota interestadual em razao do destino ser em Estado diverso. Afirmou que o fato de
o comprador remeter a mercadoria para outro Estado ou fraudar o Fisco nao gera

responsabilidade para a vendedora, que agiu de boa fé.

Provido o recurso especial para determinar o retorno dos autos a origem em
virtude de omissdo, a Fazenda pretende afastar o acolhimento do pleito recursal

aduzindo que incide o 6bice da Stmula n. 7/STJ.
A insurgéncia nao comporta acolhida.

Nao é o caso de incidéncia da Stimula n. 7/STJ na medida em que a tese provida
nao diz respeito ao mérito recursal, mas ao acolhimento da preliminar de negativa de

prestacao jurisdicional.

A Corte a quo restou omissa acerca da responsabilidade do vendedor de boa-fé
no destino da mercadoria transportada pelo comprador e acerca dos precedentes deste
Tribunal Superior, os quais entendem pela impossibilidade de se imputar ao vendedor
de boa-fé, que nao entrega as mercadorias no destino, a responsabilidade por

irregularidades cometidas exclusivamente pela empresa adquirente.

A fundamentagdo do acérdao local no sentido de que a clausula FOB nao é
oponivel ao Fisco e de que nao houve comprovacio da realizacdo de operacao
interestadual nao é suficiente a resolucdo da demanda porquanto ausente analise da

boa-fé da agravada ao adotar as cautelas de praxe.
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No mais, vale destacar que a omissao é relevante uma vez que o entendimento
firmado pela Primeira Secao deste e.STJ estd no sentido de que a vendedora de boa-fé
que, mediante a apresentacao da documentacao fiscal pertinente e a demonstracao de
ter adotado as cautelas de praxe, evidencie a regularidade da operacao interestadual
realizada, ndo pode ser objetivamente responsabilizada pelo pagamento do diferencial
de aliquota de ICMS em razao de a mercadoria nao ter chegado ao destino declarado na

nota fiscal.

Em idéntico sentido, cito:

TRIBUTARIO. ICMS. OPERACAO INTERESTADUAL. TREDESTINACAO
DA MERCADORIA. AUSENCIA DE COMPROVACAO DO RECEBIMENTO
EM OUTRO ESTADO DA FEDEMQAO. RESPONSABILIDADE
TRIBUTARIA DO DEVEDOR. BOA-FE. AFERICAO. NECESSIDADE.

I - Na origem, o contribuinte opds embargos a execucao fiscal objetivando o
reconhecimento de inexigibilidade do recolhimento do ICMS com base na
aliquota interna, tendo em vista que comercializou as mercadorias com
empresa localizada em outro estado da Federacao, fazendo jus a aplicacao da
aliquota interestadual.

IT - De acordo com o precedente firmado pela Primeira Secdo do Superior
Tribunal de Justica (EResp n. 1.657.359/SP), a empresa vendedora, desde que
agindo com boa-fé na concretizacdo do negocio juridico, ndo pode ser
objetivamente responsabilizada pelo pagamento do diferencial de aliquota de
ICMS em decorréncia do nao recebimento da mercadoria comercializada no
domicilio do comprador localizado em outro estado da Federacao. No referido
julgado, foi analisado o entendimento manifestado pelo Tribunal a quo,
segundo o qual seria irrelevante a verificagdo da boa-fé da empresa vendedora
em funcao da previsao do art. 23, § 3°, da Lei n. 6.374/89, o que determinaria
o envio dos autos ao referido tribunal para que a existéncia ou nao da boa-fé
fosse verificada. Esse entendimento deve ser mantido nas situacées em que o
Tribunal a quo nao analisa a boa-fé da empresa vendedora.

III - Na hipotese dos autos, apesar de o Tribunal de origem ter deixado
expresso que a empresa nao conseguiu comprovar a saida da mercadoria do
territorio paulista, em nenhum momento analisa a atua¢ao do contribuinte
em eventual ato de desvio de mercadorias buscando fraudar o fisco.

IV - Embora a clausula FOB, em que o frete se da por conta e risco do
comprador, nao exonere a responsabilidade tributaria do vendedor perante a
Fazenda Publica, ainda se faz necessario para eventual responsabilizacao que
se demonstre que o contribuinte vendedor agiu em conluio para fraudar o
fisco com a aplicacdo de percentual menor de ICMS, ja que a mercadoria teria
como destino o proprio Estado.

Precedentes: AREsp n. 1.530.479/SP, relator Ministro Francisco Falcao,
Segunda Turma, julgado em 7/6/2022, DJe de 20/6/2022 e AgInt no REsp n.
1.795.274/SP, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado
em 1/10/2019, DJe de 18/10/2019.) V - Recurso especial conhecido
parcialmente e nessa parte provido para determinar o retorno dos autos ao
Tribunal a quo, para que haja novo julgamento da apelacdo, nos termos
estipulados no mencionado precedente da 12 Secdo desta Corte Superior,
levando em consideracao a afericao da boa-fé objetiva por parte da empresa
vendedora.

(REsp n. 1.822.834/SP, relator Ministro Francisco Falcao, Segunda Turma,
julgado em 2/8/2022, DJe de 5/9/2022.)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL.
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ICMS. CLAUSULA FOB. OPERACAO INTERESTADUAL. ALiQUOTA
INFERIOR A DO MERCADO INTERNO. AUTO DE INFRACAO E MULTA.
TRESDESTINACAO DA MERCADORIA. RESPONSABILIZA(;AO DO
VENDEDOR PELO PAGAMENTO DA DIFERENCA DA ALiQUOTA DO
ICMS. BOA-FE. VERIFICACAO. NECESSIDADE.

1. A Primeira Secao do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do EREsp
1.657.359/SP, firmou posicionamento segundo o qual: a) "A empresa
vendedora de boa-fé que, mediante a apresentacdo da documentacao fiscal
pertinente e a demonstracao de ter adotado as cautelas de praxe, evidencie a
regularidade da operacdo interestadual realizada com o adquirente,
afastando, assim, a caracterizacdo de conduta culposa, nao pode ser
objetivamente responsabilizada pelo pagamento do diferencial de aliquota de
ICMS em razao de a mercadoria nao ter chegado ao destino declarado na nota
fiscal, ndo sendo dela exigivel a fiscalizacao de seu itinerario"; b) "A despeito
da regularidade da documentacao, se o fisco comprovar que a empresa
vendedora intencionalmente participou de eventual ato infracional (fraude)
para burlar a fiscalizacdao, concorrendo para a tredestinagdo da mercadoria
(mediante simulacao da operacao, por exemplo), podera ela, naturalmente,
ser responsabilizada pelo pagamento dos tributos que deixaram de ser
oportunamente recolhidos".

2. O aresto vergastado diverge do entendimento do Superior Tribunal de
Justica sobre a matéria, porque conclui ser irrelevante perquirir acerca da
boa-fé da empresa vendedora para lhe imputar a responsabilidade pelo
pagamento da diferenca de aliquota.

3. Recurso Especial parcialmente provido, para determinar o retorno dos
autos a instancia ordinaria a fim de que profira novo julgamento, decidindo a
questdo da responsabilidade tributaria relativa ao pagamento do diferencial
de aliquota de ICMS com base nas alegacOes e nas provas relacionadas a
existéncia ou ndo de boa-fé da empresa vendedora, prejudicada a andlise dos
demais topicos.

(REsp n. 1.834.090/SP, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma,
julgado em 8/10/2019, DJe de 18/10/2019.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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Sessao Virtual de 22/08/2023 a 28/08/2023

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Secretario
Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AUTUAGAO

RECORRENTE : MAKRO ATACADISTA S.A

ADVOGADO : PEDRO GUILHERME ACCORSI LUNARDELLI - SP106769
RECORRIDO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADOR : MONICA TONETTO FERNANDEZ - SP118945

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - IMPOSTOS - ICMS/ IMPOSTO SOBRE CIRCULAGAO DE
MERCADORIAS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADO : MONICA TONETTO FERNANDEZ - SP118945
AGRAVADO : MAKRO ATACADISTA S.A

ADVOGADO : PEDRO GUILHERME ACCORSI LUNARDELLI - SP106769

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 22/08/2023 a 28/08
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Herman Benjamin e Assusete Magalhdes votaram com o
Sr. Ministro Relator.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 29 de agosto de 2023
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