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RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE : LUCAS RECH

AGRAVANTE : CARLOS PAIVA GOLGO

AGRAVANTE : SIND DOS TRABS NAS INDS MET MEC E DE MAT ELETRIC DE
CXS

OUTRONOME  : SINDICATO DOS TRABALHADORES NAS INDUSTRIAS
METALURGICAS MECANICAS E DE MATERIAIS ELETRICOS DE
CAXIAS DO SUL

ADVOGADOS : CARLOS PAIVA GOLGO (EM CAUSA PROPRIA) - RS066149
ALICIA ROSLER NELSIS - RS109593

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA.
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE RECOLHIMENTO DO PREPARO OU
COMPROVACAO DA GRATUIDADE DE JUSTICA. SUMULA 187/STJ.

1."O beneficio da gratuidade judiciaria nao tem efeito retroativo, de modo que a
sua concessdo posterior a interposicdo do recurso nao tem o condao de isentar a
parte do recolhimento do respectivo preparo. Desse modo, nem mesmo eventual
deferimento da benesse nesta fase processual, descaracterizaria a deserc¢do do
recurso especial" (AgInt no AREsp n° 1.769.760/MS, Rel. Min. NANCY
ANDRIGHI, Terceira Turma, DJe de 10/03/2021.).

2. "E insuficiente a mera alegacdo de que a justica gratuita foi deferida expressa
ou tacitamente nos autos principais ou apensados, cabendo a parte comprovar a
concessao do beneficio" (AgInt no AREsp n. 2.122.681/MA, relator Ministro Marco
Buzzi, Quarta Turma, julgado em 27/3/2023, DJe de 31/3/2023.).

3. E "pacifico o entendimento desta Corte Superior, no sentido de que o beneficio
de justica gratuita concedido unicamente a parte ndo tem extensdo a terceiros,
porquanto a assisténcia judiciaria gratuita é um direito personalissimo e
incomunicavel, razdao pela qual o seu deferimento a parte nao implica a sua
extensdo ao patrono quando esse pleitear, em seu interesse, os direitos contidos
no artigo 23, da Lei n° 8.906/94" (AgIint no AREsp n. 1.482.403/MG, relator
Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, julgado em 20/8/2019, DJe de
23/8/2019.).

4. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual
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de 08/08/2023 a 14/08/2023, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos

termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Herman Benjamin e Assusete Magalhaes

votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 14 de agosto de 2023.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
Relator
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AGRAVANTE : SIND DOS TRABS NAS INDS MET MEC E DE MAT ELETRIC DE
CXS

OUTRONOME  : SINDICATO DOS TRABALHADORES NAS INDUSTRIAS
METALURGICAS MECANICAS E DE MATERIAIS ELETRICOS DE
CAXIAS DO SUL

ADVOGADOS : CARLOS PAIVA GOLGO (EM CAUSA PROPRIA) - RS066149
ALICIA ROSLER NELSIS - RS109593

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA.
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE RECOLHIMENTO DO PREPARO OU
COMPROVACAO DA GRATUIDADE DE JUSTICA. SUMULA 187/STJ.

1."O beneficio da gratuidade judiciaria nao tem efeito retroativo, de modo que a
sua concessdo posterior a interposicdo do recurso nao tem o condao de isentar a
parte do recolhimento do respectivo preparo. Desse modo, nem mesmo eventual
deferimento da benesse nesta fase processual, descaracterizaria a deserc¢do do
recurso especial" (AgInt no AREsp n° 1.769.760/MS, Rel. Min. NANCY
ANDRIGHI, Terceira Turma, DJe de 10/03/2021.).

2. "E insuficiente a mera alegacdo de que a justica gratuita foi deferida expressa
ou tacitamente nos autos principais ou apensados, cabendo a parte comprovar a
concessao do beneficio" (AgInt no AREsp n. 2.122.681/MA, relator Ministro Marco
Buzzi, Quarta Turma, julgado em 27/3/2023, DJe de 31/3/2023.).

3. E "pacifico o entendimento desta Corte Superior, no sentido de que o beneficio
de justica gratuita concedido unicamente a parte ndo tem extensdo a terceiros,
porquanto a assisténcia judiciaria gratuita é um direito personalissimo e
incomunicavel, razdao pela qual o seu deferimento a parte nao implica a sua
extensdo ao patrono quando esse pleitear, em seu interesse, os direitos contidos
no artigo 23, da Lei n° 8.906/94" (AgIint no AREsp n. 1.482.403/MG, relator
Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, julgado em 20/8/2019, DJe de
23/8/2019.).

4. Agravo interno nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno (fls. 399/406) apresentado contra contra decisao
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monocratica da Ministra Presidente/STJ da qual se extrai:

Mediante analise do recurso de CARLOS PAIVA GOLGO e OUTROS, o
recurso especial nao foi instruido com a guia de custas devidas ao STJ e o
respectivo comprovante de pagamento.

Ademais, percebeu-se, no Tribunal de origem, haver irregularidade no
recolhimento do preparo. A parte, embora regularmente intimada para sanar
referido vicio, ndo regularizou, conforme consignado na decisao de fls.
339/340.

Registre-se que nos termos do art. 99, § 5° do CPC, "o recurso que verse
exclusivamente sobre valor de honorarios de sucumbéncia fixados em favor
do advogado de beneficidrio estard sujeito a preparo, salvo se o proprio
advogado demonstrar que tem direito a gratuidade.

Dessa forma, o recurso especial nao foi devida e oportunamente preparado,
incidindo, na espécie, o disposto na Stimula n. 187 do STJ, o que leva a
desercao do recurso.

O agravante alega que:

Conforme se observa do recurso originario, o recorrente apresentou
requerimento de concessdo da AJG. Nao houve, no entanto, indeferimento
expresso pelo tribunal, importando no deferimento tacito do beneficio.

No particular, o Superior Tribunal de Justica possui entendimento firmado
no sentido de que se presume o deferimento do pedido de Justica Gratuita
nao expressamente indeferido por decisao fundamentada, in verbis (grifei):
.

Naturalmente, o beneficio da AJG foi deferido tacitamente a parte recorrente.
Dessa forma, impoe-se o afastamento do Obice contido na Stimula 187, do
STJ, uma vez que a parte recorrente € beneficidaria da AJG, deferida
tacitamente nos termos dos precedentes desta Corte Superior.

Isto posto, requer seja certificado nas informacoes adicionais do processo o
deferimento tacito da AJG.

Requer seja provido o recurso.
Intimada para apresentar resposta, a agravada quedou-se inerte.

E o relatério.

VOTO

O recurso nao merece prosperar.

Na espécie, com fulcro no art. 1.007, § 4°, do CPC/2015, o recurso especial nao
foi admitido em razdo do nao cumprimento da determinacdo de regularizacdo do

preparo.
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Com efeito, a jurisprudéncia deste Tribunal firmou-se no sentido de que cabe ao
recorrente efetuar o recolhimento do respectivo preparo, sob pena de ndo conhecimento
do recurso, nos termos da Stmula 187/STJ: "E deserto o recurso interposto para o
Superior Tribunal de Justica, quando o recorrente ndo recolhe, na origem, a

importancia das despesas de remessa e retorno dos autos".

Ha que se destacar que "o beneficio da gratuidade judiciaria ndo tem efeito
retroativo, de modo que a sua concessdo posterior a interposicdo do recurso nao tem o
condado de isentar a parte do recolhimento do respectivo preparo. Desse modo, nem
mesmo eventual deferimento da benesse nesta fase processual, descaracterizaria a
desercao do recurso especial" (AgInt no AREsp n° 1.769.760/MS, Rel. Min. NANCY
ANDRIGHI, Terceira Turma, DJe de 10/03/2021).

Além disso, "é insuficiente a mera alegacdo de que a justica gratuita foi
deferida expressa ou tacitamente nos autos principais ou apensados, cabendo a parte
comprovar a concessao do beneficio" (Agint no AREsp n. 2.122.681/MA, relator

Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 27/3/2023, DJe de 31/3/2023.).

Por fim, é "pacifico o entendimento desta Corte Superior, no sentido de que o

\

beneficio de justica gratuita concedido unicamente a parte ndo tem extensdo a
terceiros, porquanto a assisténcia judiciaria gratuita é um direito personalissimo e
incomunicavel, razdao pela qual o seu deferimento a parte nao implica a sua extensao
ao patrono quando esse pleitear, em seu interesse, os direitos contidos no artigo 23, da
Lei n° 8.906/94" (AgInt no AREsp n. 1.482.403/MG, relator Ministro Luis Felipe
Salomao, Quarta Turma, julgado em 20/8/2019, DJe de 23/8/2019). No mesmo

sentido:

PROCESSUAL CIVIL. PREPARO DO RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA.
INTIMACAO NA FORMA DO ART. 1.007, § 4°, DO CPC/2015. NAO
RECOLHIMENTO. DESERCAO. SUMULA 187/STJ. GRATUIDADE DE
JUSTICA. DEFERIMENTO. EFEITOS EX NUNC. 1. Conforme consignado no
decisum, a Vice-Presidéncia do Tribunal de origem inadmitiu o
processamento do Recurso Especial, tendo em vista a nao satisfacdo do
preparo, mesmo apos a intimacao da parte para a sua regularizacao. Ademais,
a parte recorrente somente apresentou documentacao relativa a eventual
deferimento da gratuidade de justica no feito originario quando da
interposicdo do Agravo em Recurso Especial. 2. Contudo, "o beneficio da
gratuidade judiciaria nao tem efeito retroativo, de modo que a sua concessao
posterior a interposicao do recurso nao tem o condao de isentar a parte do
recolhimento do respectivo preparo. Desse modo, nem mesmo eventual
deferimento da benesse nesta fase processual, descaracterizaria a desercao do
recurso especial”" (AgInt no AREsp 1.769.760/MS, Rel. Min. Nancy Andrighi,
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Terceira Turma, DJe de 10/03/2021). 3. Isso porque, apesar de o pedido de
justica gratuita poder ser formulado a qualquer tempo e instancia, ele "ndo
retroage para alcancar encargos processuais anteriores".(AgRg no REsp
1.144.627/SC, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, Quinta Turma, DJe de
29/05/2012.) 4. Dessa forma, o Recurso Especial nao foi devida e
oportunamente preparado, incidindo, na espécie, o disposto na Simula 187
deste Tribunal, o que leva a desercao do Recurso. No mesmo sentido: AREsp
1.639.083/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe
19.5.2020. 5. Ademais, conforme a jurisprudéncia do STJ, "a ndo apreciacao
do pedido de assisténcia judiciaria gratuita nao significa deferimento tacito"
(AgInt no AREsp n. 997.745/PB, Rel. Min. Maria Isabel Gallotti, Quarta
Turma, julgado em 3/10/2017, DJe 6/10/2017). 6. Por fim, vale acrescentar
que é "Pacifico o entendimento desta Corte Superior, no sentido de que o
beneficio de justica gratuita concedido unicamente a parte nao tem extensao a
terceiros, porquanto a assisténcia judicidria gratuita é um direito
personalissimo e incomunicavel, razao pela qual o seu deferimento a parte
nao implica a sua extensao ao patrono quando esse pleitear, em seu interesse,
os direitos contidos no artigo 23, da Lei n° 8.906/94" (AgIint no AREsp n.
1.482.403/MG, Rel. Min. Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, julgado em
20/8/2019, DJe de 23/8/2019).7. Agravo Interno nao provido. (AgInt no
AREsp n. 2.229.564/RS, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma,
julgado em 8/5/2023, DJe de 19/5/2023.)

PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. GRATUIDADE DA
JUSTICA. INTIMACAO PARA RECOLHIMENTO DO PREPARO. AUSENCIA
DE PAGAMENTO E NAO COMPROVACAO DA GRATUIDADE. DESERCAO.
PEDIDO EXPRESSO NO RECURSO ESPECIAL. NECESSIDADE DE
COMPROVACAO. 1. E insuficiente a alegacio de que a gratuidade foi deferida
expressa ou tacitamente nos autos principais e/ou apensados, devendo a
parte trazer copia integral dos respectivos autos ou certidao comprobatoria do
Tribunal de origem desse deferimento, o que nao ocorreu no caso concreto. 2.
Além disso, o fato de ter havido pedido no recurso especial para concessao da
gratuidade da justica nao inviabiliza a aplicacdo da Simula 187/STJ na
hipoétese, na medida em que, consoante o disposto no art. 99, § 5°, do CPC, se
o recurso versar exclusivamente sobre valor de honorarios de sucumbéncia
fixados em favor de advogado, cuja parte é beneficiaria da justica gratuita,
sera devido o pagamento das custas e das despesas processuais, salvo se o
proprio advogado demonstrar que tem direito a gratuidade, situacao
inexistente nos autos. 3. Agravo interno nao provido. (AgInt no AREsp n.
2.232.012/RS, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado em
8/5/2023, DJe de 11/5/2023.)

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E o voto.
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A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséo virtual de 08/08/2023 a 14/08
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Herman Benjamin e Assusete Magalhdes votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 15 de agosto de 2023
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