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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA N° 70482 - RS
(2023/0005584-0)

RELATORA : MINISTRA REGINA HELENA COSTA

AGRAVANTE : VANESSA MACHADO GONCALVES

ADVOGADO : RAFAEL COSTA DE SOUZA - MG147808

AGRAVADO : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ADVOGADO : MARCIA DE SOUSA GOMES - RS041214
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. CONCURSO PUBLICO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
EM MANDADO DE SEGURANGCA. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
APLICABILIDADE. CRITERIOS DE AVALIAGAO DAS PROVAS DO CERTAME.
REVISAO PELO JUDICIARIO. IMPOSSIBILIDADE. ARGUMENTOS INSUFICIENTES
PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA.

| - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sesséao realizada em 09.03.2016,
o regime recursal sera determinado pela data da publicagdo do provimento jurisdicional
impugnado. In casu, aplica-se o Cédigo de Processo Civil de 2015.

Il - O acérdao recorrido adotou entendimento consolidado no Supremo Tribunal Federal
e nesta Corte segundo o qual ndo compete ao Poder Judiciario reavaliar os critérios
empregados por banca examinadora na corre¢gao de prova de concurso publico, bem
como avaliar a atribuicdo de notas dada aos candidatos, ressalvado o exame da
legalidade dos procedimentos e a analise da compatibilidade entre o conteudo cobrado
e o previsto no edital.

Il - In casu, as respostas consideradas corretas pela banca examinadora nao
apresentam erro grosseiro ou descompasso com o conteudo do edital, razédo pela qual
o acolhimento da pretensdo recursal demandaria indevida intervencdo no meérito
administrativo, em afronta a separagao dos poderes.

IV - Nao apresentagdo de argumentos suficientes para desconstituir a decisao
recorrida.

V - Em regra, descabe a imposi¢dao da multa, prevista no art. 1.021, § 4°, do Cddigo de
Processo Civil de 2015, em razdo do mero improvimento do Agravo Interno em votagao
unanime, sendo necessaria a configuracdo da manifesta inadmissibilidade ou
improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicagao, 0 que n&o ocorreu no caso.

VI - Agravo Interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 22/08/2023 a 28/08/2023, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Gurgel de Faria e
Paulo Sérgio Domingues votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.
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Brasilia, 28 de agosto de 2023.

REGINA HELENA COSTA
Relatora
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| - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sesséao realizada em 09.03.2016,
o regime recursal sera determinado pela data da publicagdo do provimento jurisdicional
impugnado. In casu, aplica-se o Cédigo de Processo Civil de 2015.

Il - O acérdao recorrido adotou entendimento consolidado no Supremo Tribunal Federal
e nesta Corte segundo o qual ndo compete ao Poder Judiciario reavaliar os critérios
empregados por banca examinadora na corre¢gao de prova de concurso publico, bem
como avaliar a atribuicdo de notas dada aos candidatos, ressalvado o exame da
legalidade dos procedimentos e a analise da compatibilidade entre o conteudo cobrado
e o previsto no edital.

Il - In casu, as respostas consideradas corretas pela banca examinadora nao
apresentam erro grosseiro ou descompasso com o conteudo do edital, razédo pela qual
o acolhimento da pretensdo recursal demandaria indevida intervencdo no meérito
administrativo, em afronta a separagao dos poderes.

IV - Nao apresentagdo de argumentos suficientes para desconstituir a decisao
recorrida.

V - Em regra, descabe a imposi¢dao da multa, prevista no art. 1.021, § 4°, do Cddigo de
Processo Civil de 2015, em razdo do mero improvimento do Agravo Interno em votagao
unanime, sendo necessaria a configuracdo da manifesta inadmissibilidade ou
improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicagao, 0 que n&o ocorreu no caso.

VI - Agravo Interno improvido.

RELATORIO

Trata-se de Agravo Interno interposto contra a decisdo que, com
fundamento no art. 932, IV, do Cédigo de Processo Civil de 2015 e art. 34, XVIII, b, do
Regimento Interno desta Corte, negou provimento ao Recurso Ordinario, amparada na
jurisprudéncia pacifica do Supremo Tribunal Federal e desta Corte.

Insiste 0 Agravante na alegagao de ser cabivel o controle jurisdicional da

legalidade do concurso publico quando demonstrada flagrante ilegalidade, como nas
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hipéteses de erro grosseiro ou quando o conteudo das questdes estiver em desacordo
com o conteudo programatico descrito no edital, devendo as questdes 06, 08 e 16
serem anulada e, consequentemente, atribuida a respectiva pontuacéo.

Por fim, requer o provimento do recurso, a fim de que seja reformada a
decisdo impugnada ou, alternativamente, sua submissdo ao pronunciamento do
colegiado.

Impugnacgéo as fls. 1.159/1.162e.

E o relatério.

VOTO

Por primeiro, consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessao
realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagao
do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in casu, aplica-se o Codigo de
Processo Civil de 2015.

Nao assiste razéo a parte Agravante.

Aponta-se a nulidade de questdes da prova objetiva, porquanto teria
havido erro grosseiro no gabarito e no enunciado, bem como a cobranga de assuntos
nao previstos em edital.

Acerca do controle de legalidade sobre as questdes de concurso publico,
o Supremo Tribunal Federal firmou, em julgamento submetido a sistematica da
repercussao geral, tese segundo a qual os critérios adotados pela banca examinadora
nao podem ser revistos pelo Poder Judiciario, ressalvando-se o juizo de sua
compatibilidade com a previséao do edital, consoante precedente assim ementado:

Recurso extraordinario com repercussdo geral. 2. Concurso publico.
Corregdo de prova. Ndo compete ao Poder Judiciario, no controle de
legalidade, substituir banca examinadora para avaliar respostas dadas pelos
candidatos e notas a elas atribuidas. Precedentes. 3. Excepcionalmente, é
permitido ao Judiciario juizo de compatibilidade do conteudo das questbes
do concurso com o previsto no edital do certame. Precedentes. 4. Recurso
extraordinario provido.

(RE 632.853, Relator: Min. GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, julgado em
23/04/2015, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO
DJe-125 DIVULG 26-06-2015 PUBLIC 29-06-2015).

Na mesma linha, destaco julgados desta Corte:

DIREITO ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO EM
MANDADO DE SEGURANCA. CONCURSO PUBLICO. PROVA
OBJETIVA. ANULACAO DE QUESTOES. CONTEUDO PROGRAMATICO.
COMPATIBILIDADE. AUSENCIA DE DIREITO LIQUIDO E CERTO.

1. Caso em que se pretende a anulagdo de questées objetivas do concurso
para Técnico Judiciario, Especialidade Seguranga do Trabalho, do TRF da
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32 Regido, sob o argumento de que cobraram matérias ndo previstas no
edital do certame.

2. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que é vedado ao Poder
Judiciario substituir-se a banca examinadora do certame para reexaminar
critérios utilizados para elaboragdo e corregcédo de provas, bem como avaliar
respostas dadas pelos candidatos e notas a elas atribuidas, sob pena de
indevida incursdo no mérito do ato administrativo, salvo nas hipoteses de
flagrante ilegalidade.

Precedentes.

3. No caso dos autos, constata-se que a prova objetiva exigia do candidato
conhecimentos acerca da legislagdo que enumera as atribuigées do cargo
almejado (questdo 21), das brigadas de incéndio (questao 33) e da Norma
Regulamentadora do Ministério do Trabalho e Emprego n° 17 - ergonomia
(questao 34). Sendo assim, ndo se vislumbram as alegadas ilegalidades,
mormente porque as questbes impugnadas se ajustam ao conteudo
programatico previsto no edital do concurso, o qual exigia conhecimentos
relacionados a legislagdo, normas e dispositivos de seguranga (questdo 21),
ao sistema de seguranga do trabalho, prevengéo de acidentes de trabalho,
inspe¢do em postos de combate a incéndios, mangueiras, hidrantes,
extintores e outros (questdo 33), e a Norma Regulamentadora n. 17 e suas
alteragées.

4. Esta Corte também ja se manifestou que ndo é necessaria a previsdo
exaustiva no edital de subtemas pertencentes ao tema principal de que
poderéao ser referidos nas questées do certame.

Precedente: RMS 58.371/RS, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda
Turma, DJe 21/09/2018.

5. Agravo interno néo provido.

(Agint no RMS n. 51.707/SP, relator Ministro Benedito Gongalves, Primeira
Turma, julgado em 9/3/2020, DJe de 11/3/2020.)

PROCESSUAL CIVIL E  ADMINISTRATIVO. @ MANDADO DE
SEGURANGA. CONCURSO PUBLICO. PROVA DISCURSIVA. REVISAO
DE QUESTAO. ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA. AUSENCIA DE
DIREITO LiQUIDO E CERTO.

1. Hipotese em que o Tribunal de origem consignou que "a corregdo das
questbes discursivas apontadas pelo impetrante ndo violam o edital e
restam fundamentados pela banca examinadora os motivos de atribuicdo
das notas" (fl. 628, e-STJ) e que as "hipoteses apontadas pelo impetrante
quanto aos critérios de corregdo da prova e o pedido para atribuir pontuagdo
maior sdo descabidas por ndo se verificar qualquer violagdo ao edital e as
respostas em desacordo com o gabarito oficial. Ademais, as autoridades
coatoras foram criteriosas e juntaram as folhas respostas com as corregoes
das questbes impugnadas e indicaram o0s erros e motivos ensejadores das
notas."

(fl. 628, e-STJ).

2. Conforme a jurisprudéncia do STJ, ao Poder Judiciario, no tocante a
questbes relativas a concurso publico, cabe tdo somente apreciar a
legalidade do certame, sendo-lhe vedado substituir-se a banca examinadora
para apreciar os critérios utilizados para a elaboracdo e corre¢do das
provas, sob pena de indevida interferéncia no mérito do ato administrativo.
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3. Em reforgo a este entendimento, registra-se que o Plenario do STF,
apreciando o Tema 485 da repercussdo geral, nos termos do voto do
Relator, Ministro GILMAR MENDES, conheceu do RE 632.853/CE e deu-lhe
provimento (DJe de 29.6.2015) para fixar a tese sequinte:

"Ndo compete ao Poder Judiciario, no controle de legalidade, substituir
banca examinadora para avaliar respostas dadas pelos candidatos e notas
a elas atribuidas."” (DJe de 29.6.2015).

4. Desse modo, ndo havendo direito liquido e certo a amparar a pretensdo
do recorrente, deve ser mantido o aresto proferido na origem.

5. Agravo Interno ngo provido.

(AgInt no RMS n. 60.186/RO, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 30/11/2020, DJe de 9/12/2020.)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO EXTRA ORDINARIO. CONCURSO
PUBLICO. CORRECAO DE QUESTAO. TEMA 485/STF.

1. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Tema em Repercusséo
Geral n. 485/STF, concluiu ndo caber ao "Poder Judiciario, no controle de
legalidade, substituir banca examinadora para avaliar respostas dadas pelos
candidatos e notas a elas atribuidas”, salvo excepcional juizo de
compatibilidade do contetudo das questbes com o previsto no edital do
certame.

2. Hipotese em que o acordado da Segunda Turma desta Corte coaduna-se
com a concluséo definitiva do Supremo Tribunal Federal.

Agravo interno improvido.

(Agint no RE nos EDcl no RMS 50.081/RS, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, CORTE ESPECIAL, julgado em 15/02/2017, DJe 21/02/2017).

RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANGA. RECURSO
EXTRAORDINARIO., CONCURSO PUBLICO. QUESTAO DE PROVA DE
CONCURSO. HIPOTESE DE ERRO MATERIAL, CONSIDERADO
AQUELE PERCEPTIVEL PRIMO ICTU OCULI, DE PLANO,
AUTORIZAGAO DO PODER JUDICIARIO DECLARAR NULA QUESTAO
DE PROVA OBJETIVA DE CONCURSO PUBLICO. DECISAO EM
CONSONANCIA COM O JULGAMENTO, PELO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL, DO TEMA EM REPERCUSSAO GERAL 485. ACORDAO
MANTIDO.

1. No julgamento do tema em Repercusséo Geral 485, o Supremo Tribunal
Federal concluiu ndo competir ao Poder Judiciario, no controle de
legalidade, substituir banca examinadora para avaliar respostas dadas pelos
candidatos e notas a elas atribuidas, salvo excepcional juizo de
compatibilidade do contetudo das questbes com o previsto no edital do
certame (RE 632.853/CE, Rel. Min. GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, DJe
de 29.6.2015).

2. Na hipotese dos autos, evidencia-se que a propria banca examinadora,
em decorréncia dos recursos formulados por candidatos, considerou como
correta a alternativa A ao invés da D, como figurou no gabarito inicial,
reconhecendo, assim, o erro material provocado pela comissdo do
concurso, que divulgou gabatrito incorreto.

3. Em situagbes como esta, caberia a banca declarar a anulagcdo da
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questéao, atribuindo a todos os candidatos a pontuagdo correspondente, no
estrito cumprimento da norma prevista no item 13.7 do edital, o que,
contudo, ndo se realizou, levando ao ajuizamento da presente ag&o.

4. Assim, o acoérddo encontra-se em consonancia com o entendimento
fixado em repercusséo geral pelo Supremo, uma vez que cabe ao Judiciario
atuar quando ha flagrante violagdo das regras fixadas no edital.

5. Nestes termos, ndo ha retratagcdo a ser feita, devendo o acdérdédo, que
concedeu a ordem, permanecer incolume.

(RMS 39.635/RJ, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/04/2017, DJe 10/05/2017).

In casu, as respostas consideradas corretas pela banca examinadora nao
apresentam erro grosseiro ou descompasso com o conteudo do edital, razdo pela qual
o acolhimento da pretensdo recursal demandaria indevida intervencdo no meérito
administrativo, em afronta a separagao dos poderes.

Assim, de rigor a manutencédo do acérdao recorrido, pelos seus proprios
fundamentos (fls. 1.013/1.017¢):

A questdo n° 8 foi assim redigida:

QUESTAO 08 - Considerando a palavra "pandemia”, retirada do texto,
analise as assertivas a sequir:

I. A palavra apresenta o mesmo numero de fonemas e de
letras.

Il. H& nela a presenga de um ditongo crescente.
[ll. Trata-se de palavra proparoxitona, cuja silaba ténica é

pan".
Quais estéo corretas?
A) Apenas |.

B) Apenas II.

C) Apenas llI.

D) Apenas /e Il.

E) Apenas H e Il

A alternativa considerada correta foi a letra "B". Alega a parte impetrante
que a palavra pandemia, cuja alternativa correta indica que "ha nela a
presenca de um ditongo crescente”, tem, em verdade, um hiato, a revelar
que n&o ha resposta correta para a questéo.

A banca examinadora assim justificou a corre¢édo da questéo:

QUESTAO: 08 - MANTIDA alternativa 'B'. A questdo
apresentava ao candidato trés assertivas a respeito da
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palavra "pandemia".

Assertiva | - A palavra apresenta o mesmo numero de
fonemas e de letras.

Verifica-se que a palavra apresenta 8 fonemas, P-A-N-D-E-
M-I-A, contudo, a presenca do digrafo nasal AN, que
corresponde a um unico som, faz com que a palavra
apresente apenas 7 fonemas. Assim, a assertiva esta
incorreta.

Assertiva Il - Ha nela a presenga de um ditongo crescente.
De acordo com Domingos Paschoal Cegalla, em "Novissima
Gramatica da Lingua Portuguesa, pagina 26: "Os encontros
ia, ie, io, ua, ue, uo finais atonos, seguidos ou nao de S,
classificam-se quer como ditongos, quer como hiatos, uma
vez que ambas as emissdes existem no dominio da Lingua
Portuguesa. Todavia, é preferivel considerar tais grupos
ditongos crescentes e, consequentemente, paroxitonos os
vocabulos em que ocorrem. Na escrita, em final de Unha,
esses encontros vocalicos ndo devem ser partidos". Sendo
assim, a assertiva esta correta.

Assertiva lll - Trata-se de palavra proparoxitona, cuja silaba
tbnica é "pan". De acordo com Domingos Paschoal Cegalla,
pagina 71, todos os vocabulos proparoxitonos (aqueles cuja
silaba ténica é a antepenultima da palavra e, no caso da
palavra "pandemia", essa silaba seria PAN) devem ser
acentuados. A palavra, €, portanto, paroxitona terminada em
ditongo crescente conforme nota de Cegalla referida na
assertiva anterior. Portanto, a assertiva esta incorreta. Diante
do exposto, indefere-se o recurso, (grifei)

Vé-se que inexiste erro grosseiro na questdo, uma vez que correta e
coerente com a literatura do assunto ao considerar que a palavra
pandemia, por possuir encontro "ia" final atono, possui ditongo

crescente.

A questdo n° 16 é a sequinte:

QUESTAO 16 - A Lei Estadual n° 14.224/2013 reorganiza o
quadro dos funcionarios técnico-cientificos do Estado do Rio
Grande do Sul, criado pela Lei Estadual n° 8.186/1986, e
estabelece normas acerca da carga horaria dos servidores.

Sobre o tema, é correto afirmar que:

A) A carga horaria dos servidores de que trata esta Lei sera
de quarenta e quatro horas semanais.

B) A pedido do servidor e independentemente de anuéncia
da Administragdo, o regime de trabalho podera ser reduzido
para trinta ou vinte horas semanais, ao que correspondera
proporcional redugao da remuneragao.

C) A solicitagcao de reducéo do regime de trabalho devera vir
acompanhada de parecer da Procuradoria-Geral do Estado.

D) A redugédo da jornada de trabalho sera sempre por prazo
certo e por periodo nunca inferior a seis meses.
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E) Findo o prazo, sem pedido de renovagédo, o servidor
retornara automaticamente a jornada de quarenta horas
semanais.

Foi considerada correta a alternativa "E", que reproduz o

texto do § 4° do art. 11 da Lei n°® 14.224/13. A parte impetrante, por sua
vez, entende que a alternativa esta incorreta, pois a alternativa suprimiu
a expressao "de que trata o § 3.° deste artigo ".

Néo verifico invalidade na questdo. A supressdo de trecho do dispositivo
legal citado, no caso concreto, ndo altera o sentido da norma cujo
conhecimento ¢é exigido, uma vez que, na parte omitida, ha mera remissédo
ao § 3° que estabelece o prazo da redugéo de jornada, este prescindivel
para a resolugao da questao na forma posta.

Por fim, a questao n° 20 restou assim langada:

QUESTAO 20 - A Lei n° 12.288/2010 instituiu o Estatuto da
Igualdade Racial no Brasil. Considerando o disposto em
referido estatuto, é correto afirmar que:

A) Segundo o Estatuto, considera-se desigualdade racial
toda distingdo, exclusao, restricdo ou preferéncia baseada
em raga, cor, descendéncia ou origem nacional ou étnica
que tenha por objeto anular ou restringir o reconhecimento,
gozo ou exercicio, em igualdade de condig¢des, de direitos
humanos e liberdades fundamentais nos campos politico,
econdmico, social, cultural ou em qualquer outro campo da
vida publica ou privada.

B) Além das normas constitucionais relativas aos principios
fundamentais, aos direitos e garantias fundamentais e aos
direitos sociais, econdmicos e culturais, o Estatuto da
Igualdade Racial adota como diretriz politico-juridica a
inclusdo das vitimas de desigualdade étnico-racial, a
valorizag&o da igualdade étnica e o fortalecimento da
identidade nacional brasileira.

C) Os programas de acao afirmativa constituir-se-do0 em
politicas publicas destinadas a reparar as distorcbes e
desigualdades sociais e demais praticas discriminatorias
adotadas, nas esferas publica e privada, apos sua edicao.

D) Os conteudos referentes a historia da populagao negra no
Brasil serdo ministrados no ambito do curriculo escolar
basico, resgatando sua contribuicdo decisiva para o
desenvolvimento social, econdmico, politico e cultural do
Pais.

E) Para incentivar o desenvolvimento das atividades
produtivas da populagdo negra no campo, o poder publico
promovera ag¢des para viabilizar e ampliar o seu acesso ao
financiamento agricola e industrial.

A alternativa "B" foi considerada correta pela banca. A parte impetrante
defende que a alternativa "D" também é correta.

Nos termos do art. 11, §1°, da Lei n° 12.288/10, "os contetdos referentes
a histéria da populagdo negra no Brasil serdo ministrados no ambito de
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todo o curriculo escolar", enquanto a redagdo da alternativa "D" é no
sentido de que tais conteudos "serdo ministrados no ambito do curriculo
escolar basico "

A parte impetrante alega que o "curriculo escolar basico” se insere em
“todo o curriculo escolar”, estando, portanto, correta, dado que a
afirmativa néo restringe o conteudo com advérbio de excluséo.

Néo vislumbro nulidade na questdo, dado que a alternativa "D" se revela,
como visto, destoante do dispositivo legal mencionado, demonstrando a
incorregdo da alternativa.

Quanto a questdo n° 20 este Colegiado ja rechagou a pretensdo da sua
nulidade:

MANDADO DE SEGURANCA. CONCURSO PUBLICO.
ANALISTA EM ASSUNTOS CULTURAIS (ARTES) - EDITAL
Ne 06/2021. QUESTOES Ne 19 E 20 DA PROVA OBJETIVA
DE LEGISLACAO. ERRO GROSSEIRO NAO
EVIDENCIADO. DIREITO LIQUIDO E CERTO NAO
DEMONSTRADO. I - Ndo obstante a supressao do vocabulo
"minima" no enunciado da questao n° 19, ndo demonstrado
de plano o erro grosseiro, ou mesmo prejuizo a
compreens&o, pois com base no art. 14, §3°, da Constituigdo
da Republica, especialmente frente a autonomia da
Administragdo nos critérios de correcdo, a par do erro
material na motivacdo da Banca para a manutengdo do
gabarito, na utilizagdo da expressdo ‘"condicdo de
exigibilidade". Il - Por sua vez, no tocante a pergunta n° 20,
indicada a interpretagdo da Banca Examinadora, no sentido
da restricdo da alternativa D aos conteudos referentes a
histéria da populagdo negra, no d&mbito do curriculo escolar
basico, portanto, em descompasso com o art. 11, §1°, da Lei
12.288/2010. Vaie dizer, denota-se a pretensdo da
impetrante de intervengdo do Poder Judiciario nos critérios
da redacdo e corre¢do dos enunciados, vedada no Tema
485 do c. STF. Segurangca denegada. (Mandado de
Seguranga Civel, Ne 70085609196, Segundo Grupo de
Camaras Civeis, Tribunal de Justica do RS, Relator:
Eduardo Delgado, Julgado em: 20-06-2022) (grifei)

Sob tal contexto, ndo se verifica situacdo teratologica (erro grosseiro) nas
questbes impugnadas, de tal forma que é caso de denegar a seguranga
postulada.

Assim, em que pesem as alegacbes trazidas, os argumentos
apresentados sao insuficientes para desconstituir a decisdo impugnada.

No que se refere a aplicagéo do art. 1.021, § 4°, do Cddigo de Processo
Civil de 2015, a orientacao desta Corte € de que o mero inconformismo com a deciséo
agravada ndo enseja a imposi¢gao da multa, ndo se tratando de simples decorréncia

l6gica do n&o provimento do recurso em votacdo unanime, sendo necessaria a
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configuracdo da manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso.
Nessa linha:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. ACORDAO EMBARGADO.
JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ACORDAOS PARADIGMAS. JUIZO DE
MERITO. INADMISSIBILIDADE DOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
NEGADO SEGUIMENTO AOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA. MULTA
E HONORARIOS ADVOCATICIOS RECURSAIS. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. Trata-se de Agravo Regimental ou interno, interposto em 05/05/2016,
contra decisdo publicada em 13/04/2016.

Il. De acordo com o art. 546, I, do CPC/73, os Embargos de Divergéncia
somente sdo admissiveis quando os acdérddos cotejados forem proferidos
no mesmo grau de cogni¢do, ou seja, ambos no juizo de admissibilidade
ou no juizo de mérito, o que ndo ocorre, no caso. Incidéncia da Sumula
315/STJ.

Ill. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, "se o acorddo embargado
decidiu com base na Sumula 7 do Superior Tribunal de Justiga, falta aos
embargos de divergéncia o pressuposto basico para a Sua
admissibilidade, é dizer, discrepancia entre julgados a respeito da mesma
questao juridica. Se o acérddo embargado andou mal, qualificando como
questdo de fato uma questdo de direito, o equivoco sO poderia ser
corrigido no éambito de embargos de declaragcdo pelo proprio 6rgdo que
julgou o recurso especial" (STJ, AgRg nos EREsp 1.439.639/RS, Rel.
Ministro OLINDO MENEZES (Desembargador Convocado do TRF/12
Regido), PRIMEIRA SECAO, DJe de 01/12/2015). Em igual sentido: STJ,
AgRg nos EAREsp 556.927/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES,
PRIMEIRA SECAO, DJe de 18/11/2015; STJ, AgRg nos EREsp
1.430.103/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA
SECAO, DJe de 15/12/2015; ERESP 737.331/RS, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, DJe de 09/11/2015.

IV. O mero inconformismo com a decis§o agravada ndo enseja a
necessaria _imposicdo da multa, prevista no § 4° do art. 1.021 do
CPC/2015, quando n&o configurada a manifesta inadmissibilidade ou
improcedéncia do recurso, por decis§o undnime do colegiado.

V. Agravo Regimental improvido.

(Agint nos EREsp 1.311.383/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 14/09/2016, DJe 27/09/2016 — destaque
meu).

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO CONHECIDO
APENAS NO CAPITULO IMPUGNADO DA DECISAO AGRAVADA.
ART. 1.021, § 1°, DO CPC/2015. EMBARGOS DE DIVERGENCIA
APRECIADOS A LUZ DO CPC/73. ACORDAO EMBARGADO QUE NAO
CONHECEU DO RECURSO ESPECIAL. APLIQAQ[\O DA SUMULA
7/STJ. PARADIGMAS QUE EXAMINARAM O MERITO DA DEMANDA.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO.
REQUERIMENTO DA PARTE AGRAVADA DE APLICACAO DA MULTA
PREVISTA NO § 4° DO ART. 1.021 DO CPC/2015. AGRAVO INTERNO
PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, IMPROVIDO.

1. Nos termos do art. 1.021, § 1°, do CPC/2015, merece ser conhecido o
agravo interno tdo somente em relagdo aos capitulos impugnados da
decisdo agravada.
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2. N&o fica caracterizada a divergéncia jurisprudencial entre acordéo que
aplica regra técnica de conhecimento e outro que decide o mérito da
controvérsia.

3. A aplicacao da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC/2015 néao é
automatica, ndo se tratando de mera decorréncia I6gica do néo
provimento do _agravo interno_em votacdo unénime. A condenacdo do
agravante ao pagamento da aludida multa, a ser analisada em cada caso
concreto, em decisdo fundamentada, pressupde que o agravo interno
mostre-se _manifestamente inadmissivel ou que sua improcedéncia seja
de tal forma evidente que a simples interposicdo do recurso possa ser
tida, de plano. como abusiva ou protelatéria, o que, contudo, ndo ocorreu
na hipotese examinada.

4. Agravo interno parcialmente conhecido e, nessa extensdo, improvido.
(Agint nos EREsp 1.120.356/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, SEGUNDA SECAO, julgado em 24/08/2016, DJe 29/08/2016 —
destaque meu).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ORDINARIO
EM MANDADO DE SEGURANCA. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO
3/STJ. IMPETRACAO DE MANDADO DE SEGURANCA.
COMPETENCIA ORIGINARIA. PRIMEIRO GRAU DE JURISDIGCAO.
DENEGACAO. INTERPOSICAO DE APELAC[\p. DESPROVIMENTO.
IMPUGNAGCAO POR VIA DE RECURSO ORDINARIO. DESCABIMENTO
MANIFESTO. HIPOTESE INADEQUADA. RECORRIBILIDADE.
RECURSO ESPECIAL. NAO CONHECIMENTO. IMPOSSIBILIDADE. DE
APLICACAO DO PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL.
JURISPRUDENCIA SEDIMENTADA. AGRAVO INTERNO. CARATER
DE MANIFESTA IMPROCEDENCIA. COMINACAO DE MULTA.

1. A denegagédo do mandado de seguranga mediante julgamento proferido
originariamente por Tribunal de Justica ou por Tribunal Regional Federal
desafia recurso ordinario, na forma do art. 105, inciso Il, alinea "b", da
Constituigdo da Republica.

2. No entanto, quando impetrada a acdo de mandado de seguranca em
primeiro grau de jurisdicdo e instada a competéncia do Tribunal local
apenas por via de apelacdo, o acoérddo respectivo desafia recurso
especial, conforme o disposto no art. 105, inciso Ill, da Constituicdo da
Republica.

3. Dessa forma, a interposigdo do recurso ordinario no lugar do recurso
especial constitui erro grosseiro e descaracteriza a duvida objetiva.
Precedentes.

4. O agravo interno que se volta contra essa compreenséo sedimentada
na jurisprudéncia e que se esteia em pretensdo deduzida contra texto
expresso de lei enquadra-se como manifestamente improcedente, porque
apresenta razées sem nenhuma chance de éxito.

5. A multa aludida no art. 1.021, §§ 4.° e 5.°, do CPC/2015, néo se aplica
em qualquer hipotese de inadmissibilidade ou de improcedéncia, mas
apenas em situagcées que se revelam qualificadas como de manifesta
inviabilidade de conhecimento do agravo interno ou de impossibilidade de
acolhimento das razbes recursais porque inexoravelmente infundadas.

6. Agravo interno ndo provido, com a condenagdo do agravante ao
pagamento de multa de cinco por cento sobre o valor atualizado da causa,
em razao do reconhecimento do carater de manifesta improcedéncia, a
interposicao de qualquer outro recurso ficando condicionada ao depdsito
prévio do valor da multa.

(Agint no RMS 51.042/MG, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
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MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/03/2017, DJe 03/04/2017
— destaque meu).

No caso, apesar do improvimento do Agravo Interno, ndo se configura a
manifesta inadmissibilidade, razao pela qual deixo de impor a apontada multa.

Posto isso, NEGO PROVIMENTO ao recurso.

E o voto.
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TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 22/08/2023 a 28/08
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.
Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Gurgel de Faria e Paulo Sérgio
Domingues votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.
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Brasilia, 29 de agosto de 2023
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