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EMENTA

DIREITO PRIVADO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INCIDENTE DE
DESCONSIDERACAO INVERSA E ARRESTO CAUTELAR. ALEGACAO DE
DECISAO EXTRA PETITA E EXCESSO SEM AVALIACAO FORMAL.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu o recurso
especial por auséncia de violagdo aos arts. 492, caput, e 874, 1, do CPC e pela
incidéncia da Simula n. 735 do STF.

2. A controvérsia envolve agravo de instrumento, no incidente de desconsideragao
inversa da personalidade juridica, que defere arresto cautelar de bens.

3. A Corte de origem reformou parcialmente a decisdo para manter o arresto de um
unico imodvel, liberando os demais bens, por considerar suficientes os requisitos do
art. 300 do CPC e a natureza acautelatoria e reversivel da medida.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha duas questdoes em discussdo: (i) saber se o acorddo recorrido violou o
art. 492, caput, do CPC ao decidir extra petita ao reduzir o arresto sem pedido
especifico; (ii) saber se houve violacao ao art. 874, I, do CPC ao reconhecer
excesso de penhora/arresto sem avaliagdo formal dos bens.

I11. RAZOES DE DECIDIR

5. A redugdo do arresto nao configura decisdo extra petita, pois o excesso de
execucdo ¢ matéria de ordem publica e pode ser reconhecida de oficio; incide a
Stimula n. 83 do STJ.

6. A revisdo da suficiéncia do bem arrestado demanda reexame de provas, o que ¢
vedado na via especial; incide a Simula n. 7 do STJ.
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IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: “l. Incide a Sumula n. 83 do STJ para afastar alegacdo de
decisdo extra petita quando o tribunal de origem reconhece de oficio excesso de
execuc¢do. 2. Incide a Simula n. 7 do STJ para obstar o reexame do conjunto fatico-
probatério quanto a suficiéncia do bem arrestado e ao alegado excesso sem
avaliacao formal.”

Dispositivos relevantes citados: CF, art. 105, 111, a; CPC, arts. 300, 797, 1.022,
1.025, 492 caput, 874 1e 85 § 11.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ/Stmula n. 83; STJ/Simula n. 7; STJ, Aglnt
nos EDcl no REsp n. 2.031.009/SP, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgados em 16/9/2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessdo Virtual de 24/03/2026 a 30/03/2026, por unanimidade, conhecer do recurso
mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 31 de marco de 2026.

Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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nos EDcl no REsp n. 2.031.009/SP, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgados em 16/9/2024.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por ITAU
UNIBANCO S.A. contra a decisdao que inadmitiu o recurso especial com
fundamento na auséncia de violagdo dos arts. 492, caput, e 874, I, do CPC e pela
incidéncia da Simula n. 735 do STF (fls. 145-147).

Alega o agravante que os pressupostos de admissibilidade do recurso
especial foram atendidos.

Na contraminuta, a parte agravada aduz que o agravo deve ser
inadmitido porque pretende reexaminar matéria fatico-probatédria, incide por
analogia a Sumula 735 do STF por se tratar de tutela provisoria, ndo ha violagdo ao
art. 492 do CPC, pois o acordio reduziu o arresto nos limites do pedido para
evitar excesso, ¢ também nao ha violacao ao art. 874, I, do CPC, requerendo a
manutencdo da decisdo denegatdria e, caso admitido, o desprovimento do agravo,
além da majoragao dos honorarios (fls. 161-176).

O recurso especial interposto com fundamento no art. 105, III, a, da
Constituicao Federal, contra acorddo do Tribunal de Justica do Estado de Sao
Paulo em agravo de instrumento nos autos de incidente de desconsideragdo inversa

da personalidade juridica.
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O julgado foi assim ementado (fl. 98):
AGRAVO DE INSTRUMENTO. Incidente de desconsideracdo inversa da
personalidade juridica. Decisdo que deferiu o pedido de arresto cautelar de bens da
agravante. Inconformismo da requerida. Holding patrimonial ndo pode ser obstaculo
para satisfacdo da obrigacdo. Executados que transferiram a integralidade de seus
bens a holding patrimonial e ficaram em estado de insolvéncia. Execu¢ao que corre
desde agosto de 2017 sem sucesso na satisfacdo do crédito. Presenca dos requisitos
do art. 300 do CPC, para se deferir o arresto cautelar no inicio do incidente de
desconsideragdo de personalidade juridica. Medida de arresto que ¢ meramente
acautelatoria e de natureza reversivel. Auséncia de prejuizo ao agravante, pois, se
julgado improcedente o incidente, basta o seu levantamento. Valor da divida de R$
227.421,23. Devida a redugdo do arresto para apenas um imovel, liberando os
demais bens. Decisdo reformada em parte. Recurso provido em parte.
Os embargos de declaracdo opostos foram decididos nesses termos
(fl. 128):
EMBARGOS DE DECLARACAO. Inocorréncia de omissdo, contradicio,
obscuridade ou erro material no acérdao. Falta de preenchimento dos requisitos do
artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil. Carater infringente reconhecido.
Prequestionamento. Incidéncia do artigo 1.025 do Coédigo de Processo Civil.
Embargos de declaragdo, apresentados pelo agravado, rejeitados.
No recurso especial, a parte aponta violacao dos seguintes artigos:
a) 492, caput, do CPC, porque o acordao teria proferido decisdo extra petita ao
reduzir o arresto por suposto excesso sem pedido especifico da parte agravada,

deixando de respeitar os limites do pedido do agravo de instrumento (fls. 106-109);
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b) 874, 1, do CPC, pois ndo se pode reconhecer excesso de penhora/arresto sem
prévia avaliacao formal dos bens, ndo sendo possivel presumir de oficio eventual
excesso, devendo ser mantidas as constrigdes até avaliacao judicial (fls. 109-110).
Requer o provimento do recurso, seja admitido para processamento e
julgamento, reforme o acordao recorrido, para que se reconheca a nulidade por
decisdo extra petita com a consequente negativa de provimento ao agravo de
instrumento interposto pela parte adversa e a manutengdo dos arrestos de todos os
bens até que eventual excesso seja aferido apds avaliagdo judicial (fls. 110-111).
Nas contrarrazdes, a parte recorrida aduz que (fls. 134-144).

E o relatorio.

VOTO

I - Da alegada violacido ao art. 490 do Codigo de Processo Civil

O agravante sustenta que o acordao recorrido decidira fora dos limites da
questdo posta sob analise, pois o tribunal de origem, a despeito de ndo haver
qualquer requerimento ou pedido referente a suposto excesso de penhora/arresto
por parte do recorrido, determinou a liberagao do imovel de matricula n® 88.123 e
do veiculo penhorados/arrestados, mantendo a constri¢gdo apenas sobre o imovel de
matricula n° 67.870, o qual foi arrestado em apenas 63%. Afirma que o recorrido,
em seu agravo de instrumento, pleiteou a liberacao dos bens arrestado em razdo da
suposta auséncia dos requisitos para o deferimento do arresto cautelar de bens.

O tribunal de origem apreciou a questdo da seguinte forma (fls. 99 e 101)

A controvérsia cinge-se na presen¢a dos requisitos para o deferimento do
arresto cautelar de bens em nome da agravante Comox Administracao de Bens
Proprios Ltda, holding patrimonial familiar (fls. 10), em incidente de
desconsideragao inversa da personalidade juridica.

(..)
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Em sede de cognicdo sumadria, conclui-se que a holding ndo pode se tornar um
obstaculo para responsabilidade patrimonial de seus soécios. Verifica-se que a
execucdo de titulo extrajudicial corre desde agosto de 2017, sem sucesso na
satisfagdo do crédito, que atualmente alcanga a quantia de R$ 227.421,23. Nesse
sentido, a execucao frustrada revela o estado de insolvéncia dos executados, que

anteriormente transferiram a integralidade de seus bens a holding patrimonial.

(..)

Todavia, verifica-se que o arresto de apenas um imodvel basta para a garantia
da divida que atualmente alcanga cerca de R$ 220.000,00. Nesse sentido, a
execucdo deve ser equilibrada entre os principios da menor onerosidade e do
interesse do credor (CPC, art. 797). Se um dos bens basta para garantir a satisfacao
do crédito, ndo ha razdo juridica para a manutencao do arresto de todos os trés.

Em suma, a decisao do Juizo de primeiro grau deve ser reformada em parte
para manter o arresto do imovel matriculado sob o n° 67.870 no 1° Registro de
Iméveis de Campinas, liberando-se o arresto dos demais bens.

Nao se verifica decisdo extra petita, pois a matéria trazida para analise,
no agravo de instrumento, girava em torno da possibilidade de arresto cautelar de
bens do recorrido, tendo o tribunal de origem reconhecido que, embora possivel o
arresto, havia excesso para garantia da divida, cabendo a readequacdo. Como ¢
cedi¢o, a matéria de excesso de execu¢do ¢ de ordem publica, podendo inclusive

ser reconhecida de oficio para se ordenar a readequacao. A proposito:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
RECURSO ESPECIAL. NAO IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS DA
DECISAO QUE DEU PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL
ARTS. 932, 111, DO CPC E 253, PARAGRAFO UNICO, I, DO RISTJ. SUMULA
N. 182 DO STJ. EXCESSO DE EXECUCAO. MATERIA DE ORDEM PUBLICA.
INCORRENCIA DE JULGAMENTO EXTRA PETITA. IDECISAO MANTIDA.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Em observancia ao principio da dialeticidade, mantém-se a aplicacdo
analdgica da Stimula n. 182 do STJ quando ndo héd impugnagdo efetiva, especifica e
motivada de todos os fundamentos da decisdo que deu parcial provimento ao
recurso especial, nos termos dos arts.

932, 111, do CPC e 253, paragrafo tnico, I, do RIST]J.

2. Considerando que a matéria de excesso de execucio é de ordem
publica, podendo inclusive ser reconhecida de oficio para se ordenar a
readequacio, nao ha se falar em julgamento extra petita

3. Agravo interno ndo conhecido.

(AgInt nos EDcl no REsp n. 2.031.009/SP, relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha, Quarta Turma, julgado em 16/9/2024, DJe de 18/9/2024.)
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Portanto, incidente o 6ébice da Simula 83/ST]J.

II - Da alegada viola¢ao ao art. 874, I, do CPC

Nesse ponto, o recorrente defende haver violagdo ao mencionado
dispositivo, pois ndo se pode reconhecer excesso de penhora/arresto sem prévia
avaliagdo formal dos bens, ndo sendo possivel presumir de oficio eventual excesso,
devendo ser mantidas as constri¢des até avaliagao judicial.

Apreciando a questdo, o tribunal entendeu que a divida "atualmente
alcanga a quantia de R$ 227.421,23" (fl. 100) ¢ que "o arresto de apenas um
imovel basta para a garantia da divida" (fl. 101).

A revisdo do entendimento firmada na corte ordindria implicaria a
apreciagdo do contexto probatdério dos autos quanto ao valor do bem reconhecido
como suficiente para segurar a divida.

Assim, incide a Sumula 7/STIJ.

I1I - Dispositivo

Ante o exposto, nego provimento ao agravo em recurso especial.

Deixo de majorar os honorarios recursais nos termos do § 11 do art. 85
do CPC, em razdo da inexisténcia de prévia fixacao na origem.

E 0 voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
24/03/2026 a 30/03/2026, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 30 de margo de 2026
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