SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2275029 - MA
(2023/0005362-9)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

AGRAVANTE : HERBERT GEORGE FEITOSA TORRES

ADVOGADO : CESAR PEREIRA DE ALBUQUERQUE NETO - PI017654

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO MARANHAO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
REVISAO CRIMINAL. INCENDIO. FUNDAMENTO DA DECISAO
QUE INADMITIU O RECURSO NAO COMBATIDO. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. E o6nus do agravante impugnar todas as causas especificas de
inadmissao do recurso especial, sob pena de ndo conhecimento do
agravo.

2. O insurgente deixou de refutar, de forma direta, objetiva, analitica e
eficaz, o fundamento relativo a incidéncia da Sumula n. 83 do STJ.

3. O acordao recorrido registrou que "a pericia do local do incéndio foi
devidamente realizada, por dois peritos, conforme verifica-se ao ID
17963654, P. 20-21" (fl. 485).

4. A defesa, por sua vez, nas razoes do recurso especial, aduziu que se
tratava de auto de verificagdo em local de crime realizado por agentes
policiais nomeados para atuar como peritos e que referido documento
nao poderia ser equiparado a laudo pericial em conformidade com o art.
159 do Codigo de Processo Penal.

5. Contudo, alegitimidade da nomeacdo dos peritos ¢ a validade
probatdria do documento apresentado pelos agentes nao foi debatida no

acorddo recorrido e ndo houve sequer a oposicdo de embargos de
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declaracdo para essa finalidade.

6. Dessa forma, o recurso especial também ndo preencheu o requisito do
prequestionamento, evento necessario para sua admissibilidade, razio
pela qual incide o disposto na Simula n. 356 do STF.

7. Portanto, a conclusdo ¢ de que os argumentos explicitados no agravo
em recurso especial foram insuficientes para desconstituir a decisao que
inadmitiu o REsp na instancia antecedente, o que violou o principio da
dialeticidade recursal e justificou o nao conhecimento do AREsp.

8. Agravo regimental ndo provido.
ACORDAO

Vistos ¢ relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Otavio de Almeida Toledo
(Desembargador Convocado do TJSP), Og Fernandes e Sebastido Reis Junior
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 27 de agosto de 2024.

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2275029 - MA
(2023/0005362-9)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

AGRAVANTE : HERBERT GEORGE FEITOSA TORRES

ADVOGADO : CESAR PEREIRA DE ALBUQUERQUE NETO - PI017654

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO MARANHAO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
REVISAO CRIMINAL. INCENDIO. FUNDAMENTO DA DECISAO
QUE INADMITIU O RECURSO NAO COMBATIDO. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. E o6nus do agravante impugnar todas as causas especificas de
inadmissao do recurso especial, sob pena de ndo conhecimento do
agravo.

2. O insurgente deixou de refutar, de forma direta, objetiva, analitica e
eficaz, o fundamento relativo a incidéncia da Sumula n. 83 do STJ.

3. O acordao recorrido registrou que "a pericia do local do incéndio foi
devidamente realizada, por dois peritos, conforme verifica-se ao ID
17963654, P. 20-21" (fl. 485).

4. A defesa, por sua vez, nas razoes do recurso especial, aduziu que se
tratava de auto de verificagdo em local de crime realizado por agentes
policiais nomeados para atuar como peritos e que referido documento
nao poderia ser equiparado a laudo pericial em conformidade com o art.
159 do Codigo de Processo Penal.

5. Contudo, alegitimidade da nomeacdo dos peritos ¢ a validade
probatdria do documento apresentado pelos agentes nao foi debatida no

acorddo recorrido e ndo houve sequer a oposicdo de embargos de
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declaracdo para essa finalidade.

6. Dessa forma, o recurso especial também ndo preencheu o requisito do
prequestionamento, evento necessario para sua admissibilidade, razio
pela qual incide o disposto na Simula n. 356 do STF.

7. Portanto, a conclusdo ¢ de que os argumentos explicitados no agravo
em recurso especial foram insuficientes para desconstituir a decisao que
inadmitiu o REsp na instancia antecedente, o que violou o principio da
dialeticidade recursal e justificou o nao conhecimento do AREsp.

8. Agravo regimental ndo provido.
RELATORIO

HERBERT GEORGE FEITOSA TORRES agrava de decisdo na qual
a Presidéncia desta Corte Superior ndo conheceu do seu agravo em recurso especial
ante a auséncia de impugnacao especifica do fundamento da decisao que inadmitiu

o recurso especial na origem: Siimula n. 83 do STJ.

A defesa alega haver enfrentado devidamente o referido dbice, inclusive

a impugnacao fora realizada em um topico especifico.

Pleiteia a reconsideracao da decisdo agravada ou o julgamento do agravo

regimental pelo 6rgdo colegiado.

O Ministério Publico Federal opinou, as fls. 575-580, pelo ndo

provimento do agravo regimental.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

I. Regimental — nido provimento

O agravo em recurso especial tem como objetivo atacar todos os Obices
apontados pelo Tribunal a quo ao negar seguimento ao recurso especial. Em

obediéncia ao principio da dialeticidade, a impugnagao nao pode ser genérica.
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Ademais, "a decisdo de inadmissibilidade do recurso especial ndo ¢
formada por capitulos autbnomos, mas por um unico dispositivo, de modo que se o
Agravante deixa de impugnar adequadamente qualquer um dos fundamentos de
inadmissao, torna-se invidvel o conhecimento do agravo em recurso especial em
sua integralidade" (AgRg nos EDcl no AREsp n. 1.785.474/SC, Rel. Ministra
Laurita Vaz, 6° T., DJe 3/5/2021).

Deveras:

[...] o entendimento pacifico desta Corte ¢ o da
imprescindibilidade da impugnacao de todos os fundamentos
da decisdao de inadmissibilidade, sejam eles autonomos ou
nao, "pois ndo existe identidade entre a logica da Sumula n.
182 do STJ e a da Stimula n. 283 do STF, uma vez que o
conhecimento, ainda que parcial, do agravo em especial,
obriga a Corte a conhecer de todos os fundamentos do
especial, inclusive os ndo impugnados de modo especifico"
(AgRg no AREsp n. 68.639/GO, Rel. Ministro Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 2/2/2012).

(EDcl no Agint no AREsp n. 1.413.506/SP, Rel. Ministro
Antonio Saldanha Palheiro, 6 T., DJe 27/6/2019)

No caso, a Corte de origem inadmitiu a pretensdo com base nos

seguintes fundamentos (fls. 523-524):

[...]

Decido.

Preliminarmente, cumpre registrar que, por ora, ¢ inexigivel a
indicacdo da relevancia da questdo de direito federal
infraconstitucional para fins deste exame recursal, “eis que ainda
nao ha lei regulamentadora prevista no art. 105 §2° da CF” (STJ,
Enunciado Administrativo n° 8), razao pela qual deixo de analisa-
la.

Em primeiro juizo de admissibilidade, observo que o Acordao, ao
negar o direito as teses sustentadas pelo Recorrente, levou em
consideracdo, [...] “Por meio da apelagdo interposta pela defesa
do revisionando no processo origindrio, foi oportunizada uma
nova perscrutagcdo das provas, tendo sido, no julgamento em
segundo grau de jurisdi¢do, consideradas validas e suficientes as
provas utilizadas para embasar o decreto condenatorio exarado
pelo juizo de primeiro grau, ressaltando-se os depoimentos
prestados em juizo, sobretudo as declaracoes da vitima e de
testemunha ocular do fato, concluindo-se que se harmonizam
entre si e que sdo corroboradas pelos demais elementos
constantes nos autos, ndo havendo que se falar em inexisténcia de
subsidios para a condena¢do combatida.” E mais: “Quanto a
alegacdo de insuficiéncia probatoria e auséncia de comprovagdo
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da materialidade delitiva ante a auséncia de laudo pericial do
crime, tem-se que ndo encontra sustentaculo nos elementos dos
autos, uma vez que, diferente do que sustenta o revisionando, a
pericia do local do incéndio foi devidamente realizada, por dois
peritos, conforme verifica-se ao 1D 17963654, p. 20 — 21” (ID
21153653).

Portanto, a considerar as premissas adotadas pelo Acordao, o
Recurso encontra ¢bice da Simula 83/STJ, na medida em que o
entendimento exarado no decisum se coaduna com jurisprudéncia
consolidada no STJ, segundo a qual: “...4s instdncias ordinarias
consideraram comprovada a situagdo de perigo comum, com
suporte no exame pericial realizado, de modo a ndo restar duvida
quanto a caracterizagdo do delito de incéndio” (HC 169221/RJ
Ministro Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do
TJ/RJ), Quinta Turma, DJe 03/09/2012).

Ante o exposto, e salvo melhor juizo da Corte de Precedentes,

INADMITO o REsp (art. 1.030 V do CPC), nos termos da
fundamentagao supra.

Conforme ja registrado, ¢ 6nus do agravante a impugnacao de todos os
fundamentos da decisdo que inadmitiu o recurso especial, em obediéncia ao
principio da dialeticidade que norteia os recursos, sob pena de ndo conhecimento

do agravo.

Observa-se que o insurgente deixou de refutar, de forma direta, objetiva,

analitica e eficaz, o fundamento da Stimula n. 83 do STJ.

Com efeito, o acordao recorrido registrou que "a pericia do local do
incéndio foi devidamente realizada, por dois peritos, conforme verifica-se ao 1D
17963654, P. 20-21" (1. 485).

A defesa, por sua vez, nas razdes do recurso especial aduziu que tratava
de auto de verificagdo em local de crime realizado por agentes policiais nomeados
para atuarem como peritos e que referido documento ndo poderia ser equiparado a

laudo pericial em conformidade com o art. 159 do Coédigo de Processo Penal.

Veja-se que a questdo da legitimidade da nomeacdo dos peritos e da
validade probatoria do documento apresentado pelos agentes ndo foi debatida no
acordao recorrido e ndo houve sequer a oposi¢do de embargos de declaracdo para

essa finalidade.
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Assim, o recurso especial ndo preencheu o requisito do
prequestionamento, evento necessario para sua admissibilidade, razdo pela qual

incide o disposto na Simula n. 356 do STF.

Ademais, o STJ j& reconheceu a demonstragdao da materialidade do crime
de incéndio, com base em auto de constatacdo de incéndio emitido por peritos nao

oficiais.

[lustrativamente:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CRIME DE INCENDIO.
ART. 250, CAPUT, DO CODIGO PENAL - CP. TESES
ABSOLUTORIA E DESCLASSIFICATORIA. NECESSIDADE
DE REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO-
PROBRATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ. PERICIA
OFICIAL. NECESSIDADE. DELITO QUE DEIXA VESTIGIOS.
NAO REALIZACAO FUNDAMENTADA EM RAZAO DA
QUEIMA TOTAL DO VEICULO E VENDA DAS PECAS
RESTANTES LOGO APOS O FATO. EXISTENCIA DE
OUTROS ELEMENTOS DE PROVA. AUTO DE
CONSTATACAO DO INCENDIO E PROVA TESTEMUNHAL.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O TJRS manteve a condenagdo do recorrente pelo delito
insculpido no art. 250, caput, do CP, entendendo estarem
presentes a autoria e a materialidade delitivas, afastando também a
tese de desclassificagdo para o crime previsto no art. 163 do CP.
Assim, para se concluir de modo diverso, pelas teses absolutéria e
desclassificatéria, seria necessario o revolvimento fatico-
probatorio, vedado conforme Stimula n. 7 do Superior Tribunal de
Justica - STJ.

2. Quanto a necessidade de realizacdo de pericia oficial, restou
devidamente justificada a impossibilidade de realizacdo em face
da queima total do veiculo e da vendas das pecas restantes logo
depois do fato, sendo o laudo oficial suprimido por outros
elementos probatoérios, como o auto de constatagdao de incéndio,
elaborado por peritos nao oficiais, e a producdo de prova
testemunhal. Tal entendimento encontra amparo na jurisprudéncia
desta Corte. Precedentes.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.167.405/RS, Rel. Ministro Joel Ilan
Paciornik, 5° T., DJe 16/3/2023.)

Portanto, a constatacdo ¢ de que os argumentos explicitados no agravo

em recurso especial foram insuficientes para desconstituir a decisdo que inadmitiu
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o REsp na instancia antecedente, o que violou o principio da dialeticidade recursal

e justificou o ndo conhecimento do AREsp.
I1. Dispositivo

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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Ndmeros Origem: 08122233020228100000 8122233020228100000
EM MESA JULGADO: 27/08/2024

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. PAULO VASCONCELOS JACOBINA

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : HERBERT GEORGE FEITOSA TORRES
ADVOGADO : CESAR PEREIRA DE ALBUQUERQUE NETO - PI017654
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO MARANHAO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Incolumidade Publica - Incéndio
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : HERBERT GEORGE FEITOSA TORRES

ADVOGADO . CESAR ’PEREIRA DE ALBUQUERQUE NETO - PIQ17654

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO MARANHAO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Otavio de Almeida Toledo
(Desembargador Convocado do TJSP), Og Fernandes e Sebastidao Reis Juanior votaram
com o Sr. Ministro Relator.
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