SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2046348 - SP (2023/0003225-8)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

RECORRENTE : ADRIANA APARECIDA DOS SANTOS

ADVOGADO : ANTONIO ROBERTO SOARES - SP206292

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO PENAL. TRAFICO DE DROGAS
NATUREZA EQUIPARADA A HEDIONDA. ACORDAO CALCADO EM
FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL AUTONOMO. INCIDENCIA DA
SUMULA 126/STJ. INEXISTENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE.
PRECEDENTES DESTA CORTE.
Recurso especial nao conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sado partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao
Virtual de 24/04/2025 a 30/04/2025, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha
Palheiro e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 05 de maio de 2025.

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator

Documento eletronico VDA47178050 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SEBASTIAO REIS JUNIOR Assinado em: 05/05/2025 01:54:01
Publicagdo no DJEN/CNJ de 07/05/2025. Cédigo de Controle do Documento: 8119f117-9a7a-43dd-a9cf-44d8bb1d2949



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2046348 - SP (2023/0003225-8)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR
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ADVOGADO : ANTONIO ROBERTO SOARES - SP206292
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EMENTA

RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO PENAL. TRAFICO DE DROGAS
NATUREZA EQUIPARADA A HEDIONDA. ACORDAO CALCADO EM
FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL AUTONOMO. INCIDENCIA DA
SUMULA 126/STJ. INEXISTENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE.
PRECEDENTES DESTA CORTE.
Recurso especial nao conhecido.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por Adriana Aparecida dos Santos,
fundado no art. 105, Ill, a, da Constituicdo Federal, contra o acdérdao proferido pelo
Tribunal de Justica de S&ao Paulo no julgamento do Agravo de Execugao n. 0005050-
08.2022.8.26.0496, que manteve a decisdo do Juizo da execugao que, ao homologar o
calculo de pena, reputou hediondo o crime de trafico de drogas. Eis a ementa do aresto
atacado (fls. 51/52):

Agravo em Execucdo. Recurso defensivo visando a reforma da decisdo que
homologou o calculo de penas, mantendo a classificagao do delito de trafico de
drogas como crime hediondo Defesa sustenta que com a revogacéao do art. 2°, §2°
da Lei de Crimes Hediondos, nao ha mais norma que equipare o trafico de drogas
a crime hediondo para fins exclusivos de imposi¢ao de percentuais diferenciados
para progressao de regime Tese afastada, pois a equiparacao do trafico de drogas
a crime hediondo decorre do caput do art. 2°, §2° da Lei 8.072 e art. 5°, XLIIl, da
CF Uma vez equiparado a hediondo, advém os consectarios, como os percentuais
de progressdo, ndo sendo necessaria a previsao expressa de que o delito do art.
33, caput, da Lei 11.343 é equiparado a hediondo para fins de progressao. Agravo
improvido.

No recurso especial, a defesa aponta violacdo dos arts. 112 da Lei
n. 7.210/1984 (Lei de Execucado Penal — LEP) e 2° caput, | e Il da Lei n. 8.072/1990

(Lei de Crimes Hediondos), ao argumento de que, a partir da Lei n. 13.964/19 (Pacote

Anticrime), o crime de trafico de drogas deixou de ser crime equiparado a hediondo.
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Defende que, diante da revogacao do § 2° do art. 2° da Lei n. 8.072/1990,
atualmente ndo remanesce nenhum dispositivo normativo que determine que o trafico
de drogas seja hediondo por equiparagao para fins de progressdao de regime de

cumprimento de pena.

Ao final da peca recursal, requer a reforma do acérdao recorrido para que
seja retificado o calculo de penas da recorrente, afastando-se a natureza hedionda do

crime de trafico de drogas, para efeito de progressao de regime.

Oferecidas contrarrazdes (fls. 75/78), o recurso especial foi admitido na

origem (fl. 81).

O Ministério Publico Federal opina pelo desprovimento da insurgéncia, nos

termos da seguinte ementa (fl. 100):

EMENTA: PENAL e PROCESSUAL PENAL. R Esp. Execucdo penal.
Progressao de regime. Trafico de drogas. Delito equiparado a hediondo. Alteracbes
legislativas promovidas pela Lei n® 13.964/19. Alteracao da classificagdo do crime.
Improcedéncia. Interpretagdo sistematica do nosso ordenamento juridico. Nao
provimento do recurso especial.

E o relatorio.

VOTO

O recurso € inadmissivel, pois o acordao hostilizado esta calcado em
fundamento constitucional auténomo, que n&o foi impugnado por recurso

extraordinario, circunstancia essa que atrai a incidéncia da Sumula 126/STJ.

Sobre o tema, confira-se:

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. AGRAVO INTERNO. RECURSO
ESPECIAL. ADICIONAIS OCUPACIONAIS. SERVICO PRESTADO EM REGIME
DE TELETRABALHO DURANTE A PANDEMIA DE COVID-19. CONTROVERSIA
DIRIMIDA A LUZ DO ESTUDO DE INSTRUCAO NORMATIVA (IN 28/2020). NAO
ENQUADRAMENTO NO CONCEITO DE TRATADO OU LEI FEDERAL.
ACORDAO RECORRIDO COM DUPLA FUNDAMENTACAO. CONSTITUCIONAL
E INFRACONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO NAO INTERPOSTO.
SUMULA 126/STJ. INCIDENCIA. PROVIMENTO NEGADO.

1. A controvérsia relativa ao cabimento ou n&o do pagamento dos adicionais
ocupacionais para o servidor que prestou servicos em teletrabalho durante a
pandemia de covid-19 foi dirimida a luz da interpretacdo da Instrucdo Normativa
28/2020, ato normativo que ndo se enquadra no conceito de tratado ou lei federal,
inserto no art. 105, inciso lll, alinea a, da Constituicdo Federal.

2. Nao se conhece do recurso especial quando o acérdao recorrido
possui fundamentagao constitucional, autbnoma, e infraconstitucional e o
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recurso extraordinario para o Supremo Tribunal Federal ndo é interposto.
Incidéncia da Sumula 126 do Superior Tribunal de Justica (STJ).

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no REsp n. 2.076.658/SC, Ministro Paulo Sérgio Domingues, Primeira
Turma, julgado em 24/2/2025, DJEN de 27/2/2025 - grifo nosso).

Confira-se o que constou do acérdao combatido (fls. 53/55 — grifo nosso):

[...]

Colhe-se dos autos que a agravante foi condenada a pena de 08 recluséo,
por incursido nas penas do art. 33, caput c. c. art. 35, caput, da Lei 11.343/06, com
previsdo de término da pena para 19/09/2027 (fls. 22/23).

No momento da condenacido a sentenciada era primaria, sendo aplicada a
fracdo de 40% sobre a condenacgao pelo delito de trafico de drogas, considerado
hediondo.

Alega que a Lei 13.964/2019 revogou expressamente o artigo 2°, § 2°, da Lei
dos Crimes Hediondos, que previa o cumprimento lapso de 235 aqueles
reincidentes que praticassem crimes hediondos ou equiparados, para a progressao
de regime prisional.

Argumenta que com a Lei 13.964/2019 houve revogacao do paragrafo 2°, do
artigo 2°, da Lei 8072/90 de modo que ndo remanesce nenhum comando legal
para equiparacao do trafico ao delito hediondo para fins de progressao de regime,
a nao ser, apenas, a vedacgao contida no artigo 2° da Lei dos Crimes Hediondos
que, apenas e tdo somente, reproduziu a Constituicido Federal para nao permitir a
fianca e ser insuscetivel de graga e anistia.

Conclui que diante do esvaziamento da equiparacédo a hediondez, imperioso
concluir ser possivel a progressao de regime com cumprimento de 16% da pena,
se 0 apenado for primario em crime cometido sem violéncia a pessoa ou grave
ameaca (art. 112, inc. ll, da LEP). Desse modo, sustenta que se tratando de norma
posterior mais benéfica, deve ser aplicada em favor da agravante.

O pedido de retificagdo de calculos foi indeferido pelo Juizo de piso sob o
argumento de que se mantém a equiparacado do trafico de drogas aos crimes
hediondos (fls. 10/11).

De fato, o trafico ilegal de entorpecentes e drogas afins, é considerado
como equiparado a hediondo, recebendo um tratamento mais severo, assim
como o crime de tortura e terrorismo. A equiparacao decorre do art. 5° inc.
XLIll, da Constituicdo Federal e do caput do art. 2° da Lei dos Crimes
Hediondos, logo, ela permanece inalterada com a revogagao do paragrafo 2°
da Lei 8.072.

Diferentemente do sustentado pela defesa, a equiparagdo se mantém,
pois o art. 2°, caput, da Lei 8072, ainda vigente, confere tratamento equéanime
aos crimes de trafico de drogas, hediondos, a tortura e o terrorismo,
atribuindo-lhes resposta penal mais severa por meio da vedagao a graga,
anistia, indulto e fiancga.

Conclui-se, entao, que o Pacote Anticrime ndo revogou a equiparagao
do delito de trafico de drogas aos hediondos, tio somente afastou as fragoes
previstas na Lei dos Crimes Hediondos a fim de unificar o tratamento da
matéria no art. 112 da LEP.

Também é de conhecimento notério e geral que durante o ano de 2019
houve ampla divulgacéo acerca das propostas de autoria do Ministério de Justica e
da Seguranca Publica quanto ao denominado "Pacote Anticrime", as quais
basicamente almejavam fazer significativas alteragdes legislativas em diversos
dispositivos legais, dentre eles a aplicagdo de maior rigor estatal para fins de
progressao de regime.

Diante desse quadro, ndo ha que se falar na cassacao da r. decisdo que esta
correta e amparada em legislagdo em vigor.

Ante o exposto, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao agravo, mantendo-
se ar. decisdo monocratica por seus proprios e juridicos fundamentos.

[..]
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Tampouco diviso ilegalidade flagrante que justifique a concesséo de habeas

corpus de oficio.

Ora, observa-se do trecho acima que o Tribunal de origem firmou
entendimento de que o trafico ilegal de entorpecentes e drogas afins, € considerado
como equiparado a hediondo, entendimento esse que guarda consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte (AgRg no HC 729.332/SP, Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 19/4/2022, DJe 25/4/2022).

Tratando-se de recorrente condenado como incurso no art. 33, caput, da Lei
n. 11.343/2006, crime equiparado a hediondo, impde-se, para fins de progressao de
regime, a aplicagcéo do lapso temporal de 40% (art. 112, V, da LEP), se for primario ou

reincidente genérico.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL.
UNIFICACAO DE PENA. APENADO PRIMARIO. PROGRESSAO DE REGIME.
ART. 112 DA LEI N. 7.210/1984, COM AS ALTERACOES DA LEI N. 13.964/2019.
APLICACAO DA LEI REVOGADA MAIS BENEFICA AOS CRIMES COMUNS E DA
LEl NOVA AO CRIME HEDIONDO OU EQUIPARADO. COMBINAGCAO DE LEIS.
NAO OCORRENCIA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Antes da vigéncia da Lei n. 13.964/2019, o art. 112 da Lei de Execugéo
Penal previa como requisito objetivo o cumprimento da fracdo de 1/6 (um sexto) da
pena no regime anterior, para os condenados por crimes comuns (primarios ou
reincidentes). Ja para os condenados por crimes hediondos, a Lei n. 8.072/1990,
em seu art. 2.°, § 2.°, estabelecia as fragdes de 2/5 (para os réus primarios) e 3/5
(para os reincidentes).

2. Com o advento do mencionado regramento, o sistema progressivo de
regime prisional passou a ter critérios diferenciados, sobretudo no que concerne ao
requisito objetivo. Assim, os lapsos temporais necessarios a progressao prisional
passaram a ser previstos exclusivamente no art. 112 da Lei de Execucgao Penal.

3. No caso, o Agravado, no cumprimento de pena de 2 (dois) anos de
reclusdo, no regime aberto, pela pratica do delito previsto no art. 12, caput, da Lei
n. 10.826/2003, crime comum, teve sua pena unificada pelo Juizo da Vara de
Execucdes Penais, que determinou a aplicagdo do percentual de 40% (quarenta
por cento) para fins de progressdo sobre a soma total das penas unificadas, em
razao da posterior pratica de trafico de drogas e associagao ao trafico, em que nao
foi reconhecida a sua reincidéncia, nao fazendo distingdo entre crimes comuns e
hediondos.

4. A proposito, a matéria aqui discutida foi recentemente apreciada pela
Sexta Turma desta Corte Superior nos autos do EDcl no AgRg no HC n.
636.197/SP, no sentido de que ndo ha combinacdo de leis na aplicagdo da
progressao de regime em 40% (quarenta por cento) para o crime hediondo ou
equiparado, sem reincidéncia especifica, nos termos do art. 112, inciso V, da Lei
de Execucéo Penal (incluido pela Lei n. 13.964/2019), e na manutenc¢ao da fragao
de 1/6 (um sexto) para os crimes comuns, praticados antes da referida alteracao, o
que é a hipotese dos autos.

5. Incidéncia da fragado de 40% (quarenta por cento) da pena para fins de
progressao de regime quanto ao crime de trafico de drogas e do lapso de
16% (dezesseis por cento) no que se refere aos delitos comuns (associagao
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ao trafico e posse irregular de arma de fogo de uso permitido).

6. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 749.277/RN, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma,
julgado em 25/10/2022, DJe de 3/11/2022 — grifo nosso).

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
NATUREZA EQUIPARADA A HEDIONDA. PROGRESSAO DE REGIME APOS O
CUMPRIMENTO DE 40% DA PENA SE O APENADO E PRIMARIO OU
REINCIDENTE GENERICO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A Lei n. 13.964/2019 nao conceituou o que se entende por crime hediondo
ou a ele equiparado. O art. 112 da LEP dispés sobre lapsos temporais de
cumprimento de pena para fins de progressao de regime e o art. 112, § 5°, da LEP
foi expresso ao assinalar que "ndo se considera hediondo ou equiparado, para os
fins deste artigo, [somente] o crime de trafico de drogas previsto no § 4° do art. 33
da lein. 11.343, de 23 de agosto de 2006".

2. A propria Constituicao Federal, em seu art. 5°, XLIll, equiparou a tortura, o
trafico ilicito de entorpecentes e drogas afins e o terrorismo aos crimes hediondos.
Trata-se de mandato de criminalizagcédo, tendo em vista os bens e os valores
envolvidos. Tais condutas, em face de sua natureza especialmente grave, estéo
sujeitas a regras mais rigidas em matéria penal, o que nao foi alterado pelo Pacote
Anticrime.

3. O condenado por incursédo no art. 33, caput, da Lei de Drogas, antes das
inovagoes legais, era transferido a regime mais brando apds cumprir 2/5 da pena,
se primario, ou 3/5, se reincidente. A atual redacao do art. 112 da LEP n&o revogou
o caput do art. 2°, da Lei n. 8.072/1990, apenas modificou o percentual previsto em
seu § 2°, sem afastar a natureza equiparada a hedionda do delito, ainda sujeito ao
tratamento diferenciado previsto no art. 112, V e VI, da LEP.

4. O ora agravante foi condenado por trafico de drogas sem o
reconhecimento de causa de diminuicdo de pena. Assim, sera preciso
resgatar 40% da pena para progredir de regime.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 731.756/SP, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, julgado em 3/5/2022, DJe de 12/5/2022 — grifo nosso).

Ante o exposto, ndao conhego do recurso especial.
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Sesséo Virtual de 24/04/2025 a 30/04/2025

Relator

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

RECORRENTE : ADRIANA APARECIDA DOS SANTOS
ADVOGADO : ANTONIO ROBERTO SOARES - SP206292
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PROCESSUAL PENAL - EXECUCAO PENAL E DE MEDIDAS
ALTERNATIVAS

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 24/04/2025
a 30/04/2025, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha Palheiro
e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 30 de abril de 2025
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