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RELATOR

AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO RAUL ARAUJO

: HELEN GONZAGA PERNA

. JOSE HENRIQUE COURA DA ROCHA

. JOSE HENRIQUE COURA DA ROCHA (EM CAUSA PROPRIA) -
SP232229
HELEN GONZAGA PERNA (EM CAUSA PROPRIA) - SP258736
DANILO RIVERA - SP277180

: OSVALDO DE OLIVEIRA PINTO

. ANDREA FERNANDES FORTES - SP181615
RONALDO DA SILVA FERREIRA LIMA - SP434815
REGIANE LUIZA SOUZA SGORLON - SP178083
DEBORA RIOS DE SOUZA MASSI - SP128142

EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
RESTITUICAO DE VALORES RETIDOS POR ADVOGADOS
EMPREGADOS DE ENTIDADE SINDICAL. INCOMPETENCIA
ABSOLUTA DA JUSTICA ESTADUAL. INOVACAO RECURSAL.
SUMULAS 5 E 7/STJ. TEMA REPETITIVO 1.175/STJ. AGRAVO
INTERNO PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO,
DESPROVIDO.

1. A alegacdo de incompeténcia absoluta da Justica Comum Estadual
configura inovagdo recursal em agravo interno, por nao ter sido deduzida no
recurso especial, sendo matéria que, embora de ordem publica, demanda
prequestionamento na instancia de origem e veiculagdo nas razdes do apelo
nobre, operando-se a preclusao consumativa quanto ao seu exame. Ademais, a
discussdo sobre competéncia material, tal como efetuada pelos agravantes,
funda-se na interpretacdo do art. 114, I, da Constituicdo Federal, o que
exorbita a competéncia do Superior Tribunal de Justica delineada no art. 105,
I, da Carta Magna, sendo matéria reservada a jurisdicdo do Supremo
Tribunal Federal.

2. O Tribunal de origem, com base no acervo fatico-probatério, fixou
premissas categoricas de que os agravantes atuaram como empregados do
sindicato, ja remunerados por este, € de que ndo houve contratagdo autonoma
valida com o filiado que justificasse a retencao de valores, sendo ilicita a
apropriacao de parte do crédito trabalhista.

3. A pretensao de reconhecer a existéncia de contrato de honorarios autbnomo
com o filiado, de atribuir eficacia convalidante a pacto ou pagamento
voluntario, ou de conferir a deliberacao assemblear eficacia de autorizagao
individual demanda reexame de fatos, provas e cldusulas estatutarias ou
contratuais, providéncia vedada na via especial pelas Sumulas 5 e 7/STJ.

4. Nao se configura enriquecimento sem causa do substituido, pois, segundo
as premissas faticas firmadas, a contraprestacao pelos servigos ja era devida e
paga pelo sindicato empregador, inexistindo crédito autdbnomo dos advogados
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em face do filiado apto a legitimar a retengdo dos valores recebidos na agdo
trabalhista.

5. A decisdo recorrida harmoniza-se com a tese firmada no Tema 1.175/STJ,
segundo a qual, antes da vigéncia do § 7° do art. 22 da Lei 8.906/1994
(introduzido pela Lei 13.725/2018), exige-se a apresentacdo de contratos
celebrados com cada filiado ou beneficidrio para legitimar a retengdo de
honorérios contratuais, ndo podendo a norma material retroagir para alcangar
representacao sindical ocorrida em 2011 (tempus regit actum).

6. Mantido o desprovimento do recurso especial, a majora¢ao dos honorarios
advocaticios sucumbenciais, nos termos do art. 85, § 11, do CPC, impde-se de
forma objetiva, sendo proporcional o acréscimo de 1% sobre o valor da
condenagdo fixado na decisdo agravada.

7. Agravo interno parcialmente conhecido e, nessa extensao, desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdao partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdao Virtual de
05/05/2026 a 11/05/2026, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso, mas lhe negar
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Raul Araujo.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Joao Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao Otavio de Noronha.

Brasilia, 11 de maio de 2026.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator

Documento eletronico VDA56660381 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): RAUL ARAUJO Assinado em: 13/05/2026 18:02:55
Publicagdo no DJEN/CNJ de 15/05/2026. Cédigo de Controle do Documento: f1ba3581-e576-4b86-bfee-42aa74f6f4e3



&

)

{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2273034 - SP(2022/0404997-0)

RELATOR

AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO RAUL ARAUJO

: HELEN GONZAGA PERNA

. JOSE HENRIQUE COURA DA ROCHA

. JOSE HENRIQUE COURA DA ROCHA (EM CAUSA PROPRIA) -
SP232229
HELEN GONZAGA PERNA (EM CAUSA PROPRIA) - SP258736
DANILO RIVERA - SP277180

: OSVALDO DE OLIVEIRA PINTO

. ANDREA FERNANDES FORTES - SP181615
RONALDO DA SILVA FERREIRA LIMA - SP434815
REGIANE LUIZA SOUZA SGORLON - SP178083
DEBORA RIOS DE SOUZA MASSI - SP128142

EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
RESTITUICAO DE VALORES RETIDOS POR ADVOGADOS
EMPREGADOS DE ENTIDADE SINDICAL. INCOMPETENCIA
ABSOLUTA DA JUSTICA ESTADUAL. INOVACAO RECURSAL.
SUMULAS 5 E 7/STJ. TEMA REPETITIVO 1.175/STJ. AGRAVO
INTERNO PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO,
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1. A alegagdo de incompeténcia absoluta da Justlga Comum Estadual
configura inovagao recursal em agravo interno, por ndo ter sido deduzida no
recurso especial, sendo matéria que, embora de ordem publica, demanda
prequestionamento na instancia de origem e veiculagdo nas razdes do apelo
nobre, operando-se a preclusdo consumativa quanto ao seu exame. Ademais, a
discussdo sobre competéncia material, tal como efetuada pelos agravantes,
funda-se na interpretacdo do art. 114, I, da Constituicdo Federal, o que
exorbita a competéncia do Superior Tribunal de Justi¢a delineada no art. 105,
I, da Carta Magna, sendo matéria reservada a jurisdicio do Supremo
Tribunal Federal.

2. O Tribunal de origem, com base no acervo fatico-probatorio, fixou
premissas categdricas de que os agravantes atuaram como empregados do
sindicato, ja remunerados por este, € de que ndo houve contratagcdo autonoma
valida com o filiado que justificasse a reten¢do de valores, sendo ilicita a
apropriagdo de parte do crédito trabalhista.

3. A pretensdo de reconhecer a existéncia de contrato de honorarios autdénomo
com o filiado, de atribuir eficicia convalidante a pacto ou pagamento
voluntario, ou de conferir a deliberagdo assemblear eficacia de autorizacao
individual demanda reexame de fatos, provas e cldusulas estatutirias ou
contratuais, providéncia vedada na via especial pelas Stimulas 5 e 7/STJ.

4. Nao se configura enriquecimento sem causa do substituido, pois, segundo
as premissas faticas firmadas, a contraprestacao pelos servigos ja era devida e
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paga pelo sindicato empregador, inexistindo crédito autdnomo dos advogados
em face do filiado apto a legitimar a retengdo dos valores recebidos na agdo
trabalhista.

5. A decisdo recorrida harmoniza-se com a tese firmada no Tema 1.175/STJ,
segundo a qual, antes da vigéncia do § 7° do art. 22 da Lei 8.906/1994
(introduzido pela Lei 13.725/2018), exige-se a apresentacao de contratos
celebrados com cada filiado ou beneficidrio para legitimar a retengdo de
honorérios contratuais, ndo podendo a norma material retroagir para alcangar
representacao sindical ocorrida em 2011 (tempus regit actum).

6. Mantido o desprovimento do recurso especial, a majora¢ao dos honorarios
advocaticios sucumbenciais, nos termos do art. 85, § 11, do CPC, impde-se de
forma objetiva, sendo proporcional o acréscimo de 1% sobre o valor da
condenagdo fixado na decisdo agravada.

7. Agravo interno parcialmente conhecido e, nessa extensao, desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por Helen Gonzaga Perna e José¢ Henrique
Coura da Rocha contra decisdo monocratica que conheceu do agravo para negar provimento ao
recurso especial.

Na origem, cuidou-se de agdo de restituigdo de honorarios advocaticios, julgada
procedente pela sentenga. O Tribunal de Justica do Estado de Sdao Paulo negou provimento a

apelacao dos réus, proferindo acordao assim ementado (e-STJ, fl. 896):

"APELACAO - HONORARIOS ADVOCATICIOS - Verba retida pelos
advogados réus que patrocinaram demanda trabalhista em favor do autor
Hipotese em que os réus agiram na qualidade de empregados do sindicato ao
qual é o autor filiado, portanto, ndo fazem jus a remunera¢do reclamada -
Representagdo em juizo que compete ao sindicato promover - Condenagdo
solidariamente da parte ré a pagar ao autor a quantia de R$ 78.500,00,
atualizados monetariamente pelos indices oficiais desde o desembolso e com
juros de mora de 1% ao més a partir da citagdo Procedéncia mantida
Majoragdao da verba honordria de 10% para 15% sobre o valor da
condenagdo, nos termos do art. 85, § 11, do Codigo de Processo Civil -
Recurso desprovido.”

Opostos embargos de declaragdo, foram rejeitados.

Inadmitido o apelo nobre na origem, adveio agravo em recurso especial cujo
provimento foi negado pela decisdo monocratica ora agravada (e-STJ, fls. 1034-1039). O
decisum fundamentou-se na auséncia de violacao aos arts. 489 e 1.022 do CPC, na incidéncia da
Stmula 7/STJ quanto ao revolvimento fatico-probatério acerca do contrato auténomo, e na
consonancia do acordao com o Tema 1.175/STJ.

Em suas razdes de agravo interno (e-STJ, fls. 1043-1051), os recorrentes sustentam,
preliminarmente, a incompeténcia absoluta da Justica Comum Estadual para julgar o feito,
alegando tratar-se de matéria trabalhista (art. 114, I, da CF) e citando precedentes de Conflito de
Competéncia desta Corte. No mérito, aduzem que a decisdo monocratica aplicou o
Tema 1.175/STJ de forma incompleta, argumentando que tal precedente veda apenas a retencao
judicial dos honorarios, mas ndo autoriza a condenagdo a restituicdo dos valores por servigos
efetivamente prestados. Afirmam ser inaplicavel a Simula 7/STJ, por se tratar de qualificagao

juridica de fatos incontroversos. Apontam, ainda, violagdo a vedacdo ao enriquecimento sem
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causa (art. 884 do Cdédigo Civil), omissdo quanto a deliberacdao assemblear, e insurgem-se contra
a majoracdo dos honorarios sucumbenciais.

A parte agravada apresentou contraminuta (e-STJ, fls. 1061-1065) defendendo a
manutencdo da decisdo monocratica. Sustenta que a tese de incompeténcia absoluta representa
inovagdo recursal, pugna pela aplicacdo da Simula 182/STJ, e reitera a correta incidéncia da
Stimula 7/STJ e do Tema 1.175/STJ. Requer, ao final, a aplicacdo da multa prevista no
art. 1.021, § 4°, do CPC.

E o relatdrio.

VOTO

A irresignacdo ndo merece prosperar, devendo a decisdo agravada ser mantida por
seus proprios e juridicos fundamentos.

Eis o teor da decisdo agravada:

“De inicio, ndo prospera a arguicdo de ofensa aos arts. 489, § 1°, IV, e
1.022, 11, do CPC. O escrutinio dos autos revela que o Tribunal de origem entregou
a prestacdo jurisdicional de forma exaustiva e motivada, delineando contornos
claros acerca dos motivos que conduziram a procedéncia da pretensao autoral.

A Corte local assentou expressamente que os profissionais atuaram na
qualidade estrita de empregados do ente sindical ao qual o autor era filiado,
cumprindo a fun¢do de assisténcia juridica prestada pelo sindicato, sem que
houvesse, de fato, contratagdo autonoma que justificasse a retengdo de verbas.

Ademais, no julgamento dos embargos de declaracdo, o acordao
enfrentou a tese de aplicacao da Lei n. 13.725/2018 (que incluiu o § 6° ao art. 22 da
Lei n. 8.906/94 ), rechagando-a com base no principio tempus regit actum, uma vez
que a representacdo em tela remonta ao ano de 2011, operando-se antes da alteragdo
legislativa inovadora (e-STJ fl. 911). Percebe-se, dessarte, um raciocinio complexo
e alicer¢gado nos elementos de convic¢do dos autos, inexistindo qualquer vicio de
fundamentagdo. A simples insatisfagdo da parte com o resultado desfavoravel ndo se
confunde com omissdo ou negativa de prestacdo jurisdicional.

Consoante entendimento desta Corte, ndo importa negativa de prestacdo
jurisdicional o acdérddao que adota, para a resolugdo da causa, fundamentagdo
suficiente, porém diversa da pretendida pela recorrente, decidindo de modo integral
a controvérsia posta, ndo sendo possivel confundir o julgamento em
desconformidade com os interesses da parte com negativa de prestacdo

jurisdicional. A este proposito:

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL -
ACAO DE ARBITRAMENTO DE HONORARIOS - DECISAO MONOCRATICA
QUE CONHECEU DO AGRAVO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECLAMO.
INSURGENCIA DA PARTE DEMANDADA.
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1. Ndo se verifica ofensa ao artigo 1.022, Il, do CPC, quando o
Tribunal decide, de modo claro e fundamentado, as questoes essenciais ao
deslinde do feito. Ademais, ndo se deve confundir decisdo contrdria aos interesses
da parte com negativa de prestacdo jurisdicional.

2. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, revogado imotivadamente o
mandato judicial, é cabivel o ajuizamento da a¢do de arbitramento para cobrar os
honorarios, de forma proporcional aos servigos até entdo prestados. Precedentes.

3. Agravo interno desprovido.”

(Aglnt no AREsp n. 2.695.384/MT, relator Ministro Marco Buzzi,

Quarta Turma, julgado em 16/6/2025, DJEN de 24/6/2025, g.n.)

Quanto ao mérito propriamente dito, a tese central do recurso especial
repousa na licitude do ajuste contratual e na invocacdo do art. 932, III, do Codigo
Civil para tentar deslocar a responsabilidade da reparagdo civil exclusivamente para
o sindicato. Contudo, a superacdo do entendimento adotado pelas instancias
ordindrias encontra intransponivel dbice sumular.

O Tribunal Estadual, sopesando o arcabouco fatico e probatdrio
coligido, concluiu de forma categorica que "ndo houve contratagdo autonoma, a
Justificar a reteng¢do de valores" (e-STJ, fl. 899). Para acolher a pretensdo recursal
nos moldes propostos — de modo a reconhecer a validade do suposto contrato de
honorarios isolado ou para aferir a dindmica interna da subordinagao laboral visando
excluir a responsabilizacao solidaria dos recorrentes que retiveram pessoalmente os
valores — far-se-ia imprescindivel o revolvimento do acervo fatico-probatoério da
demanda e a interpretacdo de clausulas negociais. Tal providéncia ¢
terminantemente vedada em sede de recurso especial, atraindo a incidéncia
incontornavel da Simula 7 desta Corte Superior.

Com efeito, o acorddo registrou, expressamente, que “os réus agiram na
qualidade de empregados do SINDIPETRO, tendo prestado servi¢os advocaticios
ao autor, quando promoveram a reclamatoria trabalhista” (e-STJ, fl. 899).

Na sequéncia, fixou premissa determinante ao desate: “Ou seja, ndo
houve contratagdo autéonoma, a justificar a retengdo de valores em pagamento da
remuneragdo que entendiam ser devida” (e-STJ, fl. 899).

A conclusdo de ilicitude decorreu dessas premissas, ao afirmar: “ndo é
licita a reteng¢do dos valores, porque os advogados agiram, repita-se, como
empregados do sindicato e, nessa qualidade, promoveram a reclamatoria em favor
do filiado, tendo recebido remunera¢do do proprio sindicato, além da verba
sucumbencial”’ (e-STJ, 1. 899).

E afastou, ainda, a aptiddo do ajuste/voluntariedade para convalidar o

pagamento, ao consignar:
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“Nem se diga que o pagamento da verba honordria aos réus esta
prevista em pacto entabulado pelo autor ou que este haja pago voluntariamente as
prestagoes, porque tais aspectos ndo tem o conddo de validar o pagamento, porque

ndo esta amparado no ordenamento juridico, como se viu” (e-STJ, fl. 899).

Nesse cenario, a pretensao recursal de afastar a ilicitude reconhecida —
seja para sustentar a existéncia de contratagdo auténoma, seja para alterar o
enquadramento da atuagdo como “empregados do sindicato”, seja para atribuir
efeito convalidante ao pacto/voluntariedade — exigiria inevitavel reexame do
conjunto fatico-probatdrio e das premissas assentadas pela Corte local, providéncia
inviavel na via do recurso especial, a atrair o 0bice da Sumula 7/STJ, tal como
apontado na decisao de inadmissao.

Nessa linha:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO.
CUMPRIMENTO INDIVIDUAL DE SENTENCA. RESERVA DE HONORARIOS
CONTRATADOS COM A ASSOCIACAO IMPETRANTE DA ACAO COLETIVA.
NECESSARIA A AUTORIZACAO EXPRESSA DOS FILIADOS OU
BENEFICIARIOS. TEMA 1.175/STJ. AUSENCIA DE AUTORIZACAO. REVISAO
DO JULGADO. SUMULAS 7 E 83/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A argumenta¢do apresentada pelo Tribunal estadual esta em perfeita
consonancia com o item "a" da tese fixada no julgamento do Tema repetitivo
1.175/STJ, segundo a qual: "a) antes da vigéncia do § 7° do art. 22 do Estatuto da
OAB (5 de outubro de 2018), é necessaria a apresentag¢do dos contratos celebrados
com cada um dos filiados ou beneficiarios para que o sindicato possa reter os
honorarios contratuais sobre o montante da condenac¢do, b) apos a vigéncia do
supracitado dispositivo, para que o sindicato possa reter os honorarios contratuais
sobre o montante da condenagdo, embora seja dispensada a formalidade de
apresenta¢do dos contratos individuais e especificos para cada substituido, mantém-
se necessadria a autoriza¢do expressa dos filiados ou beneficiarios que optarem por
aderir as obrigagoes do contrato originario”.

2. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 2.857.475/SP, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Segunda Turma, julgado em 13/8/2025, DJEN de 19/8/2025.)

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. APRECIACAO DE TODAS AS QUESTOES RELEVANTES
DA LIDE PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. AUSENCIA DE AFRONTA AO
ART. 1.022 DO CPC/2015. REEXAME DO CONTRATO E DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA DAS
SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ. DECISA0 MANTIDA.
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1. Inexiste afronta ao art. 1.022 do CPC/2015 quando o acorddo recorrido
pronuncia-se, de forma clara e suficiente, acerca das questoes suscitadas nos autos,
manifestando-se sobre todos os argumentos que, em tese, poderiam infirmar a
conclusdo adotada pelo Juizo.
2. O recurso especial ndo comporta o exame de questoes que impliquem
interpretacdo de clausula contratual ou revolvimento do contexto fatico-
probatorio dos autos, a teor do que dispoem as Sumulas n. 5 e 7 do STJ.
3. No caso concreto, a andlise das razoes apresentadas pela parte recorrente
quanto a confissdo confissdo de divida, a novagdo e a consequente inexisténcia de
excesso de execugdo demandaria o reexame da matéria fatica, o que é vedado em
sede de recurso especial.
4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 2.039.310/SP, relator Ministro Antonio Carlos
Ferreira, Quarta Turma, julgado em 22/8/2022, DJe de 26/8/2022.)

DIREITO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE RESCISAO CONTRATUAL. CONTRATO DE AGENCIA.
INADIMPLEMENTO. PREQUESTIONAMENTO. INOCORRENCIA. CLAUSULA
PENAL. DESCUMPRIMENTO DE CLAUSULA CONTRATUAL. ESTABILIZACAO
DO RELACIONAMENTO DAS PARTES. REEXAME. SUMULAS 5 E 7/STJ.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A falta de prequestionamento da matéria alegada nas razoes do recurso especial
impede seu conhecimento. Incidéncia da Sumula 211 do STJ.

2. Na espécie, a altera¢do das conclusoes langadas no acorddo recorrido, nos
moldes pretendidos pela agravante, para concluir pela incidéncia de multa
contratual em razdo do inadimplemento ocorrido, nos termos dispostos na clausula
8% bem como que o relacionamento entre as partes ndo teria se estabilizado,
demandaria a interpretacdo de clausulas contratuais e a incursdo no conjunto
fatico-probatorio dos autos, providéncias vedadas, na via estreita do recurso
especial, pelas Sumulas 5 e 7 do STJ.

3. E firme a jurisprudéncia do STJ no sentido de que "a revisdo da propor¢do de
vitoria/derrota das partes e a impossibilidade de condena¢do em custas e
honorarios advocaticios de sucumbéncia, demanda a revisdo de matéria fatica e
probatoria, providéncia inviavel em sede de recurso especial, a teor da Sumula 7 do
STJ" (AgInt no REsp 1830257/AL, Rel. Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma,
julgado em 18/11/2019, DJe 21/11/2019).

4. No caso, ndo se constata nenhuma desproporcionalidade para fins de afastar a
sucumbéncia reciproca e, por conseguinte, alterar o entendimento do acorddo
recorrido demandaria o revolvimento fatico-probatorio dos autos, o que encontra
obice na Sum 7 do STJ.

5. Agravo interno a que se nega provimento.
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(Aglnt no AREsp n. 1.399.993/SP, relator Ministro Raul Araujo, Quarta
Turma, julgado em 29/9/2025, DJEN de 2/10/2025.)

Ainda que fosse possivel transpor o Obice fatico-probatorio, gratia
argumentandi, impende destacar que a compreensdo sufragada pelo Tribunal de
origem guarda consonancia com a jurisprudéncia vinculante desta Corte Superior.

A Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justica, ao apreciar
controvérsia andloga sob a sistemdtica dos recursos repetitivos (Tema 1.175),
debrugou-se sobre a (im)possibilidade de retencdo de honorarios contratuais no
ambito da representacdo ou substituicdo sindical, mormente a luz das inovagdes
promovidas pela Lei 13.725/2018 ao Estatuto da OAB.

No julgamento do REsp 1.965.849/DF (Relator Ministro Gurgel de
Faria, Primeira Se¢do, julgado em 13/9/2023, DJe de 20/9/2023), firmou-se a tese
juridica de que, "antes da vigéncia do § 7° do art. 22 do Estatuto da OAB (5 de
outubro de 2018), é necessaria a apresentacdo dos contratos celebrados com cada
um dos filiados ou beneficidarios para que o sindicato possa reter os honorarios
contratuais sobre o montante da condenac¢do”. A referida norma ostenta natureza
material e disciplina a vinculag@o de sujeitos a obrigagdes contratuais, ndo podendo
retroagir para incidir sobre representacdes ocorridas em momento anterior a sua
vigéncia, consagrando-se a incidéncia do postulado tempus regit actum.

Transpondo a ratio decidendi do precedente qualificado ao caso
vertente, constata-se a perfeita harmonia da decisdo colegiada paulista com a
orientacao do STJ. Conforme delimitado nos autos, a representacao ocorreu no ano
de 2011, operando-se muito antes da alteracio legislativa. A mingua de contratagio
autonoma e individual valida e regularmente aperfeicoada entre o autor (
substituido/filiado) e os advogados-empregados (fato processual insindicdvel nesta
instancia especial), revela-se inexigivel a oposi¢do de obrigacdes contratuais para
legitimar a retencao dos valores auferidos na demanda originaria, consubstanciando-
se em ato ilicito, tal como corretamente reconhecido na sentenga e confirmado no
acordao recorrido.

A arquitetura do apelo especial, em que pesem os argumentos juridicos
aventados, esbarra fatalmente na necessidade de reconstrucao das premissas faticas
firmadas na sentenga e chanceladas no acordao local, e confronta o posicionamento
pacificado nesta Corte Superior, o que imp0e a sua pronta rejeigao.

Ante o exposto, conheco do agravo para negar provimento ao recurso
especial.

Majoro os honorarios advocaticios sucumbenciais de 15% (quinze por
cento) para 16% (dezesseis por cento) sobre o valor da condenagdo, em estrita

observancia ao disposto no art. 85, § 11, do Codigo de Processo Civil.”
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A controvérsia cinge-se a verificar se a decisdo monocratica que negou provimento
ao recurso especial merece reforma, notadamente diante da alegacdo de incompeténcia absoluta
e da interpretacdo conferida pelas instancias ordindrias acerca da retencdo de honorarios

advocaticios por advogados empregados de ente sindical.
1. Da alegada incompeténcia absoluta da Justica Comum Estadual

Os agravantes suscitam, pela primeira vez no ambito do Superior Tribunal de
Justi¢a, a incompeténcia material da Justica Comum Estadual, sob o argumento de que a relacao
juridica subjacente possui natureza trabalhista.

Razao ndo lhes assiste quanto a possibilidade de exame desta matéria na presente via.

Conforme bem pontuado na contraminuta, a questdo relativa a competéncia
jurisdicional ndo foi objeto do recurso especial, configurando indevida inovagdo recursal em
sede de agravo interno. A jurisprudéncia consolidada desta Corte ¢ firme e rigorosa no sentido
de que, na instancia especial, at¢ mesmo as matérias de ordem publica (como ¢ o caso da
competéncia absoluta) demandam o imprescindivel prequestionamento. Se a tese nao foi
suscitada no recurso especial, opera-se a preclusdo consumativa, obstando seu conhecimento
superveniente.

Ademais, a argumentacao dos agravantes baseia-se primordialmente na interpretacao
do art. 114, I, da Constituicdo Federal. A analise de suposta violagdo a dispositivo constitucional
¢ alheia a competéncia do Superior Tribunal de Justi¢ca delineada no art. 105, III, da Constitui¢ao
da Republica, sendo matéria reservada ao Supremo Tribunal Federal.

Por fim, os conflitos de competéncia citados pelos agravantes (CCs 178.539/SP ¢
179.702/SP) dizem respeito a outros litigios entre as partes, ndo vinculando o presente feito, que
ja teve seu iter processual consolidado perante a Justica Estadual (e-STJ, fls. 1045-1047).

Portanto, ndo conhego do recurso neste ponto.
2. Da incidéncia da Siimula 7/STJ e da aplicacdo do Tema 1.175/STJ

No tocante ao mérito, os recorrentes desenvolvem complexo raciocinio juridico na
tentativa de distinguir a retengdo judicial de honordrios da restituicdo de valores, invocando a
ratio decidendi do Tema 1.175/STJ. Alegam que a subsunc¢dao dos fatos incontroversos nao
atrairia a Sumula 7/STJ e que a condenagdo lhes causaria o cerceamento da remuneragao,
configurando enriquecimento sem causa do agravado.

Nao obstante a sofisticacdo da tese, a arquitetura recursal esbarra na moldura fatica
fixada pelo Tribunal de origem, a qual é imodificavel nesta via recursal.

A Corte local, apds minucioso exame do arcabougo probatdrio, assentou a seguinte
premissa fatica insuperavel: os agravantes atuaram na qualidade de empregados do sindicato e,
sob essa condicao juridica especifica, ja haviam recebido remuneragdo do proprio ente sindical.
O Tribunal a quo concluiu categoricamente que "ndo houve contratagdo autonoma, a justificar a
retenc¢do de valores" (e-STJ, fl. 899).

Veja-se que a distingdo trazida pelos agravantes quanto ao Tema 1.175/STJ — de

que a Corte Superior ndo determinou a restitui¢cdo, mas apenas proibiu a retengdo — pressupoe a
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existéncia de um crédito autdnomo e higido titularizado pelos causidicos em face do filiado.
Ocorre que o Tribunal estadual afastou cabalmente a existéncia desse crédito perante o autor da
acdo, pois reconheceu que a contraprestacao pelos servigos ja era devida e paga pelo empregador
(o sindicato). Assim, ndo ha falar em labor ndo remunerado ou enriquecimento ilicito do
agravado, pois a relagdo obrigacional remuneratdria se deu entre os advogados e o sindicato, e
ndo entre os advogados e o obreiro substituido.

Desconstituir essa premissa fatica, para admitir que havia um pacto auténomo valido
ou que a deliberagdo assemblear supriu a vontade do filiado para fins de contratagdo individual,
exige o revolvimento de fatos, provas e clausulas (seja estatutarias ou contratuais). Referida
providéncia ¢ terminantemente vedada em sede de recurso especial, circunstancia que faz incidir
de maneira inafastavel as Simulas 5 ¢ 7 do STJ. A eventual eficacia da deliberagdao assemblear
como autorizacdo coletiva adequada (questdo que demandaria a interpretacdo do estatuto
sindical e dos termos da assembleia registrada em cartorio) insere-se igualmente no ambito de
vedagdo das Sumulas 5 e 7/STJ, ndo podendo ser revista nesta via.

Nesse cenario, a mencdo ao Tema 1.175/STJ na decisdo monocratica operou apenas
como refor¢o argumentativo para demonstrar que, independentemente do viés fatico, a auséncia
de contrato individual valido na vigéncia da norma anterior inviabilizava a retengdo. A
fundamentagdo basilar da ilicitude repousa na auséncia de lastro contratual autonomo, fato

infenso a revisao.
3. Dos honorarios recursais e da multa

A pretensdo de afastamento da majora¢do dos honorarios de sucumbéncia revela-se
igualmente inviavel. Uma vez negado provimento ao recurso especial, o art. 85, § 11, do Cddigo
de Processo Civil determina de forma cogente a majoragdo da verba honoraria, nao
caracterizando qualquer despropor¢do o acréscimo de 1% fixado pela decisdo agravada (e-STJ,
fl. 1038).

Por fim, deixo de aplicar a multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC requerida na
contraminuta. A incidéncia da referida penalidade ndo ¢ automatica pelo mero desprovimento do
agravo interno, exigindo que o recurso seja manifestamente inadmissivel ou improcedente em
votacdo unanime, revelando carater abusivo, o que ndo se verifica no caso concreto. Nesse

sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO
INTERNO CONTRA DECISAO COLEGIADA. RECURSO
MANIFESTAMENTE INCABIVEL. PREVISAO LEGAL. AUSENCIA.
AGRAVO NAO CONHECIDO. MULTA. ART. 1021 DO CPC.
INAPLICABILIDADE.

1. Nos termos dos arts. 1.021 do Codigo de Processo Civil e 258 e 259 do
Regimento Interno do Superior Tribunal de Justi¢a, somente é cabivel agravo
interno ou regimental contra decisdo monocratica. Nao ha previsao legal de
sua utilizagdo para impugnar acdrddo.

2. E manifestamente incabivel o agravo interno interposto contra decisdo
proferida por orgdo colegiado.
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3. E descabida a aplicacio da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC,
requerida nas contrarrazoes, pois a referida penalidade ndo é automatica,
por ndo se tratar de mera decorréncia logica do ndao conhecimento ou ndo
provimento do agravo interno em votagdo undnime.

Precedentes.

4. Agravo interno ndo conhecido.

(Agint no AREsp n. 2.803.186/SP, relator Ministro Ricardo Villas Boas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 2/3/2026, DJEN de 5/3/2026.)

Ante o exposto, conhego parcialmente do agravo interno e, nessa parte, nego-lhe
provimento.

E como voto.
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Secretario
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AUTUAGAO

AGRAVANTE : HELEN GONZAGA PERNA
AGRAVANTE : JOSE HENRIQUE COURA DA ROCHA

ADVOGADOS : JOSE HENRIQUE COURA DA ROCHA (EM CAUSA PROPRIA) -
SP232229

HELEN GONZAGA PERNA (EM CAUSA PROPRIA) - SP258736
DANILO RIVERA - SP277180
AGRAVADO : OSVALDO DE OLIVEIRA PINTO
ADVOGADOS : ANDREA FERNANDES FORTES - SP181615
REGIANE LUIZA SOUZA SGORLON - SP178083
DEBORA RIOS DE SOUZA MASSI - SP128142
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AGRAVO INTERNO
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AGRAVANTE : HELEN GONZAGA PERNA
AGRAVANTE : JOSE HENRIQUE COURA DA ROCHA

ADVOGADOS : JOSE HENRIQUE COURA DA ROCHA (EM CAUSA PROPRIA) -
SP232229

HELEN GONZAGA PERNA (EM CAUSA PROPRIA) - SP258736
DANILO RIVERA - SP277180
AGRAVADO : OSVALDO DE OLIVEIRA PINTO
ADVOGADOS : ANDREA FERNANDES FORTES - SP181615
RONALDO DA SILVA FERREIRA LIMA - SP434815
REGIANE LUIZA SOUZA SGORLON - SP178083
DEBORA RIOS DE SOUZA MASSI - SP128142

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
05/05/2026 a 11/05/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Raul Araujo.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) e Joao Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 11 de maio de 2026
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