AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2270092 - SP (2022/0399649-3)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

AGRAVANTE : ENGE BRASIL COMPRESSORES LTDA

OUTRO NOME : ENGEBRAS COMPRESSORES EIRELI

ADVOGADOS : VANESSA GISLAINE TAVARES LARUCCIA - SP211441
THIAGO MASSICANO - SP249821

AGRAVADO : CONSTRUTAMI ENGENHARIA E COMERCIO LTDA

ADVOGADOS : HELDER MORONI CAMARA - SP173150

ULISSES PENACHIO - SP174064

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. GRATUIDADE DE JUSTICA. 1.
DOIS AGRAVOS INTERPOSTOS. APLICACAO DO PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE
RECURSAL. ANALISE DO PRIMEIRO QUE FOI INTERPOSTO.2. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA. 3.GRATUIDADE DE JUSTICA.
PEDIDO FORMULADO POR PESSOA JURIDICA. INDEFERIMENTO NA
ORIGEM. NECESSIDADE DE COMPROVACAO DA HIPOSSUFICIENCIA. SUMULA 481/STJ.
AUSENCIA DE DEMONSTRACAO NA HIPOTESE. APLICACAO DA SUMULA 7/STJ. 4.
DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. 5. INOVACAO
RECURSAL. PRECLUSAO CONSUMATIVA. 6. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica consigna que, "em razao do principio da
unirrecorribilidade recursal, que estabelece que para cada provimento judicial admite-se
apenas um recurso, deve ser reconhecida a preclusdo consumativa daquele que foi deduzido
por ultimo, porque electa una via non datur regressus ad alteram” (Agint no AREsp n.
1.894.894/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 6/12/2021, DJe de
10/12/2021).

2. A alegada ofensa ao art. 489 do CPC/2015 nao ficou configurada, uma vez que o Tribunal de
origem examinou, de forma fundamentada, todas as questdes submetidas a apreciacao judicial
na medida necessaria para o deslinde da controvérsia, ainda que tenha decidido em sentido
contrario a pretensao da recorrente.

3. Segundo o disposto na Sumula 481/STJ, "faz jus ao beneficio da justica gratuita a pessoa
juridica com ou sem fins lucrativos que demonstrar sua impossibilidade de arcar com os
encargos processuais."

3.1. Tendo a Corte local entendido que a parte agravante n&o teria comprovado a sua
hipossuficiéncia, a revisdo da convicgdo formada demandaria o reexame de fatos e provas,
providéncia vedada na via eleita, ante a incidéncia do enunciado n. 7 da Sumula do Superior
Tribunal de Justica.

4. Em relagao a alegada violacao ao art. 1.025 do CPC/2015, a agravante nao apresentou em
suas razbes do recurso especial nenhuma tese juridica relacionada a matéria referente ao
dispositivo, que trata da hipotese de prequestionamento ficto. Portanto, tendo em vista a
deficiéncia de fundamentacao, incide, no ponto, o ébice da Sumula 284/STF.

5. Consoante a jurisprudéncia desta Corte Superior, é inviavel o conhecimento da matéria que
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foi suscitada apenas em agravo interno, constituindo indevida inovagao recursal, ante a
configuragao da preclusdo consumativa.
6. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 23/05/2023 a 29/05/2023, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Bbéas Cueva e Moura
Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 29 de maio de 2023.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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foi suscitada apenas em agravo interno, constituindo indevida inovagao recursal, ante a
configuragao da preclusdo consumativa.
6. Agravo interno improvido.

RELATORIO

Cuida-se de agravo interno interposto por ENGE BRASIL COMPRESSORES
LTDA. contra decisao desta relatoria assim ementada (e-STJ, fl. 619):

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. JUSTICA
GRATUITA. PESSOA JURIDICA. AUSENCIA DE COMPROVAGAO DA
HIPOSSUFICIENCIA. REVISAO. SUMULA 7/STJ, POR AMBAS AS
ALINEAS DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. NAO OCORRENCIA. AGRAVO CONHECIDO PARA
CONHECER EM PARTE DO RECURSO ESPECIAL E NEGAR-LHE
PROVIMENTO.

Nas razdes recursais, a agravante alega a inaplicabilidade da Sumula n.
7/STJ. Pontua que a analise da ofensa aos arts. 98, 489, § 1°, 1.025 do CPC/2015; 4°,
§ 1°, da Lei 1.060/1950 se da sob matéria de direito, e nao de fato.

Ademais, sustenta a inaplicabilidade da Sumula 7/STJ, em virtude
da desnecessidade do reexame de fatos e provas para o reconhecimento
da hipossuficiéncia da recorrente, buscando apenas a correta apreciagao
dos dispositivos legais indicados.

Pleiteia, ainda, para que seja afastada a multa processual e a desergéo
decretada na origem, bem como a reabertura do prazo para o recolhimento do preparo
da apelagéo.

Requer o provimento do recurso.
Foi apresentada impugnagao ao recurso as fls. 1.015-1.043 (e-STJ).

E o relatorio.

VOTO

Inicialmente, nota-se que contra a decisdo impugnada de fls. 930-934 (e-
STJ) a insurgente interpbe dois agravos internos, sendo o primeiro apresentado por
intermédio da Peticdo n. 00257879/2023 (e-STJ, fls. 973-1.008), e o segundo por meio
da Petigdo n. 00257890/2023 (e-STJ, fls. 937-972).

Dessa forma, no que se refere ao segundo agravo interno, ndo ha como

conhecer da insurgéncia, uma vez que € vedada a interposi¢ao de mais de um recurso
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pela mesma parte contra a mesma decisao judicial, em atengdo ao principio da

unirrecorribilidade e a ocorréncia da preclusao consumativa.

llustrativamente:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. ACAO
INDENIZATORIA. DOIS AGRAVOS INTERPOSTOS. APLICACAO DO
PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE RECURSAL. ANALISE DO
PRIMEIRO QUE FOI INTERPOSTO. PRECLUSAO CONSUMATIVA. TEMA
NAO DEBATIDO. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. INCIDENCIA DA
SUMULA N° 211 DO STJ. DANO MORAL NAO CONFIGURADO.
PRETENSAO RECURSAL QUE ENVOLVE O REEXAME DE PROVAS.
INVIABILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N° 7 DO STJ. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

1. Aplica-se o NCPC a este julgamento ante os termos do
Enunciado Administrativo n° 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessao de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos
a decisdes publicadas a partir de 18 de margco de 2016) serao exigidos os
requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

2. Em razao do principio da unirrecorribilidade recursal, que estabelece que
para cada provimento judicial admite-se apenas um recurso, deve ser
reconhecida a preclusdo consumativa daquele que foi deduzido por ultimo,
porque electa una via non datur regressus ad alteram.

3. O recurso especial ndo deve ser conhecido quando ausente o
prequestionamento da questdo federal nele ventilada, por incidéncia da
Sumula n® 211 do STJ.

4. A alteracdo das conclusdes do acérdao recorrido exige reapreciagdo do
acervo fatico-probatério da demanda, o que faz incidir o ébice da Sumula n°
7 do STJ. 5. Agravo interno nao provido.

(Agint no AREsp n. 1.894.894/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira
Turma, julgado em 6/12/2021, DJe de 10/12/2021.)

No tocante a controvérsia delineada no primeiro agravo interno, o

inconformismo n&o merece prosperar.

Cumpre reiterar que a alegada ofensa aos arts. 489 do CPC/2015 nao se
sustenta, uma vez que o Tribunal de origem examinou, de forma fundamentada, todas
as questdes submetidas a apreciacao judicial na medida necessaria para o deslinde da

controvérsia, ainda que tenha decidido de maneira contraria a pretensao da recorrente.

A jurisprudéncia desta Corte € pacifica ao proclamar que, se os fundamentos
adotados bastam para justificar o concluido na decisdo — situagado facilmente
constatavel no caso —, o julgador n&o esta obrigado a rebater, um a um, os argumentos

suscitados pela parte em embargos declaratérios.
Portanto, ndo ha falar em negativa de prestagao jurisdicional, tampouco em
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ofensa ao art. 489 do CPC/2015, tendo o acérdao julgado a causa sob a 6tica do direito

que entendeu pertinente a hipotese.

Nesse contexto:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. VIOLACAO AOS ARTS. 489 E 1.022
DO CPC/2015. OMISSAO. INEXISTENCIA. ALEGADA INEXISTENCIA DE
RESPONSABILIDADE DA AGRAVANTE. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ.
AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Nao ha falar em violagcdo dos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015, pois o
Tribunal de origem dirimiu as questdes pertinentes ao litigio, apresentando
todos os fundamentos juridicos pertinentes a formacao do juizo cognitivo
proferido na espécie, apenas nao foi ao encontro da pretensdao da parte
agravante.

2. Rever a decisao recorrida e acolher a pretensao recursal demandaria a
alteragdo das premissas fatico-probatérias estabelecidas pelo acérdao
recorrido, com o revolvimento das provas carreadas aos autos, o que é
inviavel nesta via especial ante o ébice da Sumula 7 do STJ.

3. Agravo Interno nao provido.

(Agint no AREsp 1954124/MG, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 22/02/2022, DJe 07/03/2022)

Na espécie, o Tribunal estadual, analisando detidamente o acervo fatico-
probatério do respectivo feito, assentou ndo fazer jus a empresa a gratuidade de
justica, porquanto ausentes provas suficientes a evidenciara imprescindivel
hipossuficiéncia, sob os seguintes fundamentos (e-STJ, fls. 695-698 — sem destaque no
original):

Conforme ja consignei na decisdo agravada: Cedigco que, de acordo com as
disposicbes do Cddigo de Processo Civil em vigor, incumbe ao relator do
recurso a apreciagcao da benesse da gratuidade da justica quando formulada
no recurso (art. 99, § 7° do CPC), além do que é de competéncia direta do
juizo ad quem a realizagao do juizo de admissibilidade recursal.

Sendo assim, passo a analise do pedido de justica gratuita formulado pela
autora/apelante, Engebras Compressores Ltda, e o fago para indeferi-lo.
Diferentemente da pessoa fisica, o deferimento do beneficio da justica
gratuita a pessoa juridica sempre estara condicionado a comprovagdo da
necessidade, ndo podendo ser concedida mediante simples alegacdo. Nesse
sentido a Sumula 481 do Superior Tribunal de Justica: Faz jus ao beneficio
da justica gratuita a pessoa juridica com ou sem fins lucrativos que
demonstrar sua impossibilidade de arcar com 0s encargos processuais.

In casu, a apelante se limita justamente a proclamar sua pobreza, nao
trazendo nenhum documento ou outro dado concreto qualquer
indicativo de que a sua situagao econdmico-financeira atual seja
diferente daquela que ja ostentava quando ajuizou a agao, ha mais de
cinco anos e meio, ocasidao em que sequer pleiteou a concessao,
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firmando, por conseguinte, convicg¢ao de possuir capacidade financeira
para arcar com as custas e despesas do processo.

Portanto, ante a absoluta auséncia de prova do agravamento da
situagao financeira da recorrente e da falta de recursos suficientes para
o pagamento das custas da apelagcao interposta, ainda que apenas
momentanea, indefiro a concessao dos beneficios da justica gratuita a
postulante.

Ainda, conforme constou da decisdo que apreciou os respectivos embargos
de declaracido, Na hipotese, a decisdo monocratica foi bastante clara ao
assentar a auséncia de justificativa para a concesséo da justica gratuita a
embargante em sede recursal, haja vista a absoluta falta de demonstragao
de modificagdo da situacdo econdmico-financeira existente ao tempo do
ajuizamento da agao.

Os argumentos deduzidos sequer consubstanciam vicio sanavel pela via dos
embargos, traduzindo o nitido propdsito da embargante de apenas rediscutir
0 mérito da decisao, manifestando, na realidade, apenas seu inconformismo
como desfecho dado, pretendendo, em dultima instancia, a reforma da
decisdo, solucdo absolutamente invidvel em sede de embargos de
declaracao.

Ressalto, para que ndo pairem duividas, que os documentos copiados
as fls. 584/597 dos autos declaragées do imposto 'simples' dos anos de
2016/2017 em nada se prestam para comprovar a existéncia de
modificagao financeira a justificar a concessdao da benesse, haja vista
inexistirem outros contemporaneos ao ajuizamento com os quais
possam ser comparados.

Alias, referidas declaragdoes apontam pagamentos ao sécio proprietario
em quantias que autorizam concluir dispor a recorrente de meios
suficientes para arcar com os custos da demanda.

Por fim, os novos documentos ora juntados (duas folhas de extrato
bancario e uma declaragao de faturamento “zero” do periodo de janeiro
a abril de 2020, elaborada em computador pelo contador da empresa
sem qualquer indicagdo da origem dos dados inseridos fls. 07/09 dos
embargos), por evidente, ndo sdo capazes de justificar a modificagcao
da deliberagcao embargada.

A agravante nao traz nenhum argumento adicional, limitando-se a
reafirmar sua condicao de hipossuficiéncia e fazer jus ao beneficio com
base nos mesmos argumentos ja antes deduzidos e uns poucos
documentos inadequados ao seu propdsito, conforme ja foi esclarecido
ndo serem condizentes a concessao da justica gratuita, deixando de
apresenta uma vez mais, inclusive, qualquer outro documento capaz de
justicar a adogao de entendimento diferente.

Em suma, remanescem integros os fundamentos por mim adotados para
negar a recorrente o direito de processar seu recurso de apelagdo sem o
recolhimento das custas devidas, ndo sendo hipétese de concessao de
justica gratuita, porquanto ausentes elementos minimos que indiquem a
alteracéo de sua condigdo econémica ao longo do processo.

Desse modo, ndo ha como alterar a convicgao formada pelo colegiado local
(acerca da nao comprovagao da hipossuficiéncia indispensavel ao deferimento da

gratuidade de justica a insurgente), sem que se proceda ao reexame do acervo fatico-
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probatdrio do presente processo, o que nao se admite nesta instancia extraordinaria,

em virtude do disposto na Sumula 7/STJ, ndo sendo o caso de revaloragéao.

No mesmo sentido, os seguintes julgados:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. BENEFICIO DE GRATUIDADE JUDICIARIA.
PESSOA FISICA. REQUISITOS. ALTERACAO DO JULGADO.
MANUTENCAO DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO PROVIDO.
RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. A decisdo de nao conhecimento do agravo em recurso especial deve ser
reconsiderada, pois presente a dialeticidade recursal.

2. Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a
concessao do beneficio de gratuidade da justica a pessoa juridica somente é
possivel quando comprovada a precariedade de sua situagao financeira,
inexistindo, em seu favor, presuncdo de insuficiéncia de recursos
(CPC/2015, art. 99, § 3°).

3. Tratando-se de pessoa fisica, ha presuncédo juris tantum de que quem
pleiteia o beneficio ndo possui condigbes de arcar com as despesas do
processo sem comprometer seu proprio sustento ou de sua familia. Tal
presunc¢ao, contudo, é relativa, podendo o magistrado indeferir o pedido de
justica gratuita se encontrar elementos que infirmem a hipossuficiéncia do
requerente. Precedentes..

4. No caso, as instancias ordinarias, examinando a situagdo patrimonial e
financeira dos recorrentes, concluiram haver elementos suficientes para
afastar a declaragao de hipossuficiéncia, indeferindo, por isso, o beneficio da
justica gratuita. Nesse contexto, a alteracado das premissas faticas adotadas
no acordao recorrido demandaria o reexame do contexto fatico-probatério
dos autos, o que é defeso na via estreita do recurso especial (Sumula
7/STJ).

5. Agravo interno provido para conhecer do agravo e ndo conhecer do
recurso especial.

(Agint no AREsp 1869081/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 11/10/2021, DJe 17/11/2021)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
GRATUIDADE DE JUSTICA. REEXAME. SUMULAS N. 7 E 481/STJ.
ENUNCIADO DE SUMULA. VIOLACAO. SUMULA N. 518/STJ. PETICAO.
EMENDA. CONTEUDO. PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 211/STJ E
282 E 356/STF. NAO PROVIMENTO.

1. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatdria
(Sumula n. 7/STJ).

2. Faz jus ao beneficio da justica gratuita a pessoa juridica com ou sem fins
lucrativos que demonstrar sua impossibilidade de arcar com o0s encargos
processuais (Sumula 481).

3. Para fins do art. 105, lll, a, da Constituicado Federal, ndo é cabivel recurso
especial fundado em alegada violagcdo de enunciado de sumula (Sumula
518).

4. Nao se admite o recurso especial quando a questao federal nele suscitada
nao foi enfrentada no acérdao recorrido. Incidem as Sumulas 282 e 356 do
Supremo Tribunal Federal (STF).5. Agravo interno a que se nega
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provimento. (Agint no AREsp 1.688.862/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 8/3/2021, DJe 11/3/2021)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. JUSTICA GRATUITA. PESSOA
JURIDICA. AUSENCIA DE COMPROVACAO. INVERSAO DO JULGADO.
IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N° 7/STJ. ART.
1.022 DO CPC/2015. AUSENCIA DE OMISSOES. EFEITO INFRINGENTE.
INVIABILIDADE.

1. Recurso especial interposto contra acérddo publicado na vigéncia do
Cddigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e
3/STJ).

2. A pessoa juridica pode obter o beneficio da justica gratuita se provar que
nao tem condicdes de arcar com as despesas do processo. Precedente.

3. E inviavel a revisdo do entendimento exarado pelo tribunal de origem
acerca da comprovacgao da hipossuficiéncia, pois demandaria o revolvimento
do acervo fatico-probatério dos autos, procedimento inadmissivel em recurso
especial ante o 6bice da Sumula n° 7/STJ.

4. Ausentes quaisquer dos vicios ensejadores dos aclaratorios, afigura-se
patente o intuito infringente da presente irresignacao, que objetiva nao
suprimir a omissao, afastar a obscuridade, eliminar a contradicdo ou corrigir
erro material, mas, sim, reformar o julgado por via inadequada.

5. Agravo interno nao provido. (Agint no Agint no AREsp 1.582.379/SP, Rel.
Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em
31/8/2020, DJe 3/9/2020)

Ademais, convém ressaltar que, em relagéo a alegada violagéo ao art. 1.025
do CPC/2015, a parte agravante ndo apresentou em suas razdes do recurso especial
nenhuma tese juridica relacionada a matéria referente ao dispositivo, que trata da
hipétese de prequestionamento ficto. Portanto, dada a deficiéncia de fundamentacgao,

incide, no ponto, o 6ébice da Sumula 284/STF.

Por fim, a questdo acerca da ocorréncia de desercao da apelacdo, bem
como a alegacao de ofensa ao art. 1021, § 4°, do CPC/2015, a fim de afastar eventual
multa processual aplicada, caracteriza indevida inovagao recursal, pois apresentada

apenas neste momento processual.

Assim, consoante a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, é inviavel
o conhecimento da matéria que foi suscitada apenas em agravo interno, constituindo

indevida inovagao recursal, ante a configuragdo da preclusdo consumativa.

Confira-se (sem destaques nos originais):

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ALIMENTOS. EXONERACAO. MAIORIDADE.
ESTUDANTE. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULAS N.
211/STJ E 282/STF. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA N. 568/STJ. BINOMIO
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NECESSIDADE/POSSIBILIDADE. COMPROVACAO. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. INADMISSIBILIDADE. SUMULA N.
7/STJ. PRINCIPIO DA PRIMAZIA DA RESOLUCAO DE MERITO.
INOVACAO RECURSAL. PRECLUSAO CONSUMATIVA. DECISAO
MANTIDA.

1. Ausente o enfrentamento da matéria pelo acérdao recorrido, inviavel o
conhecimento do recurso especial, por falta de prequestionamento (Sumulas
n. 211 do STJ e 282 do STF).

(...)

7. E inviavel o conhecimento da matéria suscitada apenas em agravo
interno, constituindo indevida inovagcao recursal, ante a preclusao
consumativa.

8. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 2.114.877/DF, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira,
Quarta Turma, julgado em 27/3/2023, DJe de 31/3/2023.)

RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE
COBRANCA. TAXA DE MANUTENCAO. LOTEAMENTO URBANO. TEMA
882/STJ. APLICABILIDADE AOS LOTEAMENTOS INSTITUIDOS NA
FORMA DA LEI N° 6.766/79. INOVACAO RECURSAL. PRECLUSAO
CONSUMATIVA. ARTS. 141 E 492 DO CPC. MATERIA DE ORDEM
PUBLICA. PREQUESTIONAMENTO INDISPENSAVEL. AUSENCIA.
SUMULA 282/STF. EXISTENCIA DE CONTRATO PADRAO. REEXAME DE
FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ. DEMONSTRACAO DA ANUENCIA
COM A COBRANCA OU ADESAO ASSOCIATIVA. INEXISTENCIA.
COBRANCA INDEVIDA. PRECEDENTE.

1. Conforme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, é inviavel
o conhecimento da matéria que foi suscitada apenas em agravo interno,
constituindo indevida inovagdo recursal, ante a configuragcao da
preclusao consumativa.

2. A auséncia de debate no acordao recorrido quanto a temas suscitados no
recurso especial evidencia a falta de prequestionamento. Ademais, mesmo
as questdes de ordem publica, embora passiveis de conhecimento de oficio
nas instancias ordinarias, nao prescindem, no estreito dmbito do recurso
especial, do requisito do prequestionamento.

3. Rever as conclusdes do Tribunal de origem a respeito da inexisténcia de
contrato padrdo ou de previsdo no contrato de compra e venda depositado
no registro imobiliario de mencgéo acerca da existéncia da associacao autora
ou de eventual obrigacdo do compromissario comprador de a ela se associar
demandaria o reexame de fatos e provas, vedado pela Sumula 7/STJ.

3. As relacdes juridicas constituidas antes da entrada em vigor da Lei n.°
13.465/2017 ou de anterior lei municipal disciplinando a questao, é invalida a
cobranga de taxa de manutengao de loteamento fechado, por administradora
constituida sob a forma de associagdo, de proprietarios de lote nao
associados ou que a ela ndo anuiram expressamente.

AGRAVO INTERNO PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO,
DESPROVIDO.

(AgIint no REsp n. 2.021.499/SP, relator Ministro Paulo de Tarso
Sanseverino, Terceira Turma, julgado em 27/3/2023, DJe de 29/3/2023.)

Tendo em vista que as alegacgdes feitas no agravo interno n&o sédo capazes
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de alterar o convencimento manifestado no aresto impugnado, permanece integra a
decisao agravada.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

Fiquem as partes cientificadas de que a insisténcia injustificada no
prosseguimento do feito, caracterizada pela oposicdo de embargos manifestamente
inadmissiveis ou protelatorios a este acordao, ensejara a imposi¢ao da multa prevista
no art. 1.026, § 2°, do CPC/2015.

E como voto.
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Sessao Virtual de 23/05/2023 a 29/05/2023

Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AGRAVANTE

OUTRO
NOME

ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

ASSUNTO

AGRAVANTE

OUTRO
NOME

ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

AUTUAGCAO

: ENGE BRASIL COMPRESSORES LTDA
: ENGEBRAS COMPRESSORES EIRELI

: VANESSA GISLAINE TAVARES LARUCCIA - SP211441

THIAGO MASSICANO - SP249821

: CONSTRUTAMI ENGENHARIA E COMERCIO LTDA
: HELDER MORONI CAMARA - SP173150

ULISSES PENACHIO - SP174064

: DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE CONTRATOS - LOCACAO DE

MOVEL

AGRAVO INTERNO

: ENGE BRASIL COMPRESSORES LTDA
: ENGEBRAS COMPRESSORES EIRELI

: VANESSA GISLAINE TAVARES LARUCCIA - SP211441

THIAGO MASSICANO - SP249821

: CONSTRUTAMI ENGENHARIA E COMERCIO LTDA
: HELDER MORONI CAMARA - SP173150

ULISSES PENACHIO - SP174064
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessdao virtual de 23/05/2023 a 29
/05/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Béas Cueva e Moura Ribeiro votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 30 de maio de 2023

Documento eletronico VDA37002919 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 30/05/2023 00:11:26
Codigo de Controle do Documento: fba4100a-aada-44cf-ae78-143ceedd6c49



