SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2267800 - MA (2022/0396792-1)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO

AGRAVANTE : ESTADO DO MARANHAO

ADVOGADO : MIZAEL COELHO DE SOUSA E SILVA

AGRAVADO : MARIA DO ROSARIO BARROS DE CARVALHO

ADVOGADO : MANOEL ANTONIO ROCHA FONSECA - MA012021
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. NA ORIGEM. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. EXECUCAO INDIVIDUAL. ACAO COLETIVA.
PROFESSORES DA REDE ESTADUAL DE ENSINO BASICO.
ESCALONAMENTO DAS REFERENCIAS DA CARREIRA DO
MAGISTERIO. AGRAVO INTERNO. ANALISE DAS ALEGACOES.
MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA .

I - Trata-se de agravo interno interposto contra decisdo que nao
conheceu do recurso especial diante da incidéncia de Obices ao seu
conhecimento. Na peticdo de agravo interno, a parte agravante repisa as
alegacdes que foram objeto de andlise na decisdo recorrida.

IT - Evidencia-se a deficiéncia na fundamentagao recursal quando
o recorrente ndo indica qual dispositivo de lei federal teria sido violado,
bem como nao desenvolve argumentagdo a fim de demonstrar em que
consiste a ofensa aos dispositivos tidos por violados.

IIT - A via estreita do recurso especial exige a demonstragao
inequivoca da ofensa ao dispositivo mencionado nas razoes do recurso, bem
como a sua particularizagdo, a fim de possibilitar exame em conjunto com o
decidido nos autos, sendo certo que a falta de indicagdo dos dispositivos
infraconstitucionais tidos como violados caracteriza deficiéncia de
fundamentacao, fazendo incidir, por analogia, o disposto no enunciado n.
284 da Sumula do STF: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a
deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensao da
controvérsia."

IV - Esta Corte somente pode conhecer da matéria objeto de
julgamento no Tribunal de origem. Ausente o prequestionamento da matéria
alegadamente violada, ndo € possivel o conhecimento do recurso especial.
Nesse sentido, o enunciado n. 211 da Sumula do STJ: "Inadmissivel recurso
especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos
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declaratorios, nao foi apreciada pelo Tribunal a quo"; e, por analogia, os
enunciados n. 282 e 356 da Simula do STF.

V - O dissidio jurisprudencial viabilizador do recurso especial
pela alinea ¢ do permissivo constitucional nao foi demonstrado nos moldes
legais, pois, além da auséncia do cotejo analitico e de ndo ter apontado qual
dispositivo legal recebeu tratamento diverso na jurisprudéncia patria, nao
ficou evidenciada a similitude fatica e juridica entre os casos colacionados
que teriam recebido interpretacao divergente pela jurisprudéncia patria.

VI - Para a caracterizacdo da divergéncia, nos termos do art.
1.029, § 1°, do CPC/2015 e do art. 255, §§ 1° e 2°, do RIST]J, exige-se, além
da transcricdo de acorddos tidos por discordantes, a realizacdo do cotejo
analitico do dissidio jurisprudencial invocado, com a necessaria
demonstracdo de similitude fatica entre o aresto impugnado e os acérdaos
paradigmas, assim como a presen¢a de solugdes juridicas diversas para a
situagdo, sendo insuficiente, para tanto, a simples transcricdo de ementas,
como no caso. Nesse sentido: AgInt no AREsp 1.235.867/SP, relatora
Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, julgado em 17/5/2018, DlJe
24/5/2018; Agint no AREsp 1.109.608/SP, relator Ministro Og Fernandes,
Segunda Turma, julgado em 13/3/2018, DlJe 19/3/2018; REsp
1.717.512/AL, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado
em 17/4/2018, DJe 23/5/2018.

VII - Ademais, ndo ¢ caso de afetacdo pelo Tema 1033, uma vez
que o Tema ndo abarca a liquidacdo de sentenca. Quanto a isso, ja existe
jurisprudéncia no sentido de que a liquidacdo integra o processo de
conhecimento. Segue o entendimento em processo andlogo (Aglnt no
AREsp n. 2.188.767/MA, Ministro Herman Benjamin, DJe de 4/4/2023;
AgInt no AREsp n. 2.222.326/MA, Ministro Sérgio Kukina, DJe de
3/4/2023; Agint no AREsp n. 1.983.153/MA, Ministro Manoel Erhardt
(Desembargador Convocado do TRFS5), DJe de 4/5/2022

VIII - Por fim, registre-se que tendo em vista que o recurso
especial sequer ultrapassa a barreira de admissibilidade, injustificavel
acolher o pleito de sobrestamento do feito para aguardar o julgamento de
mérito de recurso especial repetitivo.

IX - Agravo interno improvido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
de 20/06/2023 a 26/06/2023, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e Assusete
Magalhaes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.
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Brasilia, 26 de junho de 2023.

Ministro FRANCISCO FALCAO
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2267800 - MA (2022/0396792-1)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO

AGRAVANTE : ESTADO DO MARANHAO

ADVOGADO : MIZAEL COELHO DE SOUSA E SILVA

AGRAVADO : MARIA DO ROSARIO BARROS DE CARVALHO

ADVOGADO : MANOEL ANTONIO ROCHA FONSECA - MA012021
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. NA ORIGEM. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. EXECUCAO INDIVIDUAL. ACAO COLETIVA.
PROFESSORES DA REDE ESTADUAL DE ENSINO BASICO.
ESCALONAMENTO DAS REFERENCIAS DA CARREIRA DO
MAGISTERIO. AGRAVO INTERNO. ANALISE DAS ALEGACOES.
MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA .

I - Trata-se de agravo interno interposto contra decisdo que nao
conheceu do recurso especial diante da incidéncia de Obices ao seu
conhecimento. Na peticdo de agravo interno, a parte agravante repisa as
alegacdes que foram objeto de andlise na decisdo recorrida.

IT - Evidencia-se a deficiéncia na fundamentagao recursal quando
o recorrente ndo indica qual dispositivo de lei federal teria sido violado,
bem como nao desenvolve argumentagdo a fim de demonstrar em que
consiste a ofensa aos dispositivos tidos por violados.

IIT - A via estreita do recurso especial exige a demonstragao
inequivoca da ofensa ao dispositivo mencionado nas razoes do recurso, bem
como a sua particularizagdo, a fim de possibilitar exame em conjunto com o
decidido nos autos, sendo certo que a falta de indicagdo dos dispositivos
infraconstitucionais tidos como violados caracteriza deficiéncia de
fundamentacao, fazendo incidir, por analogia, o disposto no enunciado n.
284 da Sumula do STF: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a
deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensao da
controvérsia."

IV - Esta Corte somente pode conhecer da matéria objeto de
julgamento no Tribunal de origem. Ausente o prequestionamento da matéria
alegadamente violada, ndo € possivel o conhecimento do recurso especial.
Nesse sentido, o enunciado n. 211 da Sumula do STJ: "Inadmissivel recurso
especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos
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declaratorios, nao foi apreciada pelo Tribunal a quo"; e, por analogia, os
enunciados n. 282 e 356 da Simula do STF.

V - O dissidio jurisprudencial viabilizador do recurso especial
pela alinea ¢ do permissivo constitucional nao foi demonstrado nos moldes
legais, pois, além da auséncia do cotejo analitico e de ndo ter apontado qual
dispositivo legal recebeu tratamento diverso na jurisprudéncia patria, nao
ficou evidenciada a similitude fatica e juridica entre os casos colacionados
que teriam recebido interpretacao divergente pela jurisprudéncia patria.

VI - Para a caracterizacdo da divergéncia, nos termos do art.
1.029, § 1°, do CPC/2015 e do art. 255, §§ 1° e 2°, do RIST]J, exige-se, além
da transcricdo de acorddos tidos por discordantes, a realizacdo do cotejo
analitico do dissidio jurisprudencial invocado, com a necessaria
demonstracdo de similitude fatica entre o aresto impugnado e os acérdaos
paradigmas, assim como a presen¢a de solugdes juridicas diversas para a
situagdo, sendo insuficiente, para tanto, a simples transcricdo de ementas,
como no caso. Nesse sentido: AgInt no AREsp 1.235.867/SP, relatora
Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, julgado em 17/5/2018, DlJe
24/5/2018; Agint no AREsp 1.109.608/SP, relator Ministro Og Fernandes,
Segunda Turma, julgado em 13/3/2018, DlJe 19/3/2018; REsp
1.717.512/AL, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado
em 17/4/2018, DJe 23/5/2018.

VII - Ademais, ndo ¢ caso de afetacdo pelo Tema 1033, uma vez
que o Tema ndo abarca a liquidacdo de sentenca. Quanto a isso, ja existe
jurisprudéncia no sentido de que a liquidacdo integra o processo de
conhecimento. Segue o entendimento em processo andlogo (Aglnt no
AREsp n. 2.188.767/MA, Ministro Herman Benjamin, DJe de 4/4/2023;
AgInt no AREsp n. 2.222.326/MA, Ministro Sérgio Kukina, DJe de
3/4/2023; Agint no AREsp n. 1.983.153/MA, Ministro Manoel Erhardt
(Desembargador Convocado do TRFS5), DJe de 4/5/2022

VIII - Por fim, registre-se que tendo em vista que o recurso
especial sequer ultrapassa a barreira de admissibilidade, injustificavel
acolher o pleito de sobrestamento do feito para aguardar o julgamento de
mérito de recurso especial repetitivo.

IX - Agravo interno improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto contra decisdo que nao conheceu do

recurso diante da incidéncia de Obices ao conhecimento.

O recurso especial foi interposto contra acérddo com a seguinte ementa, que
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bem resume a discussao trazida a esta Corte:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSO CIVIL. EXECUCAO INDIVIDUAL.
ACAO COLETIVA N° 14.440/2010. PROFESSORES DA REDE ESTADUAL DE
ENSINO BASICO. ESCALONAMENTO DAS REFERENCIAS DA CARREIRA DO
MAGISTERIO. COISA JULGADA INCONSTITUCIONAL. INOCORRENCIA.
NECESSIDADE DE APLICACAO DA TESE FIXADA NO INCIDENTE DE
ASSUNCAO DE COMPETENCIA N.° 18.193/2018. PRESCRICAO. INOCORRENCIA.
AGRAVO DESPROVIDO.

I - Sobre a alegada inexigibilidade do titulo por inconstitucionalidade da lei, assim
restou consignada a tese do IAC 18.193/2018: “No Incidente de Assunc¢ao de Competéncia
(IAC) n° 18.193/2018, o Plenario do Tribunal rechagou a alegagdo de inexigibilidade do
titulo, porque, no julgamento da Remessa Necessaria n® 19.878/2010, a 3* Camara Civel
reconheceu que a Lei Estadual 7.072/1998 havia violado a clausula da irredutibilidade de
vencimentos (CF, art. 37 XV), ndo sendo possivel falar em aplica¢do, naquele caso
concreto, de interpretacdo tida pelo STF como inconstitucional, verbis: “Portanto, tendo
ocorrido perda remuneratoria, ndo prospera a alegacao de que o titulo judicial exequendo ¢
inexigivel, pois, cedico que, havendo reducdo salarial, a jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal admite a intervengdo do Poder Judiciario para restabelecer o direito a
irredutibilidade eventualmente suprimido por legislagao posterior.

Destarte, muito embora o servidor publico ndo tenha direito adquirido a regime
juridico ou a forma de calculo de sua remuneragdo, ha de ser preservada a clausula da
irredutibilidade remuneratdria”

IT - Ademais, em relagdo a alegagdo de prescricdo, o entendimento tem sido no
sentido de se considerar como marco inicial da contagem do prazo prescricional a
homologagao dos célculos e ndo o transito em julgado da decisao

III. Assim, devem ser aplicados os referidos entendimentos ao caso dos autos,
reconhecendo-se, que ndo merecem prosperar as alegagoes do agravante.

IV. Agravo desprovido.

Na peticdo de agravo interno, a parte agravante repisa as alegagdes que foram

objeto de analise na decisdo recorrida, confira-se:

[.]
SOBRESTAMENTO DO FEITO EM FUNCAO DO TEMA 1033/STJ -

SUSPENSAO NACIONAL Importante destacar que a questdo ora em debate serd objeto de
deliberagdo pelo Superior Tribunal de Justica sob o rito dos recursos repetitivos -Tema
1.033- ocasidao na qual esta Corte discutird se o prazo prescricional para o cumprimento da
sentenga coletiva ¢ interrompido pelo ajuizamento de acdo de protesto ou execucao coletiva
por legitimado para propor demandas coletivas.

[...]

Em relacdo ao prequestionamento, verifica-se que o Acdrdio recorrido enfrentou as
questdes juridicas objeto do presente recurso, tanto em relacdo a tese de que houve a
interrupgao e retomada do prazo prescricional pela metade ante o ajuizamento da Acao de
Cumprimento Coletiva, quanto a tese de que o prazo tem inicio com o transito em julgado
da sentenga.

[...]

Conforme dito alhures, o debate girou em torno da demonstracao, pelo Estado do
Maranhao, de que o termo inicial da prescri¢do quinquenal, nos casos de sentenca coletiva
iliquida, e execucdo individual, contar-se-4 da data do transito em julgado, ¢ ndo da
homologag@o dos célculos judiciais, e para tanto, se juntou ementas de julgados desta Corte
que por sua simples leitura ja se depreende a divergéncia com o posicionamento do TIMA.

[...]

Por dever de lealdade processual o Estado reconhece que no capitulo referente ao
cabimento do Recurso Especial houve mengdo expressa a violagdo ao artigo 535, inciso III
c/c § § 5°e 7°, ambos do NCPC. Contudo, ndo pode o julgador deixar de reconhecer que no
siléncio ou inexisténcia de argumentacdo de determinada tese, no caso a inexisténcia de
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topico que aborde acerca sobre a ofensa a norma infraconstitucional (artigo 535, inciso 111
c/c § § 5° ¢ 7° ambos do NCPC), ndo ha como se entender pelo defeito em sua
demonstragdo, porque inexistente.

[.]

E o relatoério.

vVOTO

A Corte de origem se manifestou quanto a matéria de fundo utilizando-se dos
seguintes fundamentos:

[.]

Analisando os autos verifica-se, no que diz respeito a inexigibilidade do titulo em
decorréncia da coisa julgada inconstitucional, que tal tese deve ser afastada tal alegag@o,
conforme tese fixada no IAC 18.193/2018, nos termos do voto do Des. Paulo Velten que foi
o relator da matéria e assim se pronunciou:

“No Incidente de Assungdo de Competéncia (IAC) n° 18.193/2018, o Plenario
do Tribunal rechagou a alegagdo de inexigibilidade do titulo, porque, no julgamento
da Remessa Necessaria n° 19.878/2010, a 3* Camara Civel reconheceu que a Lei
Estadual 7.072/1998 havia violado a clausula da irredutibilidade de vencimentos (CF,
art. 37 XV), ndo sendo possivel falar em aplicagdo, naquele caso concreto, de
interpretagdo tida pelo STF como inconstitucional, verbis: “Portanto, tendo ocorrido
perda remuneratoria, ndo prospera a alegacao de que o titulo judicial exequendo ¢
inexigivel, pois, cedi¢o que, havendo reducdo salarial, a jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal admite a intervencdo do Poder Judiciario para restabelecer o direito
a irredutibilidade eventualmente suprimido por legislagdo posterior. Destarte, muito
embora o servidor publico ndo tenha direito adquirido a regime juridico ou a forma
de calculo de sua remuneracdo, ha de ser preservada a clausula da irredutibilidade
remuneratoria”

Como se pode observar, a situacdo em tela se enquadra nas hipoteses definidas no
incidente referido, razdo pela qual deve ser desacolhida a alegacgao.

Em relagdo a alegacdo de prescricdo, o entendimento tem sido no sentido de se
considerar como marco inicial da contagem do prazo prescricional a homologacdo dos
calculos e ndo o transito em julgado da decisao.

[...]

Em relagdo a alegacdo de prescricdo, o entendimento tem sido no sentido de se
considerar como marco inicial da contagem do prazo prescricional a homologacdo dos
calculos e ndo o transito em julgado da decisdo.

[...]

Por fim, em relagdo a questdo relativa a inexisténcia de direito a manutencao da forma
de calculo a remuneragdo, verifica-se que se trata de questdo de mérito ja discutida no
ambito do processo de conhecimento, razdo pela qual, descabe o acolhimento de tal matéria
na presente fase processual.

Assim, devem ser rejeitadas as alegacdes do agravante e mantida a decisdo de
primeiro grau.

[...]

Evidencia-se a deficiéncia na fundamentacao recursal quando o recorrente nao

indica qual dispositivo de lei federal teria sido violado, bem como ndo desenvolve
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argumentacdo a fim de demonstrar em que consiste a ofensa aos dispositivos tidos por

violados.

A via estreita do recurso especial exige a demonstragdo inequivoca da ofensa
ao dispositivo mencionado nas razdes do recurso, bem como a sua particularizagdo, a fim
de possibilitar exame em conjunto com o decidido nos autos, sendo certo que a falta de
indicagdo dos dispositivos infraconstitucionais tidos como violados caracteriza
deficiéncia de fundamentacdo, fazendo incidir, por analogia, o disposto no enunciado n.
284 da Sumula do STF: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na

sua fundamentacao ndo permitir a exata compreensao da controvérsia."

Esta Corte somente pode conhecer da matéria objeto de julgamento no
Tribunal de origem. Ausente o prequestionamento da matéria alegadamente violada, nao
¢ possivel o conhecimento do recurso especial. Nesse sentido, o enunciado n. 211 da
Stimula do STJ: "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da
oposicao de embargos declaratérios, nao foi apreciada pelo Tribunal a quo"; e, por

analogia, os enunciados n. 282 e 356 da Sumula do STF.

O dissidio jurisprudencial viabilizador do recurso especial pela alinea ¢ do
permissivo constitucional ndo foi demonstrado nos moldes legais, pois, além da auséncia
do cotejo analitico e de ndo ter apontado qual dispositivo legal recebeu tratamento
diverso na jurisprudéncia patria, ndo ficou evidenciada a similitude fatica e juridica entre
os casos colacionados que teriam recebido interpretacdo divergente pela jurisprudéncia

patria.

Para a caracterizacdo da divergéncia, nos termos do art. 1.029, § 1° do
CPC/2015 e do art. 255, §§ 1° e 2°, do RIST]J, exige-se, além da transcri¢do de acordaos
tidos por discordantes, a realizagdo do cotejo analitico do dissidio jurisprudencial

invocado, com a necessaria demonstracao de similitude fatica entre o aresto impugnado e
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os acordaos paradigmas, assim como a presenca de solugdes juridicas diversas para a
situacdo, sendo insuficiente, para tanto, a simples transcricdo de ementas, como no caso.
Nesse sentido: AgInt no AREsp 1.235.867/SP, relatora Ministra Assusete Magalhaes,
Segunda Turma, julgado em 17/5/2018, DJe 24/5/2018; AgInt no AREsp 1.109.608/SP,
relator Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, julgado em 13/3/2018, DJe 19/3/2018;
REsp 1.717.512/AL, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em

17/4/2018, DJe 23/5/2018.

Ademais, ndo ¢ caso de afetacdo pelo Tema 1033, uma vez que o Tema nao
abarca a liquidacao de sentenca. Quanto a isso, ja existe jurisprudéncia no sentido de que
a liquidagdo integra o processo de conhecimento. Segue o entendimento em processo
analogo (Aglnt no AREsp n. 2.188.767/MA, Ministro Herman Benjamin, DJe de
4/4/2023; Agint no AREsp n. 2.222.326/MA, Ministro Sérgio Kukina, DJe de 3/4/2023;
AgIint no AREsp n. 1.983.153/MA, Ministro Manoel Erhardt (Desembargador

Convocado do TRF5), DJe de 4/5/2022

Por fim, registre-se que tendo em vista que o recurso especial sequer
ultrapassa a barreira de admissibilidade, injustificavel acolher 0 pleito
de sobrestamento do feito para aguardar o julgamento de mérito de recurso especial

repetitivo.

Ante o exposto, ndo havendo razdes para modificar a decisdo recorrida, nego

provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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PENSAO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ESTADO DO MARANHAO

ADVOGADO : MIZAEL COELHO DE SOUSA E SILVA
AGRAVADO : MARIA DO ROSARIO BARROS DE CARVALHO
ADVOGADO : MANOEL ANTONIO ROCHA FONSECA - MA012021

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséao virtual de 20/06/2023 a 26/06
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e Assusete Magalhaes
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.
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Brasilia, 27 de junho de 2023
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