SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2267286 - MS (2022/0393447-0)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : VISAO PREV SOCIEDADE DE PREVIDENCIA
COMPLEMENTAR

ADVOGADOS : BRAYNA MELLO DE SOUZA - SP315693

MARIELLY BURSSED - SP398555
ANA CAROLINE DA CRUZ SILVA - SP455999
AGRAVADO : KENIA LESCANO MARTINS ULIANA
ADVOGADOS  : OTONI CESAR COELHO DE SOUSA - MS005400
JULIO CESAR FANAIA BELLO - MS006522
DEBORA BATAGLIN COQUEMALA DE SOUSA - MS005410
MARIMEA DE SOUZA PACHER BELLO - MS006635
INTERES. : FUNDACAO SISTEL DE SEGURIDADE SOCIAL

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO
PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIA PRIVADA. RESTITUICAO APOS
A CARENCIA. POSSIBILIDADE. ANALISE. INTERPRETACAO DAS
CLAUSULAS CONTRATUAIS E REEXAME DO CONTEXTO FATICO-
PROBATORIO. VEDACAO. SUMULAS N. 5 E  7/STJ.
INCIDENCIA. ALINEA C. APLICACAO DA SUMULA N. 7/STJ
QUANTO A ALINEA 4. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.
ANALISE.

IMPOSSIBILIDADE. MAJORACAO DOS HONORARIOS PELA  NAO
ADMISSAO DO RECURSO. CABIMENTO.

1. A conclusdao a que chegou o Tribunal de origem, no sentido de que a
restituicdo realizada apos o periodo de caréncia € cabivel, foi baseada no
contrato celebrado entre as partes, assim como nos fatos e provas existentes
nos autos. Rever os fundamentos do acordio recorrido importa
necessariamente na interpretacdo das cldusulas contratuais € no reexame dos
fatos e provas, o que ¢ vedado nesta fase recursal. Incidéncia das Sumulas n. 5
e 7/STJ.

2. Nao se pode conhecer do recurso pela alinea ¢, uma vez que, aplicada a
Stmula n. 7/STJ quanto a alinea a, fica prejudicada a divergéncia
jurisprudencial.

3."E devida a majoracdo da verba honoréria sucumbencial, na forma do art
85, § 11, do CPC/2015, quando estiverem presentes os seguintes requisitos,
simultaneamente: a) decisdo recorrida publicada a partir de 18.3.2016, quando
entrou em vigor o novo Cddigo de Processo Civil; b) recurso ndo conhecido
integralmente ou desprovido, monocraticamente ou pelo o6rgdo colegiado
competente; e ¢) condenagdo em honorarios advocaticios desde a origem no
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feito em que interposto o recurso". (AgInt nos EREsp 1.539.725/DF, Rel.
Ministro Antonio Carlos Ferreira, Segunda Se¢ao, DJe de 19/10/2017).
Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
de 12/03/2024 a 18/03/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Boas Cueva, Marco Aurélio
Bellizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Boas Cueva.

Brasilia, 18 de marc¢o de 2024.

Ministro Humberto Martins
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2267286 - MS (2022/0393447-0)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : VISAO PREV SOCIEDADE DE PREVIDENCIA
COMPLEMENTAR

ADVOGADOS : BRAYNA MELLO DE SOUZA - SP315693

MARIELLY BURSSED - SP398555
ANA CAROLINE DA CRUZ SILVA - SP455999
AGRAVADO : KENIA LESCANO MARTINS ULIANA
ADVOGADOS  : OTONI CESAR COELHO DE SOUSA - MS005400
JULIO CESAR FANAIA BELLO - MS006522
DEBORA BATAGLIN COQUEMALA DE SOUSA - MS005410
MARIMEA DE SOUZA PACHER BELLO - MS006635
INTERES. : FUNDACAO SISTEL DE SEGURIDADE SOCIAL

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO
PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIA PRIVADA. RESTITUICAO APOS
A CARENCIA. POSSIBILIDADE. ANALISE. INTERPRETACAO DAS
CLAUSULAS CONTRATUAIS E REEXAME DO CONTEXTO FATICO-
PROBATORIO. VEDACAO. SUMULAS N. 5 E  7/STJ.
INCIDENCIA. ALINEA C. APLICACAO DA SUMULA N. 7/STJ
QUANTO A ALINEA 4. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.
ANALISE.

IMPOSSIBILIDADE. MAJORACAO DOS HONORARIOS PELA  NAO
ADMISSAO DO RECURSO. CABIMENTO.

1. A conclusdao a que chegou o Tribunal de origem, no sentido de que a
restituicdo realizada apos o periodo de caréncia € cabivel, foi baseada no
contrato celebrado entre as partes, assim como nos fatos e provas existentes
nos autos. Rever os fundamentos do acordio recorrido importa
necessariamente na interpretacdo das cldusulas contratuais € no reexame dos
fatos e provas, o que ¢ vedado nesta fase recursal. Incidéncia das Sumulas n. 5
e 7/STJ.

2. Nao se pode conhecer do recurso pela alinea ¢, uma vez que, aplicada a
Stmula n. 7/STJ quanto a alinea a, fica prejudicada a divergéncia
jurisprudencial.

3."E devida a majoracdo da verba honoréria sucumbencial, na forma do art
85, § 11, do CPC/2015, quando estiverem presentes os seguintes requisitos,
simultaneamente: a) decisdo recorrida publicada a partir de 18.3.2016, quando
entrou em vigor o novo Cddigo de Processo Civil; b) recurso ndo conhecido
integralmente ou desprovido, monocraticamente ou pelo o6rgdo colegiado
competente; e ¢) condenagdo em honorarios advocaticios desde a origem no
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feito em que interposto o recurso". (AgInt nos EREsp 1.539.725/DF, Rel.
Ministro Antonio Carlos Ferreira, Segunda Se¢ao, DJe de 19/10/2017).
Agravo interno nao provido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Cuida-se de agravo interno interposto por VISAO PREV SOCIEDADE DE
PREVIDENCIA COMPLEMENTAR contra decisio monocratica por mim proferida que
conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso especial, pelos seguintes fundamentos:
a) incidéncia das Sumulas n. 5 e 7/STJ e b) inexisténcia de similitude fatica entre os
arestos confrontados (fls. 801-804).

O recurso especial inadmitido fora interposto com fundamento no art. 105,
I, a e ¢, da Constituicdo Federal contra acérdao proferido pelo TRIBUNAL DE
JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL nos termos da seguinte ementa
(fl. 661):

EMENTA- APELACAO CIVEL- PREVIDENCIA
PRIVADA — OFENSA A DIALETICIDADE -
AFASTADA - ACAO DE COBRANCA DE
CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS PATRONAIS-
PREVISAO EXPRESSA NO CONTRATO DE RESGATE
APOS CUMPRIMENTO DO PERIODO DE CARENCIA
— RESTITUICAO — POSSIBILIDADE — SENTENCA
MANTIDA - RECURSO CONHECIDO E
DESPROVIDO.

I - O recurso mostra-se dialético, pois coerente em relagdo a
sentenca e compreensivel o inconformismo.

IT — In casu, o contrato tinha previsdo expressa para o
resgate de parte da Conta da Patrocinadora para aqueles que
contam com, no minimo, 05 (cinco) anos de vinculagdo ao
fundo. Nesse sentido, a Recorrida manteve relacionamento
previdencidrio de maio de 1.986 a dezembro de 2.003,
ultrapassando aquele mencionado quinquénio, adequando-
se ao previsto no art. 53 c/c art. 41, § 4°, do Regulamento.
O argumento das Recorrentes no sentido de que a
Recorrida ndo cumpriu o periodo minimo de 05 (cinco)
anos, apos migrar para outro plano, ndo pode prosperar.
Isso porque ndo ha documento demonstrando a rentncia
expressamente nesse sentido, carreando para os autos
apenas o termo de renuncia genérica. Nessa senda, seria
imprescindivel a ciéncia inequivoca da parte acerca desse
beneficio, devendo, portanto, prevalecer a interpretagdo de
devolucao mais ampla possivel a Apelada, em observancia
a regra esculpida no art. 114 do CC, de que a renuncia
interpreta-se estritamente.

IIT — Recurso desprovido.
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Acolhidos os embargos de declaracdo opostos, sem modificagdo do
resultado do julgamento (fls. 688-691).

Nas razdes do agravo interno, a parte agravante alega que ndo ¢ necessario
o reexame de provas. Ademais, afirma que a majoragao dos honorarios advocaticios, em
razao da inadmissao do recurso especial, ¢ indevida (fls. 808-824).

Requer, por fim, caso ndo seja reconsiderada a decisdo agravada, submeta-
se o presente agravo a apreciacao da Turma.

Sem impugnag¢do ao agravo interno (fl. 840).

E, no essencial, o relatorio.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

A irresignagdo ndo prospera. A parte agravante ndao apresentou qualquer
fundamento capaz de reverter as conclusdes alcangadas no julgamento monocratico.

No que se refere aos arts. 421 do Codigo Civil, 408 do Cddigo de Processo
Civil e 14, 11, da Lei Complementar n. 109/2001, a conclusao a que chegou o Tribunal de
origem, no sentido de que a restitui¢ao realizada apds o periodo de caréncia ¢ cabivel,
decorreu de convic¢do formada em face do contrato celebrado entre as partes, assim

como nos fatos e provas existentes nos autos, conforme observado no seguinte trecho do

acordao (fls. 664-665):

A sentencga esta bem fundamentada e alicer¢ada nas provas
colacionadas nos autos, nao havendo reparos a ser feito.

A questdo a ser dirimida nos autos envolve apenas questao
de direito alegado na inicial, qual seja, restitui¢do dos
valores pagos a titulo de contribui¢des patronais, bastando a
analise das provas documentais apresentadas, como o fez o
juizo a quo.

Por oportuno, na parte que interessa, veja-se OS
fundamentos da decisdo recorrida (£.564-572):

"Afigura-se cabivel, de outro lado, em parte, o pedido
relacionado com as contribuigdes patronais, como antes
fundamentado, na decisdo de saneamento, que reitero
(f1s.547):(...)No caso em particular, como as Requeridas
asseveraram nas respectivas respostas, o contrato vigente
ao tempo do resgate apresenta 'previsdo regulamentar para
o resgate de parte da Conta da Patrocinadora apenas para
aqueles que contam com, no minimo, 05 (cinco) anos de
vinculagdo ao fundo' (fls. 176 e 326/327), e como se pode
verificar, o relacionamento previdenciario privado do caso
perdurou de maio de 1.986 a dezembro de 2.003,
ultrapassando aquele mencionado quinquénio, adequando-
se ao previsto no art. 53 c/c art. 41, § 4°, do Regulamento

Documento eletronico VDA40460243 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): HUMBERTO EUSTAQUIO SOARES MARTINS Assinado em: 01/03/2024 15:06:28
Codigo de Controle do Documento: 43e4df80-2932-410a-8dc9-fd448e293cf2



em copia a fls. 256/279.

Aquele mesmo Regulamento apresenta a forma de apuracdo
do montante possivel de ser resgatado da cota da
patrocinadora, conforme o art. 53 (fls. 277), sendo, a
principio, desnecessaria a juntada de outros documentos a
respeito."

Com efeito, o contrato vigente tinha previsao expressa para
o resgate de parte da Conta da Patrocinadora, para aqueles
que contam com, no minimo,05 (cinco) anos de vinculagao
ao fundo.

Nesse sentido, a Recorrida manteve relacionamento
previdencidrio de maio de 1.986 a dezembro de 2.003,
ultrapassando aquele mencionado quinquénio, adequando-
se ao previsto no art. 53 c/c art. 41, § 4°, do Regulamento
(f. 256/279).

O argumento das Recorrentes, no sentido de que a
Recorrida ndo cumpriu o periodo minimo de 05 (cinco)
anos, ap0s migrar para outro plano, ndo pode prosperar.
Isso porque ndo ha documento demonstrando a rentncia
expressamente nesse sentido, carreando-se apenas para os
autos termo de renuncia genérica, o que nao se pode
admitir.

Vale frisar, obiter dictum, que “nos contratos de adesao,
sao nulas as clausulas que estipulem a rentincia antecipada
do aderente a direito resultante da natureza do negdcio”
(art. 424 do CC).

Nessa senda, in casu, seria imprescindivel a ciéncia
inequivoca da parte acerca desse beneficio, devendo,
portanto, prevalecer a interpretacdo de devolugcdo mais
ampla possivel a Apelada, em observancia a regra esculpida
no art. 114do CC, de que a renuncia interpreta-se
estritamente.

Ao contrario do sustentado, rever os fundamentos do acérddao recorrido,
para analisar a alegacdo de que a recorrida, ao realizar a migracao do plano de beneficios,
renunciou expressamente ao plano antigo, importa necessariamente na interpretacao das
cldusulas contratuais e no reexame dos fatos e provas, o que ¢ vedado nesta fase recursal
e enseja a incidéncia das Sumulas n. 5/STJ (“A simples interpretacio de clausula
contratual ndo enseja recurso especial”) e 7/STJ (“A pretensdo de simples reexame de
prova nao enseja recurso especial").

A propdsito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL - ACAO DE COBRANCA - RESTITUICAO
DE CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS - DECISAO
MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO
RECLAMO. INSURGENCIA DA DEMANDADA.

1. A Corte de origem dirimiu a matéria submetida a sua
apreciacdo, manifestando-se expressamente acerca dos
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temas necessarios a integral solug¢do da lide, de modo que,
ausente qualquer omissdo, contradi¢ a0 ou obscuridade no
aresto recorrido, ndo se verifica a ofensa ao artigo 1.022 do
CPC/15.

2. E devida a restituicio da denominada reserva de
poupanca a ex-participantes de plano de beneficios de
previdéncia privada, devendo ser corrigida monetariamente
com indices que reflitam a real inflagdo ocorrida no
periodo, devendo haver também a inclusdo dos expurgos
inflacionérios. Precedentes.

3. Para adotar outro entendimento e acolher a alegacdo de
que as parcelas DRM e RP possuem a mesma natureza
juridica apta a gerar a compensacdo, seria necessario o
revolvimento do conjunto fatico-probatorio dos autos, o
que ¢ vedado pela Sumula n. 7/STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp n. 2.115.373/RJ, relator Ministro Marco
Buzzi, Quarta Turma, julgado em 27/3/2023, DlJe de
31/3/2023.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA PRIVADA.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
CONFIGURACAO. DESCONTOS INDEVIDOS.
SUMULAS N°S 5 E 7/STJ E N° 280/STF. PRESCRICAO
DECENAL.

1. Recurso especial interposto contra acoérdao publicado na
vigéncia do Codigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados
Administrativos n%s 2 ¢ 3/STJ).

2. Nao ha falar em negativa de prestacao jurisdicional se o
tribunal de origem motiva adequadamente sua decisdo,
solucionando a controvérsia com a aplicagdo do direito que
entende cabivel a hipotese, apenas nao no sentido
pretendido pela parte.

3. No caso concreto, o tribunal de origem, examinando a
legislagdo local (Leis Estaduais n°s 136/1951, 1.974/1952,
4.819/1958 e 200/1974), bem como os fatos e as provas da
causa, concluiu que a ora agravante promovia descontos
indevidos a titulo de contribuicdo a fundo de previdéncia
privada. Incidéncia das Sumulas n° 280/STF e n% 5 e
7/STI.

4. O enriquecimento da entidade de previdéncia
complementar tinha causa juridica, consubstanciada na
relacdo estatutaria havida com os participantes/assistidos do
Plano 4.819, de forma que incide a prescri¢ao a decenal.

5. Agravo interno nao provido.

(Aglnt no AgInt no REsp n. 1.729.175/SP, relator Ministro
Ricardo Villas Bboas Cueva, Terceira Turma, julgado em
8/2/2021, DJe de 12/2/2021.)

Ademais, nao se pode conhecer do recurso pela alinea c. A pretensdo da
parte € de ver reconhecida a existéncia de dissidio jurisprudencial que tem por objeto a
mesma questdo aventada sob os auspicios da alinea a, que, por sua vez, foi obstaculizada
pela Sumula n. 7/STJ. Quando isso acontece, impde-se o reconhecimento da inexisténcia
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de similitude fatica entre os arestos confrontados, requisito indispensavel ao
conhecimento do recurso especial pela alinea c.

Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
RESOLUCAO CONTRATUAL CUMULADA COM
INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E
COMPENSACAO POR DANOS MORAIS. CONTRATO
DE PROMESSA DE COMPRA E VENDA. ATRASO NA
ENTREGA DE IMOVEL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE. NAO OCORRENCIA. VIOLACAO DO
ART. 489 DO CPC/15. INOCORRENCIA.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA
211/STJ. REEXAME DE FATOS E PROVAS E
INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS.
INADMISSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. PREJUDICADO.
LEGITIMIDADE PASSIVA. RESPONSABILIDADE
SOLIDARIA. INTEGRANTES DA CADEIA DE
CONSUMO. HARMONIA ENTRE O ACORDAO
RECORRIDO E A JURISPRUDENCIA DO STJ.

1. Acdo de resolugdo contratual cumulada com indenizagao
por danos materiais € compensacao por danos morais em
razdo de atraso na entrega de imovel objeto de contrato de
promessa de compra e venda.

2. Ausentes os vicios do art. 1.022 do CPC/15, rejeitam-se
os embargos de declaragao.

3. Devidamente analisadas e discutidas as questdes de
mérito, e fundamentado corretamente o acordao recorrido,
de modo a esgotar a prestagdo jurisdicional, ndo ha que se
falar em violacao do art. 489 do CPC/15.

4. A auséncia de decisao acerca dos dispositivos legais
indicados como violados, ndo obstante a interposi¢do de
embargos de declaracdo, impede o conhecimento do
recurso especial.

5. O reexame de fatos e provas e a interpretacdo de
clausulas contratuais em recurso especial sdo inadmissiveis.
6. A incidéncia das Stimulas 5 ¢ 7 do STJ prejudica a
andlise do dissidio jurisprudencial pretendido. Precedentes
desta Corte.

7. E solidaria a responsabilidade de todos os fornecedores
que se beneficiem da cadeia de consumo na compra e
venda de imovel.

Precedentes.

8. Agravo interno no agravo em recurso especial nao
provido.

(AgInt no AREsp n. 2.308.601/PR, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgado em 14/8/2023, DJe de
16/8/2023.)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
PLANO DE SAUDE. EX-EMPREGADOS
APOSENTADOS. PERMANENCIA NO PLANO DE
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SAUDE COLETIVO. ART. 31 DA LEI N. 9.656/1988.
DEFINICAO ACERCA DAS CONDICOES
ASSISTENCIAIS E DE CUSTEIO. INEXISTENCIA DE
DIREITO ADQUIRIDO A MANUTENCAO DO MESMO
PLANO. PRECEDENTE. MANUTENCAO DA
EQUIVALENCIA DO CUSTEIO ENTRE AS CLASSES,
PRESSUPOSTA NAS INSTANCIAS ORDINARIAS.
PRETENSAO DE REFUTAR O JUiZzO DE
EQUIVALENCIA. REVISAO DE FATOS E PROVAS.
SUMULA 7/STJ. NAO PROVIMENTO.

1. Conforme pacificado na jurisprudéncia do STJ: "O ex-
empregado aposentado, preenchidos os requisitos do art. 31
da Lei n. 9.656/1998, ndo tem direito adquirido de se
manter no mesmo plano privado de assisténcia a saude
vigente na época da aposentadoria, podendo haver a
substituicdo da operadora e a alteracdo do modelo de
prestacao de servigos, da forma de custeio e os respectivos
valores, desde que mantida paridade com o modelo dos
trabalhadores ativos e facultada a portabilidade de
caréncias."

(REsp n. 1.816.482/SP, relator Ministro Antonio Carlos
Ferreira, Segunda Se¢do, julgado em 9/12/2020, DJe de
1°/2/2021.) 2. No caso, pressuposta a equivaléncia entre o
valor atualmente pago pelo funcionario jubilado e os
demais empregados da empresa, o acolhimento da
pretensdo do recorrente demandaria a revisdo de fatos e
provas, bem como dos termos da apolice, vedado em sede
de recurso especial, em razdo das Stimulas 5 e 7/STJ.

3. A incidéncia da Sumula 7 do STJ prejudica a andlise do
dissidio jurisprudencial pretendido, uma vez que a
similitude fatica entre os julgados confrontados deve ser
aferivel de plano, a fim de propiciar o confronto entre os
precedentes.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no REsp n. 2.023.562/SP, relatora Ministra Maria
Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 5/6/2023, DJe de
9/6/2023.)

Por fim, conforme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
presentes os requisitos cumulativos necessarios, ¢ de rigor a majoragao dos honorarios
sucumbenciais prevista no art. 85 do CPC/2015. Sao eles: a) decisdo recorrida publicada
a partir de 18/3/2016, quando entrou em vigor o novo Codigo de Processo Civil; b)
recurso nao conhecido integralmente ou desprovido monocraticamente ou pelo 6rgao
colegiado competente; e ¢) condenagdo em honorarios advocaticios desde a origem no
feito em que interposto o recurso.

Preenchidos os requisitos, devida a majoragdo dos honorarios advocaticios,
independentemente da apresentacdo de contrarrazdes, conforme realizado na decisdo
agravada.

Nesse sentido:
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
DE ADMISSIBILIDADE DO TRIBUNAL DE ORIGEM.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 182/STJ. MAJORACAO
DOS HONORARIOS RECURSAIS. POSSIBILIDADE.

1. No caso dos autos, ndo houve impugnagdo de todos os
fundamentos da decisao que inadmitiu o recurso especial.

2. E inviavel o conhecimento do agravo em recurso
especial que ndo tenha impugnado especificamente todos os
fundamentos da decisdo agravada. Incidéncia da Sumula n.
182 do STIJ.

3. "A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ¢ no
sentido de se aplicar o disposto no art. 85, § 11, do
CPC/2015 e no Enunciado Administrativo 7/STJ ("Somente
nos recursos interpostos contra decisdo publicada a partir
de 18 de marco de 2016 serd possivel o arbitramento de
honorarios sucumbenciais recursais, na forma do art. 85, §
11, do NCPC"), impondo a majoracdo do percentual ja
fixado, relativo aos honorarios advocaticios, independe de
comprovagdo do efetivo trabalho adicional pelo advogado
da parte recorrida, sendo, portanto, devida mesmo quando
ndo apresentadas contrarrazdes" (AgInt no AREsp n.
1.672.528/SE, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Terceira Turma, julgado em 22/5/2023, DJe de 24/5/2023).
Agravo interno improvido. (Agint no AREsp n.
2.134.687/SP, relator Ministro Humberto Martins, Terceira
Turma, julgado em 28/8/2023, DJe de 30/8/2023.)

AGRAVO INTERNO. EMBARGOS DE DECLARACAO
NO RECURSO EXTRAORDINARIO. MAJORACAO DE
HONORARIOS  ADVOCATICIOS.  CABIMENTO.
DESNECESSIDADE DE REQUERIMENTO PELO
RECORRIDO EM CONTRARRAZOES.
DESPROVIMENTO DA INSURGENCIA.

1. O art. 85, § 11, do Cddigo de Processo Civil estabelece
que "o tribunal, ao julgar recurso, majorara os honorarios
fixados anteriormente levando em conta o trabalho
adicional realizado em grau recursal, observando, conforme
o0 caso, o disposto nos §§ 2° a 6°, sendo vedado ao tribunal,
no computo geral da fixagdo de honorarios devidos ao
advogado do vencedor, ultrapassar os respectivos limites
estabelecidos nos §§ 2° e 3° para a fase de conhecimento".
2. Na espécie, considerando que o recurso extraordindrio
foi interposto na vigéncia do atual Codigo de Processo
Civil, é devida a fixagdo de honorarios recursais.
Precedentes do STJ.

3. E pacifico nesta Corte Superior de Justica que a
majoracao dos honorérios ¢ cabivel ainda que o recorrido
ndo tenha apresentado contrarrazdes, pois se trata de
medida que visa a desestimular a interposicdo de recursos
pela parte vencida, razdo pela qual ¢ possivel o seu
estabelecimento em sede de embargos de declaracdo, ndo
havendo que se falar em preclusdo. 4. Agravo interno nao
provido. (AgInt nos EDcl no RE no AgInt no AREsp n.
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1.626.251/SP, relator Ministro Jorge Mussi, Corte Especial,
julgado em 1/12/2020, DJe de 7/12/2020.)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como penso. E como voto.
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ADVOGADOS : OTONI CESAR COELHO DE SOUSA - MS005400
JULIO CESAR FANAIA BELLO - MS006522
DEBORA BATAGLIN COQUEMALA DE SOUSA - MS005410
MARIMEA DE SOUZA PACHER BELLO - MS006635
INTERES. : FUNDACAO SISTEL DE SEGURIDADE SOCIAL

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessao virtual de 12/03/2024 a 18
/03/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Béas Cueva, Marco Aurélio Bellizze e Moura
Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 19 de marco de 2024
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