AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2266625 - TO (2022/0393381-4)

RELATOR : MINISTRO PAULO SERGIO DOMINGUES
AGRAVANTE : LUZINETE PEREIRA MARTINS
ADVOGADO : JADSON LUIZ DE SOUZA - TO006484
AGRAVADO : ESTADO DO TOCANTINS

ADVOGADOS : KLEDSON DE MOURA LIMA - TO004111B

WILLIAN VANDERLEI DE ANDRADE - TO010901

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AUSENCIA DA GUIA DE
RECOLHIMENTO. DESERGCAO. SUMULA 187/STJ. PRIMAZIA DE MERITO.
INAPLICABILIDADE AO CASO. INVIAVILIDADE DE EXAME DO MERITO DO
RECURSO QUE NAO ULTRAPASSOU OS REQUISITOS DE ADMISSIBILIDADE.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A decisdo ora recorrida ndo conheceu o recurso especial em razdo da
incidéncia da Sumula 187 do Superior Tribunal de Justica.

2. E dever da parte, quando da interposicdo do recurso especial, juntar as
guias de recolhimento devidamente preenchidas, acompanhadas com os respectivos
comprovantes de pagamento, sob pena de deser¢cdo e ndo conhecimento do recurso,
nos termos da Sumula 187/STJ.

3. Ndo € possivel a aplicagdo do principio da primazia do julgamento de
meérito quando a parte, embora intimada para a regularizagdo de vicio no preparo
recursal, ndo procede a sua corregdo. Isso porque cabe a parte observar as regras
instrumentais tragadas pelo Cddigo de Processo Civil, o qual impde responsabilidades
a todos os envolvidos na resolucdo da controvérsia. Assim, em se tratando de vicio que
se tornou insanavel diante das falhas imputadas a parte recorrente, ndo ha que se falar
em aplicagao do referido principio.

4. A jurisprudéncia desta Corte entende que cabe a parte recorrente zelar
pela correta instrucdo do feito, sendo descabida a alegagdo de que a incorreta
indexagéao, na origem, a induziu a erro.

5. Inviavel a analise de questdes atinentes ao mérito do recurso especial que
sequer ultrapassou o juizo de admissibilidade

6. Agravo interno desprovido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 09/05/2023 a 15/05/2023, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa
e Gurgel de Faria votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.

Brasilia, 15 de maio de 2023.

Ministro PAULO SERGIO DOMINGUES
Relator
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RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por LUZINETE PEREIRA MARTINS
contra a decisao que nao conheceu do recurso em virtude da incidéncia da Sumula 187

do Superior Tribunal de Justica.

A parte agravante alega, em sintese, que: (a) juntou, por equivoco, o
comprovante de pagamento, de modo que a auséncia da guia de recolhimento deve
ser relevada para prestigiar a primazia da resolu¢do do mérito e o disposto no art.
1.007, §§ 6° e 7°, do CPC/2015; (b) o Tribunal de origem indexou o comprovante como
"guia de recolhimento", o que induziu a parte em erro; (c) ndo é razoavel decretar a
desergao do recurso quando houve o efetivo pagamento das custas; (d) a decisdo que
conclui pela desercao do recurso que se encontra devidamente preparado incorre em
indevido cerceamento de defesa; (e) "a decisé&o de piso fora uma decisdo terminativa e
portanto conforme fartas decisées nos Tribunais Superiores, ndo poderia ser discutida
em fase recursal por agravo de instrumento e sim por apelagdo, ocorrendo em erro
grosseiro do agravante (Estado), entretanto a agravante no agravo interno, tém o direito
por ser matéria de ordem publica, analisada por VOSSA EXCELECIA, a qualquer
momento [...J" (fl. 427).

Requer, por fim, a reconsideragdo da decisdo agravada ou a submissao do

feito a turma julgadora.
Com impugnacao as fls. 437/441.

E o relatério.

VOTO

N&o obstante as alegacdes da parte agravante, razdo nao Ihe assiste.

A decisdo ora recorrida ndo conheceu do agravo devido a incidéncia da
Sumula 187/STJ, pois a peticdo de recurso especial foi protocolada, na origem, sem a
guia de recolhimento das custas devidas ao STJ, apesar de presente o comprovante de
pagamento.

O Tribunal de origem determinou a intimagao da parte para sanar o vicio

relativo a auséncia da guia (fl. 355). Embora regularmente intimada, a parte limitou-se a
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apresentar os comprovantes de pagamento, documentos que ja estavam anexados ao

recurso especial (fls. 362/363).

E dever da parte, quando da interposicdo do recurso especial, juntar as
guias de recolhimento devidamente preenchidas, acompanhadas com os respectivos
comprovantes de pagamento, sob pena de desergcdo e ndo conhecimento do recurso,
nos termos da Sumula 187/STJ. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PREPARO RECURSAL. AUSENCIA DO CODIGO DE BARRAS NA
GUIA DE RECOLHIMENTO DAS CUSTAS. INTIMACAO PARA SANAR O ViCIO,
EM CINCO DIAS. NAO ATENDIMENTO, NO PRAZO. DESERCAO. SUMULA
187/STJ. INTEMPESTIVIDADE. FERIADO LOCAL. COMPROVACAO. ATO DE
INTERPOSICAO DO RECURSO.

1. A jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica entende que
0s recursos interpostos para esta Corte Superior devem estar acompanhados das
guias de recolhimento devidamente preenchidas, além dos respectivos
comprovantes de pagamento, ambos de forma visivel e legivel, sob pena de
desercéo.

2. No caso em exame, o Recurso Especial n&do foi instruido com a guia de
custas com o correspondente codigo de barras e, a despeito de intimada, no
Tribunal de origem, para sanar o vicio, a parte apenas alegou que o comprovante
apresentado é suficiente.

3. Outrossim, verifica-se que o Recurso é manifestamente intempestivo. A
parte recorrente foi intimada do acérdao recorrido em 18.2.2022, sendo o Recurso
em Mandado de Seguranga interposto somente em 15.3.2022.

4. Com efeito, conforme pacificado nesta Corte, a ocorréncia de feriado local,
recesso, paralisagado ou interrupgao do expediente forense deve ser demonstrada,
no ato da interposigao do recurso que pretende seja conhecido por este Tribunal,
por documento oficial ou certiddo expedida pela Corte de origem, ndo bastando a
mera mengao ao feriado local nas razbes recursais, tampouco a apresentacio de
documento n&o dotado de fé publica. (Agint no AREsp 1.74).

5. A segunda-feira de Carnaval, a Quarta-Feira de Cinzas, o dia de Corpus
Christi e os dias que precedem a Sexta-Feira da Paixao n&o sao feriados forenses,
previstos em lei federal, para os Tribunais de Justica estaduais. Caso essas datas
sejam feriados locais, deve ser colacionado o ato normativo local com essa
previsdo, por meio de documento idéneo, no momento de interposi¢cao do recurso.

6. Agravo Interno ndo provido. (Agint no RMS n. 68.922/SP, relator Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 15/12/2022, DJe de 19/12/2022.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA
DA GUIA DE RECOLHIMENTO DAS CUSTAS. DESERCAO. SUMULA 187/STJ.
EMBARGOS DE DECLARACAO. OPOSICAO CONTRA DECISAO
DENEGATORIA DE RESP NA ORIGEM. ERRO GROSSEIRO. PRAZO PARA A
INTERPOSICAO DO RECURSO PROPRIO. NAO INTERRUPCAO.
INTEMPESTIVIDADE DO AGRAVO. PRECEDENTES DO STJ.

1. O recurso especial nao foi instruido com as guias de custas e os
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respectivos comprovantes de pagamento. A parte, embora intimada para efetuar o
recolhimento em dobro, o fez de forma simples, deixando de regularizar
adequadamente o preparo, em descumprimento ao disposto no art. 1.007, § 4°, do
CPC.

2. Incidéncia da Sumula n. 187/STJ: "E deserto o recurso interposto para o
Superior Tribunal de Justica, quando o recorrente nao recolhe, na origem, a
importancia das despesas de remessa e retorno dos autos".

3. A recorrente foi intimada da decisdo agravada em 17/12/2019, sendo o
agravo somente interposto em 19/3/2020. Assim, o recurso € intempestivo,
porquanto manejado fora do prazo de quinze dias uteis, nos termos dos arts. 994,
VIII, 1.003, § 5° 1.042 e 219 do CPC.

4. Esta Corte Superior consagra entendimento segundo o qual "a
interposicao de recurso manifestamente incabivel, como nas hipéteses de pedido
de reconsideragcdo ou embargos de declaragdo opostos a decisdo de
admissibilidade do recurso especial, ndo interrompe ou suspende o prazo para a
interposicao do recurso préprio" (Agint no AREsp n. 2.069.070/RJ, relatora Ministra
Nancy Andrighi, DJe de 29/6/2022).

5. Agravo interno ndo provido. (Agint no AREsp n. 1.715.642/AM, relator
Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado em 12/9/2022, DJe de 16/9/2022.)

Nao ha que se falar em cerceamento de defesa no caso, pois foi dada a
parte agravante a oportunidade de sanar o vicio, conforme previsto no art. 1.007, § 4°,
do CPC/2015.

Nao é possivel a aplicagcdo do Principio da primazia do julgamento de
mérito quando a parte, embora intimada para a regularizagdo de vicio no preparo
recursal, ndo procede a sua corregcdo. Isso porque cabe a parte observar as regras
instrumentais tracadas pelo Cédigo de Processo Civil, 0 qual impde responsabilidades
a todos os envolvidos na resolucado da controvérsia. Assim, em se tratando de vicio que
se tornou insanavel diante das falhas imputadas a parte recorrente, ndo ha que se falar

em aplicagao do referido principio. A propdsito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGAO DE
REINTEGRAGAO DE POSSE. PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE
COMPROVAGAO DO RECOLHIMENTO DO PREPARO RECURSAL. INTIMACAO
PARA REGULARIZAGCAO. FALTA DE ATENDIMENTO. DESERGCAOQ. PRINCIPIO
DA PRIMAZIA DA RESOLUGAO DO MERITO. INAPLICABILIDADE. AGRAVO
INTERNO IMPROVIDO.

1. A jurisprudéncia deste Tribunal Superior firmou-se no sentido de que "a
auséncia de regular comprovacéo do preparo, no ato de interposicdo do recurso,
implica a incidéncia do § 4° do art. 1.007 do CPC/2015. Quem ndo prova o
pagamento a tempo e modo, sem o amparo de justa causa (§ 6°), nem efetua o
recolhimento em dobro quando intimado (§§ 4° e 5°), sofre a pena da desergéo
(Sumula 187/STJ)."

(AgInt no REsp 1.856.622/RS, Rel. Min. Og Fernandes, Segunda Turma, DJe
de 24/6/2020).
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2. "Os principios da boa-fé, da cooperacao processual e da primazia do
julgamento do mérito nao afastam a preclusdo do direito de comprovar o
recolhimento integral do preparo e, consequentemente, a desercdo do recurso".
(Agint no AREsp 1825780/PB, Rel. Ministro Og Fernandes, Segunda Turma,
julgado em 03/08/2021, DJe 09/08/2021).

3. Agravo interno improvido. (Agint no AREsp n. 1.833.742/MG, relator
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 21/2/2022, DJe de
23/2/2022.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. INSUFICIENCIA DO PREPARO. INCIDENCIA DO ART. 1.007, § 4°,
DO CPC. DESERGAO. PRINCIPIOS OBSERVADOS PELO LEGISLADOR.
AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A decisao de inadmissibilidade do recurso especial estd em conformidade
com o entendimento estabelecido pela Primeira Se¢ao desta Corte, de acordo com
o qual, "[...] uma vez deferido prazo para regularizacdo das custas, com o
recolhimento em dobro, conforme previsto no art. 1.007, § 4°, do CPC/2015, a
insuficiéncia do preparo provoca a desergdo do recurso, e mostra-se inviavel a
concessao de nova oportunidade de retificagcao, nos termos do disposto no § 7° do
mesmo preceito legal" (Agint nos EDv nos EREsp 1.667.087/RS, Rel. Min. Sérgio
Kukina, Primeira Secéo, julgado em 18/8/2020, DJe 21/8/2020). Precedentes.

2. Os principios da boa-fé, da cooperagdo processual e da primazia do
julgamento do mérito ndo afastam a preclusdo do direito de comprovar o
recolhimento integral do preparo e, consequentemente, a desergéo do recurso.

3. Isso porque o proprio legislador, em observancia a essas normas
principiolégicas, estabeleceu a necessidade de intimacdo prévia da parte
interessada para a regularizagao do preparo antes que seja decretada a desercao,
0 que nao foi atendido pela agravante.

4. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp n.
1.825.780/PB, relator Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, julgado em
3/8/2021, DJe de 9/8/2021.)

AGRAVO INTERNO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. AUSENCIA DE
DISSIDIO ENTRE JULGADO QUE NAO ULTRAPASSOU O MERITO E
PARADIGMA CUJO CERNE DA CONTROVERSIA RESTOU SOLUCIONADO.
NECESSIDADE DE CONFRONTO ENTRE ARESTOS COM O MESMO GRAU DE
COGNICAO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 315/STJ, POR ANALOGIA. PRINCIPIO
DA PRIMAZIA DO JULGAMENTO DO MERITO. INAPLICABILIDADE NA
ESPECIE, QUANDO NAO OBSERVADOS PELO RECORRENTE OS
REQUISITOS DE ADMISSIBILIDADE DO RECURSO UNIFORMIZADOR.
AGRAVO IMPROVIDO.

1. Este Superior Tribunal de Justica possui remansosa jurisprudéncia que
inadmite a configuracédo de divergéncia jurisprudencial entre acérdaos oriundos de
diferentes graus de cognicdo, em virtude da inexisténcia de similitude fatica entre
os julgados.

2. No presente caso, o aresto impugnado nos embargos de divergéncia néo
ultrapassou o juizo de admissibilidade, enquanto o julgado paradigma, por sua vez,
analisou o mérito do controvérsia.

Incidéncia da Sumula n. 315/STJ, por analogia, na hipétese dos autos.
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3. Nao se tem duvida de que o principio da primazia do julgamento do mérito,
consagrado no novel Cddigo de Processo Civil, deve ser prestigiado e almejado
em todo processo ajuizado perante o Poder Judiciario.

4. Contudo, ndo pode ser olvidado que cabe a parte, ao litigar, observar as
regras instrumentais tracadas por esse mesmo diploma legal, que impde
responsabilidades a todos os envolvidos na resolugdo da controvérsia, nao
podendo ser utilizado o principio da primazia do julgamento do mérito para se
desestabilizar a relacao processual em favor do ora recorrente que, ao interpor os
embargos de divergéncia, ndo observou um dos requisitos de admissibilidade
deste recurso de indole extremamente técnica. Precedente da Primeira Secéao.

5. Agravo interno improvido. (Agint nos EAREsp n. 754.434/RS, relator
Ministro Jorge Mussi, Corte Especial, julgado em 6/12/2017, DJe de 6/2/2018.)

A parte agravante sustenta, ainda, que o Tribunal de origem indexou o

comprovante como "guia de recolhimento”, o que a induziu em erro.

A jurisprudéncia desta Corte entende que cabe a parte recorrente zelar pela
correta instrugcéo do feito, sendo descabida a alegagao de que a incorreta indexacéo,

na origem, a induziu a erro. A titulo ilustrativo, cito os seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO PENAL. RECURSO INCOMPLETO. PETICAO DE INTERPOSICAO
DESACOMPANHADA DAS RESPECTIVAS RAZOES. AGRAVO NAO
CONHECIDO.

1. Este Superior Tribunal de Justica possui entendimento de que é dever da
parte zelar pela correta instrugdo do processo quando faz uso do sistema de
peticionamento eletrdnico, sob pena de ndo conhecimento do recurso.

2. Agravo regimental ndo conhecido. (AgRg no AREsp n. 1.347.791/SP,
relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 5/2/2019, DJe de
15/2/2019.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NAO CONHECIDO NA
ORIGEM. AUSENCIA DE ASSINATURA DO ESCRIVAO NA CERTIDAO DE
INTIMACAO DA DECISAO COMBATIDA. DOCUMENTO IMPROPRIO A
FORMAGCAO DO INSTRUMENTO. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A auséncia da data e da respectiva assinatura na certiddo de publicacao
da decisao agravada torna o documento impréprio para a formacgao do instrumento,
cumprindo registrar que é 6nus da parte zelar pela correta instru¢do do recurso,
inclusive no que se prende ao conteudo dos documentos obrigatoérios.

2. Agravo regimental improvido. (AgRg no AREsp n. 805.454/RS, relator
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 15/12/2015, DJe de
3/2/2016.)

A parte requer, por fim, que haja o pronunciamento de matéria relativa ao
mérito do recurso especial, qual seja, a de que "a decisdo de piso fora uma deciséo

terminativa e portanto conforme fartas decisées nos Tribunais Superiores, ndo poderia
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ser discutida em fase recursal por agravo de instrumento e sim por apelagédo, ocorrendo
em erro grosseiro do agravante (Estado), entretanto a agravante no agravo interno, tém
o direito por ser matéria de ordem publica, analisada por VOSSA EXCELECIA, a

qualquer momento" (fl. 427).

A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que é inviavel a analise
de questdes atinentes ao mérito do recurso especial que sequer ultrapassou o juizo de

admissibilidade. A propdsito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE COMPROVACAO DO RECOLHIMENTO DAS
CUSTAS DO RECURSO ESPECIAL NO ATO DA SUA INTERPOSICAO.
INTIMACAO PARA PAGAMENTO EM DOBRO DAS CUSTAS. ART. 1.007, § 4°,
DO CPC/2015. APRESENTACAO DE COMPROVANTE DO ANTERIOR
RECOLHIMENTO SIMPLES DAS CUSTAS. COMPLEMENTACAO DO PREPARO.
DOCUMENTO INIDONEO. AUSENCIA DE COMPROVACAO.
RECONHECIMENTO DA DESERCAO. SUMULA 187 DO STJ. HONORARIOS
ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS. MAJORACAO. REQUISITOS. AUSENCIA DE
VICIO DE FUNDAMENTAGAO.

1. Nado havendo a demonstracdo do recolhimento do preparo no ato de
interposicao do recurso, a parte é intimada para efetuar o recolhimento em dobro
ou a comprovar o efetivo pagamento, com a complementagao devida, uma vez que
devido em dobro, tudo nos termos do § 4° do art. 1.007 do CPC/2015.

2. Na espécie, a agravante, apds intimagao para saneamento da auséncia de
comprovagao do preparo, apresentou o comprovante de pagamento do anterior
recolhimento simples das custas, mas ndo comprovou a complementacdo do
referido preparo, devido em dobro.

3. A apresentacédo de documento bancario sem autenticacdo mecéanica, com
a informagdao "Pagamento pendente de autorizacdo" € meio inidébneo para
comprovagao da complementacao das custas, a fim de cumprir o que determina o
§ 4° do art. 1.007 do CPC/2015. Desercado reconhecida. Aplicacdo da Sumula
187/STJ.

4. E devida a majoracéo da verba honoraria sucumbencial, na forma do art.
85, § 11, do CPC/2015, quando presentes o0s seguintes requisitos,
simultaneamente: a) decisédo recorrida publicada a partir de 18/3/2016, quando
entrou em vigor o novo Cdédigo de Processo Civil; b) recurso nao conhecido
integralmente ou ndo provido, monocraticamente ou pelo 6érgdo colegiado
competente; e c) existéncia de prévia condenagdo em honorarios advocaticios nas
instancias inferiores. Precedente: Agint nos EAREsp 762.075/MT, Relator para
acoérdao Ministro Herman Benjamin, Corte Especial, DJe 7/3/2019.

5. Nao incorre em nenhum vicio de fundamentacdo a decisdo que néao
adentra o mérito recursal, na hipotese de nao ter conhecido do recurso por falta de
cumprimento de requisito de admissibilidade.

6. Agravo interno nao provido. (Agint no AREsp n. 1.749.763/SP, relator
Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado em 19/4/2021, DJe de
23/4/2021.)

EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ART. 1.022 DO CPC/2015. OMISSAO, CONTRADICAO,
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OBSCURIDADE E ERRO MATERIAL NAO VERIFICADOS. DISPOSITIVO
CONSTITUCIONAL. ANALISE. IMPOSSIBILIDADE.

1. Ausentes quaisquer dos vicios ensejadores dos declaratérios, afigura-se
patente o intuito infringente da presente irresignagdo, que objetiva ndo suprimir
omisséao, afastar obscuridade, eliminar contradicdo ou corrigir erro material, mas,
sim, reformar o julgado por via inadequada.

2. Nado atendidos os requisitos de admissibilidade do agravo em recurso
especial ante a auséncia de impugnacao especifica dos fundamentos da decisao
atacada, nao ha falar em exame das teses de mérito de recurso ndo conhecido.

3. Nao cabe ao Superior Tribunal de Justiga, em recurso especial, 0 exame
de eventual ofensa a dispositivo da Constituicdo Federal, ainda que para o fim de
prequestionamento, sob pena de usurpacdo da competéncia reservada ao
Supremo Tribunal Federal.

4. Embargos de declaracdo rejeitados. (EDcl no Agint no AREsp n.
1.780.820/SP, relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma, julgado
em 22/11/2021, DJe de 30/11/2021.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO

PRIMEIRA TURMA
Agint no AREsp 2.266.625/ TO
Numero Registro: 2022/0393381-4 PROCESSO ELETRONICO
Numero de Origem:
00156395020218272700 00514626620198272729 0051462662019827272950020047820088272729
156395020218272700 50020047820088272729 514626620198272729

51462662019827272950020047820088272729
Sesséo Virtual de 09/05/2023 a 15/05/2023

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro PAULO SERGIO DOMINGUES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro PAULO SERGIO DOMINGUES

Secretario
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUAGAO
AGRAVANTE . LUZINETE PEREIRA MARTINS
ADVOGADO : JADSON LUIZ DE SOUZA - TO006484
AGRAVADO : ESTADO DO TOCANTINS

PROCURADORES : KLEDSON DE MOURA LIMA - TO004111B
WILLIAN VANDERLEI DE ANDRADE - TO010901

ASSUNTO : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
SERVIDOR PUBLICO CIVIL - SISTEMA REMUNERATORIO E BENEFICIOS - FERIAS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : LUZINETE PEREIRA MARTINS

ADVOGADO : JADSON LUIZ DE SOUZA - TO006484

AGRAVADO : ESTADO DO TOCANTINS

ADVOGADOS : KLEDSON DE MOURA LIMA - TO004111B
WILLIAN VANDERLEI DE ANDRADE - TO010901

TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 09/05/2023 a 15/05
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e Gurgel de Faria
votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.

Brasilia, 16 de maio de 2023
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