SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2265719 - MS (2022/0390707-9)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : UNIMED CAMPO GRANDE MS COOPERATIVA DE
TRABALHO MEDICO

ADVOGADO : WILSON CARLOS DE CAMPOS FILHO - MS011098

AGRAVADO : EG S DE S (MENOR)

AGRAVADO . FRANCINI BALDUINA DA SILVA - POR SI E
REPRESENTANDO

AGRAVADO . FABIO DE SOUZA PEREIRA - POR SI E REPRESENTANDO

ADVOGADOS  : IVAN CARLOS DO PRADO POLIDORO - MS014699

IGOR DO PRADO POLIDORO - MS016927
GABRIELA ALVES DOS SANTOS - MS021271

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO
PROCESSUAL CIVIL. DIREITO DE VIZINHANCA. DANOS MORAIS.
CONDENACAO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE SUMULA 7/STJ.
REVISAO DO VALOR FIXADO A TITULO DE DANOS MORAIS.
VALOR QUE NAO SE MOSTRA EXCESSIVO NEM IRRISORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL PREJUDICADA.

1. Na hipotese, rever o entendimento da Corte de origem acerca dos danos
morais demanda o revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, proce
dimento inviavel ante a natureza excepcional da via eleita, consoante o
disposto na Stimula 7/STJ.

2. A revisdo do valor da indenizagdo por danos morais encontra Obice na
Stimula 7 do STJ, salvo quando manifestamente irrisério ou exorbitante, o
que nao se verifica na hipotese.

3. A incidéncia da Sumula 7 do STJ quanto a interposi¢do pela alinea "a" do
permissivo constitucional impede o conhecimento do recurso especml pela
divergéncia jurisprudencial sobre a mesma questao.

Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam

os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em Sessdo Virtual
de 17/06/2025 a 23/06/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Boéas Cueva, Moura Ribeiro
e Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.
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Brasilia, 24 de junho de 2025.

Ministro Humberto Martins
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2265719 - MS (2022/0390707-9)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : UNIMED CAMPO GRANDE MS COOPERATIVA DE
TRABALHO MEDICO

ADVOGADO : WILSON CARLOS DE CAMPOS FILHO - MS011098

AGRAVADO : EG S DE S (MENOR)

AGRAVADO . FRANCINI BALDUINA DA SILVA - POR SI E
REPRESENTANDO

AGRAVADO . FABIO DE SOUZA PEREIRA - POR SI E REPRESENTANDO

ADVOGADOS  : IVAN CARLOS DO PRADO POLIDORO - MS014699

IGOR DO PRADO POLIDORO - MS016927
GABRIELA ALVES DOS SANTOS - MS021271

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO
PROCESSUAL CIVIL. DIREITO DE VIZINHANCA. DANOS MORAIS.
CONDENACAO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE SUMULA 7/STJ.
REVISAO DO VALOR FIXADO A TITULO DE DANOS MORAIS.
VALOR QUE NAO SE MOSTRA EXCESSIVO NEM IRRISORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL PREJUDICADA.

1. Na hipotese, rever o entendimento da Corte de origem acerca dos danos
morais demanda o revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, proce
dimento inviavel ante a natureza excepcional da via eleita, consoante o
disposto na Stimula 7/STJ.

2. A revisdo do valor da indenizagdo por danos morais encontra Obice na
Stimula 7 do STJ, salvo quando manifestamente irrisério ou exorbitante, o
que nao se verifica na hipotese.

3. A incidéncia da Sumula 7 do STJ quanto a interposi¢do pela alinea "a" do
permissivo constitucional impede o conhecimento do recurso especml pela
divergéncia jurisprudencial sobre a mesma questao.

Agravo interno improvido.

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Cuida-se de agravo interno interposto pela UNIMED CAMPO GRANDE

MS COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO contra decisdo de minha relatoria que

negou provimento ao agravo em recurso especial (fls. 1.121-1.123).
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Extrai-se dos autos que a parte agravante interpOs recurso especial, com

nyn n.n

fundamento no art. 105, III, "a" e "c", da Constituicdo Federal, contra acorddo do
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL cuja ementa

guarda os seguintes termos (fl. 679):

APELACAO CIVEL DA REQUERIDA — CUSTEIO DE
EXAME POR PLANO DE SAUDE — INEXISTENCIA
DE PREVISAO NO ROL DA AGENCIA NACIONAL DE
SAUDE PARA O EXAME EXOMA — AFASTADO POR
ESTAR O EXAME PREVISTO NO ROL -
MINORACAO DO VALOR DO DANO MORAL
FIXADO EM CINCO MIL REAIS — AFASTADO POR
SER O VALOR PROPORCIONAL - RECURSO
IMPROVIDO.

APELACAO CIVEL DO AUTOR — MAJORACAO DO
VALOR DE DANO MORAL FIXADO EM CINCO MIL
REAIS - AFASTADO POR SER O VALOR
PROPORCIONAL — MAJORACAO DOS VALOR DOS
HONORARIOS ADVOCATICIOS - PERDA DE
OBJETO DO PEDIDO EM RAZAO DA MAJORACAO
OCORRIDA QUANTO DA FIXACAO DOS
HONORARIOS RECURSAL, DO ART. 85, §11, DO
CDC — RECURSO IMPROVIDO.

Embargos de declaragdo rejeitados (fl. 698):

EMBARGOS DE DECLARACAO - CUSTEIO DE
EXAME DE SEQUENCIAMENTO COMPLETO DO
EXOMA — NGS, POR PLANO DE SAUDE - OMISSAO
NA APRECIACAO DE QUE O EXAME NAO
PREVISTO NO ROL TAXATIVO DA AGENCIA
NACIONAL DE SAUDE — ANS — AUSENCIA DE
OMISSAO PELO FATO DE QUE ACORDAO
MANTEVE A OBRIGACAO DE CUSTEIO,
JUSTAMENTE, POR ESTAR NO REFERIDO ROL
TAXATIVO — RECURSO IMPROVIDO.

Nas razdes do agravo interno, a parte agravante alega que (fl. 1.130):

[...] o exame do recurso especial nio demanda o
revolvimento de fatos e provas, tampouco a interpretagao
de clausulas contratuais, haja vista que a moldura fatica
restou suficientemente delineada pelas instancias de
origem, devendo-se proceder apenas a revaloragdo juridica
desse panorama, o que ¢ admitido pela jurisprudéncia
consolidada desta Corte (REsp 1938997/MS, Terceira
Turma, DJe 30/09/2021; AgInt no AR Esp 1684459/SP,
Quarta Turma, DJe 17/06/2021).

Sustenta que (fls. 1.232-1.133):
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[...] observa-se o desacerto da decisdo atacada, razdo pela
qual deve a mesma ser reformada para o fim de dar
seguimento ao recurso manejado, pois, na realidade, para a
analise da violagdo aos dispositivos apontados no Recurso
Especial ndo ha necessidade de incursao no conjunto fatico-
probatorio dos autos, bastando que se dé aos referidos
dispositivos legais, apontados como violado, uma correta
interpretacdo, observando o seu comando normativo, razao
pela qual a decisdo que obstou seguimento ao apelo
extremo merece reparos, eis que a sumula invocada nao
tem incidéncia no caso em testilha.

E, no essencial, o relatorio.
VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

A irresignagdo recursal ndo merece prosperar.
Quanto a configuracdo dos danos morais, assim decidiu o Tribunal de
origem (fl. 684):

Em rela¢do ao an debeatur - existéncia da obrigagdo -, ¢ de
manter a condenacdo por dano mora, vez que quando a
requerida nega o custeio assume alea/risco de ser chamada
a indenizar por dano moral, justamente, porque a negativa
indevida importa em dano in re ipsa, ou seja, que
independe da existéncia de efetivo dano moral. Portanto, a
hipdtese especifica de descumprimento de plano de saude,
por si sO, gera dano moral.

Veja-se pelo STJ:

"1. Esta Corte reconhece o direito a compensacdo dos
danos morais advindos da injusta recusa de cobertura de
seguro saude. Precedentes. 2. O dano moral na hipotese ¢
presumido, o que torna desnecessario o revolvimento do
conteudo fatico-probatorio dos autos. Precedentes (AgRg
no R Esp n. 1.385.554/MS, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgado em 3/10/2013, D Je de
8/10/2013)".

Assim, mantenho a condenagdo por dano moral.

Com efeito, reitera-se que a pretensao de rever o entendimento da Corte de
origem quanto a incidéncia de danos morais importa necessariamente no reexame de
fatos e provas, o que ¢ vedado nesta instancia especial em virtude do 6bice da Sumula 7
/STI.

Nesse sentido, mutatis mutandis:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLANO DE
SAUDE. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER.
OMISSAO. INEXISTENCIA. HONORARIOS DE
SUCUMBENCIA POR EQUIDADE. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N° 211/STJ.
FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO OFF LABEL.
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COBERTURA DEVIDA. INDENIZACAO POR DANO
MORAL. REEXAME. SUMULA N° 7/STJ.

1. Nao ha falar em negativa de prestacdo jurisdicional se o
tribunal de origem motiva adequadamente sua decisdo,
ainda que de forma sucinta, solucionando a controvérsia
com a aplicag¢do do direito que entende cabivel a hipodtese,
apenas nao no sentido pretendido pela parte.

2. A falta de prequestionamento da matéria suscitada no
recurso especial, a despeito da oposicdo de declaratodrios,
impede seu conhecimento, a teor da Simula n® 211/STJ.

3. Considera-se abusiva a recusa do plano de satde quanto
a cobertura de medicamento prescrito pelo médico
assistente, ainda que em carater experimental ou fora das
hipdteses previstas na bula (off label).

4. A revisdo das conclusdes da Corte de origem quanto a
configuracdo de danos morais indenizaveis demandaria o
reexame do conjunto fatico-probatério dos autos,
procedimento vedado em recurso especial em virtude do
obice da Sumula n°® 7/ST]J.

5. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso
especial e, nessa extensao, negar-lhe provimento.

(AREsp n. 2.794.316/RJ, relator Ministro Ricardo Villas
Boéas Cueva, Terceira Turma, julgado em 5/5/2025, DJEN
de 9/5/2025.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO COLETIVA DE CONSUMO.
SUPERMERCADO. PRODUTOS IMPROPRIOS PARA
CONSUMO. VIOLACAO DE REGRAS SANITARIAS.
DANO MORAL COLETIVO. ALEGACAO DE NAO
CONFIGURACAO. INVIABILIDADE. INCIDENCIA
DA SUMULA 7/STJ. RECURSO DESPROVIDO. I
CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo da Presidéncia
do STJ que conheceu do agravo para ndo conhecer do
recurso especial, com fundamento na Sumula 7/STJ. O
recurso especial pretendia reformar acérdao do Tribunal de
Justica do Rio Grande do Sul que condenou a agravante ao
pagamento de indenizacdo por danos morais coletivos, em
razdo da comercializagdo de produtos impréprios para o
consumo, em violagdo a normas de seguranga alimentar. II.
QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussdao: (i) definir se a
condenagdo por danos morais coletivos esta configurada
diante da venda de produtos imprdprios para consumo
humano; (ii) analisar se a indenizagdo por danos morais
coletivos deveria ser afastada em razdo da inexisténcia de
lesdo efetiva a consumidores especificos, limitando-se a
reparagdo a eventuais liquidagdes individuais. III.
RAZOES DE DECIDIR

3. O Tribunal de origem reconheceu que a venda de
produtos improprios para consumo humano e em desacordo
com normas sanitarias configura dano moral coletivo,
independentemente da demonstracdo de lesdo concreta a
consumidores especificos, considerando a violagdo de
valores fundamentais da coletividade, como a seguranga
alimentar e a satude publica.
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4. A revisdo das conclusdes do acordao recorrido sobre a
ndo configuragdo do dano moral coletivo exigiria o
reexame de fatos e provas, o que € inviavel em recurso
especial em razao da Sumula n. 7/STJ.

5. A jurisprudéncia do STJ ¢ pacifica no sentido de que o
dano moral coletivo ndo exige prova de lesdo a individuos
determinados, bastando a demonstracdo de conduta que
cause grave ofensa a interesses difusos ou coletivos e
repulsa social.

6. No caso, o Tribunal a quo concluiu pela gravidade da
conduta praticada pela agravante, que expds a coletividade
a sério risco de saude publica, justificando a condenagado
por danos morais coletivos.

IV. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

[AgInt no AREsp n. 2.729.470/RS, relator Ministro Carlos
Cini Marchionatti (desembargador convocado TJRS),
Terceira Turma, julgado em 24/2/2025, DJEN de 28/2/2025

]

A Corte local, com base na analise do conjunto probatério carreado aos

autos, concluiu nos seguintes termos a respeito do quantum indenizatdrio (fl. 684):

Em relacdo ao quantum debeatur — valor do dano moral,
tenho por manter a quantia de cinco mil reais.

Explica-se.

Objetivando conferir aplicabilidade aos arts. 926 ¢ 927 do
Coédigo de Processo Civil — consistente na orientagdo
normativa de que os tribunais devem uniformizar sua
jurisprudéncia e manté-la estavel, integra e coerente; além
de observar a jurisprudéncia das Corte Superiores —, infiro
que € oportuno que se arbitre um valor médio dentre os até
entdo arbitrados por este Tribunal de Justica para o caso em
testilha (hipoteses de negativacdo indevida, o que inclui
negativa de custeio em plano de saude), de modo que seja
razoavel e proporcional ao ato ilicito praticado e, também,
que nao haja uma discrepancia tdo substancial quanto a que
se tem visto neste Tribunal até o presente momento
(variando entre R$ 1.000,00 ¢ R$ 10.000,00).

A propésito, em julgamento recente realizado sob relatoria
do Des. Julio Roberto Siqueira Cardoso, acompanhado do
meu voto e também do voto do Des. Vladimir Abreu da
Silva, portanto, a unanimidade , esta 4* Camara Civel
concluiu pelo o arbitramento no valor de R$ 5.000,00 a
titulo de compensagdo por danos morais mostra-se
consonante aos principios da razoabilidade e da
proporcionalidade.

Ressalte-se que, nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a revisdo das
conclusdes a que chegou o Tribunal de origem para fixar o quantum indenizatorio a titulo
de danos morais demandaria o reexame do conjunto fatico-probatorio, esbarrando no
obice da Sumula 7/STJ, hipotese que somente ¢ excepcionada quando exorbitantes ou

irrisorios os valores fixados, o que ndo se verifica no presente caso em que se fixou o
montante de R$ 5.000,00.
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Nesse sentido, cito:

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PLANO DE SAUDE. NEGATIVA DE COBERTURA.
TRATAMENTO NAO LISTADO NO ROL DA ANS.
DANO MORAL CONFIGURADO. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. SUMULAS N. 5 E 7/STJ. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO. I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo que negou
seguimento a recurso especial, fundamentado no art. 105,
inciso III, alinea a, da Constitui¢ao Federal, em desfavor de
acordao do Tribunal de Justica do Estado do Ceara. O
acorddo determinou a realizacdo de cirurgia fetal para
tratamento de mielomeningocele, ndo coberta pelo plano de
saude, com base na Lei n. 14.454/2022 e evidéncias
cientificas. II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questao em discussao consiste em saber se a operadora
de plano de saude ¢ obrigada a custear tratamento nao
listado no rol da ANS, quando ha evidéncias cientificas que
justificam o procedimento.

3. A questdo também envolve a andlise da configuracao de
dano moral pela negativa de cobertura e a adequagdo do
valor da indenizacdo fixada. III. RAZOES DE DECIDIR

4. O rol da ANS ¢, em regra, taxativo, mas pode ser
mitigado quando ndo ha substituto terapéutico e o
tratamento ¢é eficaz, conforme evidéncias cientificas e
recomendagdes de orgaos técnicos.

5. A negativa de cobertura foi considerada abusiva,
configurando dano moral, pois agravou a situacdo de
aflicdo psicolodgica da paciente.

6. O valor da indenizacao por danos morais foi considerado
adequado e proporcional, ndo sendo passivel de revisdo em
recurso especial, conforme a Stmula 7 do STJ. IV.
DISPOSITIVO

7. Agravo interno nao provido.

(AgInt no AREsp n. 2.697.601/CE, relatora Ministra
Daniela Teixeira, Terceira Turma, julgado em 14/4/2025,
DJEN de 23/4/2025.)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS.
ERRO MEDICO. REEXAME DE PROVAS. DECISAO
MANTIDA. I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo que negou
provimento ao agravo nos proprios autos, mantendo a
inadmissao do recurso especial em razao da Sumula n. 7 do
STIJ.

2. Acao de indenizagdo por danos morais € materiais
decorrente de erro médico, com responsabilidade objetiva
do hospital e subjetiva do cirurgido, na qual foi fixada
indenizacdo de R$ 100.000,00 por danos morais. II.
QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Consiste em saber se o valor da indeniza¢do por danos
morais fixado em R$ 100.000,00 ¢ desproporcional,
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justificando a intervenc¢do do STJ para revisdo do quantum
indenizatorio. III. RAZOES DE DECIDIR

4. A jurisprudéncia do STJ permite a revisao do valor da
indenizagdo por danos morais apenas em casos
excepcionais, quando o montante ¢ manifestamente
irrisério ou exorbitante, o que ndo se verifica no presente
caso.

5. O valor de R$ 100.000,00 fixado pelo Tribunal a quo
ndo se mostra desproporcional, considerando as
peculiaridades do caso e os precedentes do STJ.

6. A Stimula n. 7 do STJ impede o reexame de matéria
fatico-probatéria, ndo cabendo a revisao do quantum
indenizatorio fixado pelas instancias ordinarias. IV.
DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 2.685.817/MG, relator Ministro
Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em
7/4/2025, DJEN de 11/4/2025.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
COMPENSACAO POR DANOS MORAIS. FALHA NA
PRESTACAO DE  SERVICOS  MEDICOS.
RESPONSABILIDADE CIVIL. REEXAME DE FATOS
E PROVAS. INADMISSIBILIDADE. DANOS MORAIS

1. Agao de compensacao por danos morais.

2. O reexame de fatos e provas em recurso especial ¢
inadmissivel.

3. A revisao da compensagdo por danos morais s6 ¢ viavel
em recurso especial quando o valor fixado for exorbitante
ou infimo. Salvo essas hipoteses, incide a Sumula 7/STJ,
impedindo o conhecimento do recurso. Precedentes.

4. incidéncia da Sumula 7/STJ prejudica a andlise do
dissidio jurisprudencial pretendido. Precedentes desta
Corte.

5. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no AREsp n. 2.745.516/SP, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgado em 7/4/2025, DJEN de
10/4/2025.)

Diante disso, uma vez constatado que ndo houve desrespeito a
razoabilidade na fixagdo do quantum indenizatorio € que esse nao fere o bom senso, nem
se distancia dos critérios recomendados pela doutrina e pela jurisprudéncia desta Corte,
revela-se descabida, in casu, a excepcional intervengao desta Corte a fim de revisar o
valor da indenizagdo por danos morais.

A incidéncia da Sumula 7 do STJ quanto a interposi¢do pela alinea "a" do
permissivo constitucional impede o conhecimento do recurso especial pela divergéncia
jurisprudencial sobre a mesma questao.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como penso. E como voto.
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AGRAVADO : E G S DE S (MENOR)
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ADVOGADOS : IVAN CARLOS DO PRADO POLIDORO - MS014699

IGOR DO PRADO POLIDORO - MS016927

GABRIELA ALVES DOS SANTOS - MS021271
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AGRAVANTE :

ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADOS :

UNIMED CAMPO GRANDE MS COOPERATIVA DE TRABALHO
MEDICO

: WILSON CARLOS DE CAMPOS FILHO - MS011098

: E G SDE S (MENOR)

: FRANCINI BALDUINA DA SILVA - POR S| E REPRESENTANDO
: FABIO DE SOUZA PEREIRA - POR SI E REPRESENTANDO

IVAN CARLOS DO PRADO POLIDORO - MS014699
IGOR DO PRADO POLIDORO - MS016927
GABRIELA ALVES DOS SANTOS - MS021271

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
17/06/2025 a 23/06/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro e
Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro

Humberto Martins.

Brasilia, 23 de junho de 2025
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