AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2261278 - RS (2022/0382856-8)

RELATORA : MINISTRA REGINA HELENA COSTA
AGRAVANTE : BERENICE HENRICH MONTEIRO
ADVOGADO : CARLOS PAIVA GOLGO - RS066149
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

EMENTA

TRIBUTARIO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL
DE 2015. APLICABILIDADE. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA
DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. PREPARO. AUSENCIA DE
RECOLHIMENTO. DESERGAO.

| — Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessdo realizada em
09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagdo do provimento
jurisdicional impugnado. Assim sendo, in casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de
2015 no julgamento do Agravo Interno.

Il — O recurso especial nao foi instruido com as Guias de Recolhimento da Unido de
custas e de porte de remessa e retorno dos autos, e os respectivos comprovantes de
pagamento. Incidéncia da Sumula n. 187/STJ: "E deserto o recurso interposto para o
Superior Tribunal de Justica, quando o recorrente n&o recolhe, na origem, a
importancia das despesas de remessa e retorno dos autos".

Il — Agravo Interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessdo virtual de 13/06/2023 a 19/06/2023, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Gurgel de Faria e Paulo Sérgio Domingues
votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Impedido o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.

Brasilia, 19 de junho de 2023.

REGINA HELENA COSTA
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2261278 - RS (2022/0382856-8)

RELATORA : MINISTRA REGINA HELENA COSTA
AGRAVANTE : BERENICE HENRICH MONTEIRO
ADVOGADOS : CARLOS PAIVA GOLGO - RS066149
ALICIA ROSLER NELSIS - RS109593
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
EMENTA

TRIBUTARIO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL
DE 2015. APLICABILIDADE. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA
DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. PREPARO. AUSENCIA DE
RECOLHIMENTO. DESERGAO.

| — Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessdo realizada em
09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagdo do provimento
jurisdicional impugnado. Assim sendo, in casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de
2015 no julgamento do Agravo Interno.

Il — O recurso especial ndo foi instruido com as Guias de Recolhimento da Unido de
custas e de porte de remessa e retorno dos autos, e os respectivos comprovantes de
pagamento. Incidéncia da Sumula n. 187/STJ: "E deserto o recurso interposto para o
Superior Tribunal de Justica, quando o recorrente ndo recolhe, na origem, a
importéancia das despesas de remessa e retorno dos autos".

Il — Agravo Interno improvido.

RELATORIO

EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA HELENA COSTA
(Relatora)

Trata-se de Agravo Interno interposto por BERENICE HENRICH MONTEIRO
contra a decisdo que negou provimento ao Agravo em Recurso Especial,
fundamentada na auséncia de requisito extrinseco de admissibilidade, consistente na
comprovacgao do respectivo preparo, nos moldes exigidos pelas normas previstas na
legislacdo processual e em resolugdes desta Corte Superior vigentes quando da
respectiva interposicdo, bem como porque ndo teria sido comprovado o pedido de
concessao da AJG ao inicio da lide, revelando-se, portanto, deserto o recurso
interposto (fls. 412/415e).

Sustenta a Agravante, em sintese, que, nas razdes do Agravo em Recurso
Especial houve combate especifico do dbice referente a Sumula n. 187 desta Corte,

uma vez que seria beneficiaria da justigca gratuita, deferida tacitamente nos termos do
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Agravo Interno no Recurso em Mandado de Seguranga n. 60.388/TO, bem como
porque os autos deveriam ser devolvidos a origem para aplicagao do Tema 1.076/STJ,
conforme precedentes deste Tribunal Superior (Agravo em Recurso Especial n.
2.224 524/RS, do Recurso Especial n. 2.038.177/RS, do Recurso Especial n.
2.038.086/RS, do Recurso Especial n. 2.037.929/RS e do Recurso Especial n.
2.038.099/RS).

Por fim, requer o provimento do recurso, a fim de que seja reformada a
decisdo impugnada ou, alternativamente, sua submissdo ao pronunciamento do
Colegiado (fls. 417/478e).

Transcorreu in albis o prazo para impugnacdo da FAZENDA NACIONAL
(certidao de fl. 484e).

VOTO

EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA HELENA COSTA
(Relatora)

Por primeiro, consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessao
realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagao
do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in casu, aplica-se o Cdodigo de
Processo Civil de 2015.

N&o assiste razdo a Agravante, porquanto verifico a auséncia de requisito
extrinseco de admissibilidade do recurso, consistente na comprovagao do respectivo
preparo, nos moldes exigidos pelas normas previstas na legislagédo processual e em
resolu¢des desta Corte Superior, vigentes quando da respectiva interposigao.

Com efeito, prescreve o Codigo de Processo Civil que, ndo sendo caso de
isencao, constitui 6nus da parte recorrente, quando exigido pela legislagéo pertinente,
comprovar, no ato de interposicdo do recurso, a realizacdo do preparo, sob pena de
desergao (art. 1.007, caput).

No ambito da competéncia recursal do Superior Tribunal de Justi¢a, a
efetivacdo do preparo, composto de custas e porte de remessa e retorno, sera feita no
tribunal de origem, no prazo e no ato da sua interposi¢ao, cabendo a parte recorrente a
juntada aos autos das guias e respectivos comprovantes de recolhimento (arts. 6° e 10
da Lei n. 11.636/2007).

Conforme estabelecido nas normas de regéncia, a par de eventuais custas
locais, o pagamento das devidas a esta Corte (Lei n. 11.636/2007) e das despesas
relativas ao porte de remessa e retorno dos autos, quando for o caso, devera ser feito
em rede bancaria, mediante preenchimento de Guia de Recolhimento de Receita da
Unido (GRU) ou de Documento de Arrecadacéo de Receitas Federais (DARF), com a
anotacdo do correspondente codigo de receita e indicagdo do numero do processo
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respectivo, em conformidade com as normas estabelecidas em resolucao e instrucoes
do Superior Tribunal de Justica (arts. 4° da Lei n. 11.636/2007; e 41-B, da Lei n.
8.038/1990, incluido pela Lei n. 9.756/1998; e Resolugdes ns. 20/2004, 4/2010/STJ e
posteriores).

No caso sob exame, conforme se verifica dos autos, mesmo apés intimagao
(fls. 347e), a parte recorrente nao comprovou o devido recolhimento do preparo,
notadamente as despesas relativas as custas e o comprovante de pagamento, tendo
somente, a fl. 351e, informado que a Recorrente postulou a concessao da AJG ao
inicio da lide e que nao houve indeferimento expresso do pedido, sem contudo
apresentar comprovacdo de tal pedido, revelando-se, portanto, deserto o recurso
interposto.

Assim, consoante reiterada jurisprudéncia desta Corte, ndo se conhece do
recurso interposto sem a comprovagao do preparo, nos termos do art. 1.007, caput do
Caddigo de Processo Civil de 2015:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. PREPARO. IRREGULARIDADE. PAGAMENTO
DAS CUSTAS JUDICIAS NAO COMPROVADO NO ATO DE
INTERPOSICAO DO RECURSO. ARTIGO 511, § 2°, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. INAPLICABILIDADE.

1. A recorrente ndo apresentou, no momento da interposicdo do apelo
especial, a quia de recolhimento e o respectivo comprovante de pagamento
das custas judiciais devidas ao Superior Tribunal de Justica, conforme
Resolucéao n.° 1/2008.

2. O art. 511 do Cbdigo de Processo Civil estabelece que no ato de
interposicdo do recurso, o recorrente comprovara, quando exigido pela
legislacéo pertinente, o respectivo preparo, inclusive porte de remessa e de
retorno, sob pena de desergéo.

3. A interpretagéo do artigo 511, § 2°, do CPC, conduz a concluséo de que a
possibilidade de complementacdo do preparo se refere a hipotese de
pagamento insuficiente, ou seja, inferior aos valores devidos, nao
abarcando o caso dos autos em que a parte recorrente, no ato de
interposi¢do interposicdo do apelo, deixou de recolher integralmente uma
das despesas que compbem o preparo recursal (custas judiciais).

4. Precedentes.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1.252.199/AL, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 20/02/2014, DJe 06/03/2014 — destaques meus).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. NAO-COMPROVACAO DO PAGAMENTO DAS CUSTAS
JUDICIAIS NO MOMENTO DA INTERPOSICAO DO RECURSO
ESPECIAL. DESERCAO.

(...)

2. A jurisprudéncia do STJ é no sentido de ser essencial a comprovagdo do
preparo a juntada da quia de recolhimento da Unido (GRU), juntamente com
0 _comprovante de pagamento. no ato da interposicdo do especial, exigidas
pela Lei n. 11.636/2007 e pela Resolucdo n. 1/2008 desta Corte, ambas em
pleno vigor na data de interposicdo do recurso especial.
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3. O preparo insuficiente enseja a intimagdo, com a abertura de prazo para
a sua complementagdo, o que ndo ocorre na falta da comprovacdo do
preparo no ato da interposi¢ao do recurso, consoante o disposto no § 2° do
art. 511 do CPC.

4. Agravo regimental n&do provido.

(AgRg no AREsp 9.786/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 02/08/2011, DJe 09/08/2011 — destaques
meus).

Assim, em que pesem as alegagdes trazidas, os argumentos apresentados
s&o insuficientes para desconstituir a decisdo impugnada.

No que se refere a aplicacao do art. 1.021, § 4°, do Cddigo de Processo Civil
de 2015, a orientagao desta Corte € no sentido de que o mero inconformismo com a
decisdo agravada nao enseja a imposicdo da multa, ndo se tratando de simples
decorréncia légica do nao provimento do recurso em votagdo unanime, sendo
necessaria a configuragdo da manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do
recurso.

Nessa linha:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. ACORDAO EMBARGADO.
JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ACORDAOS PARADIGMAS. JUIZO DE
MERITO. INADMISSIBILIDADE DOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
NEGADO SEGUIMENTO AOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA. MULTA E
HONORARIOS ADVOCATICIOS RECURSAIS. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

I. Trata-se de Agravo Regimental ou interno, interposto em 05/05/2016,
contra decisdo publicada em 13/04/2016.

Il. De acordo com o art. 546, |, do CPC/73, os Embargos de Divergéncia
somente sdo admissiveis quando os acordados cotejados forem proferidos
no mesmo grau de cogni¢do, ou seja, ambos no juizo de admissibilidade ou
no juizo de meérito, o que n&o ocorre, no caso. Incidéncia da Sumula
315/STJ.

Ill. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, "se o acorddo embargado
decidiu com base na Sumula 7 do Superior Tribunal de Justica, falta aos
embargos de divergéncia o pressuposto basico para a sua admissibilidade,
é dizer, discrepéancia entre julgados a respeito da mesma questéo juridica.
Se o0 acérddo embargado andou mal, qualificando como questdo de fato
uma questéo de direito, o equivoco sO poderia ser corrigido no ambito de
embargos de declaragédo pelo proprio 6rgdo que julgou o recurso especial”
(STJ, AgRg nos EREsp 1.439.639/RS, Rel. Ministro OLINDO MENEZES
(Desembargador Convocado do TRF/12 Regido), PRIMEIRA SECAO, DJe
de 01/12/2015). Em igual sentido: STJ, AgRg nos EAREsp 556.927/RS, Rel.
Ministro OG FERNANDES, PRIMEIRA SECAO, DJe de 18/11/2015; ST/,
AgRg nos EREsp 1.430.103/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA SECAO, DJe de 15/12/2015; ERESP 737.331/RS, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, DJe de 09/11/2015.
IV. O mero inconformismo com a decis§o agravada ndo enseja a necessaria
imposicdo da multa, prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC/2015, quando
néo configurada a manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso,
por decisdo unanime do colegiado.

V. Agravo Regimental improvido.
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(Agint nos EREsp n. 1.311.383/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 14/09/2016, DJe 27/09/2016 — destaque
meu).

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO CONHECIDO APENAS NO
CAPITULO IMPUGNADO DA DECISAO AGRAVADA. ART. 1.021, § 19
DO CPC/2015. EMBARGOS DE DIVERGENCIA APRECIADOS A LUZ DO
CPC/73. ACORDAO EMBARGADO QUE NAO CONHECEU DO
RECURSO ESPECIAL. APLICACAO DA SUMULA 7/STJ. PARADIGMAS
QUE EXAMINARAM O MERITO DA DEMANDA. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. REQUERIMENTO DA
PARTE AGRAVADA DE APLICACAO DA MULTA PREVISTA NO § 4° DO
ART. 1.021 DO CPC/2015. AGRAVO INTERNO PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, IMPROVIDO.

1. Nos termos do art. 1.021, § 1° do CPC/2015, merece ser conhecido o
agravo interno tdo somente em relagdo aos capitulos impugnados da
decisdo agravada.

2. Néo fica caracterizada a divergéncia jurisprudencial entre acérddo que
aplica regra tecnica de conhecimento e outro que decide o mérito da
controvérsia.

3. A aplicagcdo da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC/2015 n&o é
automatica, ndo se tratando de mera decorréncia lI6gica do ndo provimento
do agravo interno em votacdo undnime. A condenacdo do agravante ao
pagamento da aludida multa, a ser analisada em cada caso concreto, em
decisdo fundamentada, pressupbe que o0 agravo interno mostre-se
manifestamente inadmissivel ou que sua improcedéncia seja de tal forma
evidente que a simples interposicdo do recurso possa ser tida, de plano.
como abusiva ou protelatdria, o que, contudo, ndo ocorreu na hipotese
examinada.

4. Agravo interno parcialmente conhecido e, nessa extenséo, improvido.
(AgIint nos EREsp n. 1.120.356/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, SEGUNDA SECAO, julgado em 24/08/2016, DJe 29/08/2016 —
destaque meu).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ORDINARIO
EM MANDADO DE SEGURANCA. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO
3/STJ. IMPETRACZ\O DE MANDADO DE SEGURANCA. COMPETENCIA
ORIGINARIA. PRIMEIRO GRAU DE JURISDICAO. DENEGACAO.
INTERPOSICAO DE APELACAO. DESPROVIMENTO. IMPUGNAGCAO
POR VIA DE RECURSO ORDINARIO. DESCABIMENTO MANIFESTO.
HIPOTESE INADEQUADA. RECORRIBILIDADE. RECURSO ESPECIAL.
NAO CONHECIMENTO. IMPOSSIBILIDADE. DE APLICAQZ\Q DO
PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. JURISPRUDENCIA
SEDIMENTADA. AGRAVO INTERNO. CARATER DE MANIFESTA
IMPROCEDENCIA. COMINAGCAO DE MULTA.

1. A denegacdo do mandado de seguranga mediante julgamento proferido
originariamente por Tribunal de Justica ou por Tribunal Regional Federal
desafia recurso ordinario, na forma do art. 105, inciso Il, alinea "b", da
Constituicdo da Republica.

2. No entanto, quando impetrada a agdo de mandado de segurangca em
primeiro grau de jurisdicdo e instada a competéncia do Tribunal local
apenas por via de apelagao, o acordao respectivo desafia recurso especial,
conforme o disposto no art. 105, inciso lll, da Constituigdo da Republica.

3. Dessa forma, a interposicdo do recurso ordinario no lugar do recurso
especial constitui erro grosseiro e descaracteriza a duvida objetiva.
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Precedentes.

4. O agravo interno que se volta contra essa compreenséo sedimentada na
jurisprudéncia e que se esteia em pretenséo deduzida contra texto expresso
de lei enquadra-se como manifestamente improcedente, porque apresenta
razbes sem nenhuma chance de éxito.

5._A multa aludida no art. 1.021, §§ 4.°e 5.°, do CPC/2015, néo se aplica em
qualquer hipotese de inadmissibilidade ou de improcedéncia, mas apenas
em situacdes que se revelam qualificadas como de manifesta inviabilidade
de conhecimento do agravo interno ou de impossibilidade de acolhimento
das razdes recursais porque inexoravelmente infundadas.

6. Agravo interno n&o provido, com a condenagdo do agravante ao
pagamento de multa de cinco por cento sobre o valor atualizado da causa, e
razdo do reconhecimento do carater de manifesta improcedéncia, a
interposicdo de qualquer outro recurso ficando condicionada ao depdsito
prévio do valor da multa.

(Agint no RMS n. 51.042/MG, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/03/2017, DJe 03/04/2017 —
destaque meu).

No caso, nao obstante o improvimento do Agravo Interno, nao resta
configurada a manifesta inadmissibilidade, raz&o pela qual deixo de impor a apontada
multa.

Posto isso, NEGO PROVIMENTO ao recurso.
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PRIMEIRA TURMA
Agint no AREsp 2.261.278 / RS

Numero Registro: 2022/0382856-8 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
50056686220224047107 50172478520224040000

Sesséo Virtual de 13/06/2023 a 19/06/2023

Relator do Agint
Exma. Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Ministro Impedido
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro PAULO SERGIO DOMINGUES

Secretario
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO

AGRAVANTE : BERENICE HENRICH MONTEIRO
ADVOGADO : CARLOS PAIVA GOLGO - RS066149
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - CONTRIBUIGOES - CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : BERENICE HENRICH MONTEIRO
ADVOGADO : CARLOS PAIVA GOLGO - RS066149
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 13/06/2023 a 19/06
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Gurgel de Faria e Paulo Sérgio Domingues votaram com a
Sra. Ministra Relatora.

Impedido o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.
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Brasilia, 20 de junho de 2023

Documento eletronico VDA37346181 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 20/06/2023 00:10:27
Codigo de Controle do Documento: 9c31dc4a-9435-4dbd-b689-a306e0e5aa46



