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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO DE INTERPRETAGAO DE LEI N° 3346 - MG
(2022/0379177-9)

RELATOR : MINISTRO PAULO SERGIO DOMINGUES

AGRAVANTE : ESTADO DE MINAS GERAIS

ADVOGADO : FABIO DINIZ LOPES - MG080243

AGRAVADO : BEATRIZ CANDIDA CAMPOS TSUCHIYA

ADVOGADO : RENATO CESAR ALVES DA SILVA - MG205136
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO
DE INTERPRETAGAO DE LEI. SERVIDOR. FERIAS PREMIUM. MATERIA
ESTRANHA AO OBJETO DO INCIDENTE. FGTS. SERVIDOR TEMPORARIO. PRAZO
PRESCRICIONAL. TEMA 608/STF. NAO OCORRENCIA. PROVIMENTO NEGADO.

1. Nao é possivel conhecer da tese de que ao servidor ndo é devido o direito
ao recebimento das férias premium, isso porque o objeto do presente incidente é
analisar se houve ou nao a aplicagao divergente da Sumula 85 do Superior Tribunal de
Justica (STJ), bem como dos arts. 1° e 3° do Decreto 20.910/1932 e 19-A da Lei
8.036/1990 por turmas recursais estaduais.

2. O entendimento desta Corte Superior € o de que "o servidor publico, cujo
contrato temporario de natureza juridico-administrativo foi declarado nulo por
inobservancia do carater transitorio e excepcional da contratagdo, possui direito aos
depositos do FGTS correspondentes ao periodo de servigo prestado, nos termos do art.
19-A da Lei n. 8.036/90" (Agint no REsp 1.879.051/MG, relatora Ministra Regina
Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 23/2/2021, DJe de 1°/3/2021).

3. O Supremo Tribunal Federal (STF), ao julgar o ARE 709.212/DF (Tema
608), em repercussao geral, fixou a tese de que "[0] prazo prescricional aplicavel a
cobranga de valores ndo depositados no Fundo de Garantia por Tempo de Servigo
(FGTS) é quinquenal, nos termos do art. 7°, XXIX, da Constituicdo Federal'. Ao
modular os efeitos, a Suprema Corte dispds que, "[plara aqueles cujo termo inicial da
prescrigdo ocorra apos a data do presente julgamento, aplica-se, desde logo, o prazo
de cinco anos. Por outro lado, para os casos em que o prazo prescricional ja esteja em
curso, aplica-se o que ocorrer primeiro: 30 anos, contados do termo inicial, ou 5 anos, a
partir desta decisdo" (ARE 709.212, relator Ministro Gilmar Mendes, Tribunal Pleno,
julgado em 13/11/2014, DJe de 19/2/2015).

4. Conforme consignado na decisao agravada, "considerando que o contrato
teve inicio em 2007 e que até a decisdo proferida pelo Supremo Tribunal Federal, em
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13/11/2014, ndo decorreram trinta anos, a prescricao a ser aplicada no caso em tela é
a quinquenal. Uma vez que a agao foi proposta em 2020, portanto, antes do prazo
prescricional de cinco anos, nao ha que se falar em prescrigdo".

5. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 22/05/2024 a 28/05/2024, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Herman Benjamin, Mauro Campbell
Marques, Benedito Gongalves, Seérgio Kukina, Gurgel de Faria, Teodoro Silva Santos e
Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Regina Helena Costa.

Brasilia, 28 de maio de 2024.

MINISTRO PAULO SERGIO DOMINGUES
Relator
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AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO DE INTERPRETAGAO DE LEI N° 3346 - MG
(2022/0379177-9)

RELATOR : MINISTRO PAULO SERGIO DOMINGUES

AGRAVANTE : ESTADO DE MINAS GERAIS

ADVOGADO : FABIO DINIZ LOPES - MG080243

AGRAVADO : BEATRIZ CANDIDA CAMPOS TSUCHIYA

ADVOGADO : RENATO CESAR ALVES DA SILVA - MG205136
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO
DE INTERPRETAGAO DE LEI. SERVIDOR. FERIAS PREMIUM. MATERIA
ESTRANHA AO OBJETO DO INCIDENTE. FGTS. SERVIDOR TEMPORARIO. PRAZO
PRESCRICIONAL. TEMA 608/STF. NAO OCORRENCIA. PROVIMENTO NEGADO.

1. Nao é possivel conhecer da tese de que ao servidor ndo é devido o direito
ao recebimento das férias premium, isso porque o objeto do presente incidente é
analisar se houve ou nao a aplicagao divergente da Sumula 85 do Superior Tribunal de
Justica (STJ), bem como dos arts. 1° e 3° do Decreto 20.910/1932 e 19-A da Lei
8.036/1990 por turmas recursais estaduais.

2. O entendimento desta Corte Superior € o de que "o servidor publico, cujo
contrato temporario de natureza juridico-administrativo foi declarado nulo por
inobservancia do carater transitorio e excepcional da contratagdo, possui direito aos
depositos do FGTS correspondentes ao periodo de servigo prestado, nos termos do art.
19-A da Lei n. 8.036/90" (Agint no REsp 1.879.051/MG, relatora Ministra Regina
Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 23/2/2021, DJe de 1°/3/2021).

3. O Supremo Tribunal Federal (STF), ao julgar o ARE 709.212/DF (Tema
608), em repercussao geral, fixou a tese de que "[0] prazo prescricional aplicavel a
cobranga de valores ndo depositados no Fundo de Garantia por Tempo de Servigo
(FGTS) é quinquenal, nos termos do art. 7°, XXIX, da Constituicdo Federal'. Ao
modular os efeitos, a Suprema Corte dispds que, "[plara aqueles cujo termo inicial da
prescrigdo ocorra apos a data do presente julgamento, aplica-se, desde logo, o prazo
de cinco anos. Por outro lado, para os casos em que o prazo prescricional ja esteja em
curso, aplica-se o que ocorrer primeiro: 30 anos, contados do termo inicial, ou 5 anos, a
partir desta decisdo" (ARE 709.212, relator Ministro Gilmar Mendes, Tribunal Pleno,
julgado em 13/11/2014, DJe de 19/2/2015).

4. Conforme consignado na decisao agravada, "considerando que o contrato
teve inicio em 2007 e que até a decisdo proferida pelo Supremo Tribunal Federal, em
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13/11/2014, ndo decorreram trinta anos, a prescricao a ser aplicada no caso em tela é
a quinquenal. Uma vez que a agao foi proposta em 2020, portanto, antes do prazo
prescricional de cinco anos, nao ha que se falar em prescrigdo".

5. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto pelo ESTADO DE MINAS GERAIS
contra a decisdo monocratica de minha relatoria de fls. 342/348.

Em suas razbes recursais, a parte agravante sustenta que:

(i) "[...] com relagado ao periodo anterior a edicdo da LC100/07, extrai-
se do art. 31, §4° da Constituicdo do Estado que a concessao de férias-
prémio é um beneficio destinado ao servidor efetivo, assim considerado
aquele cuja investidura no cargo ou emprego decorre da aprovacdo em
concurso publico" (fl. 358);

(ii) "[...] ndo é aceitavel admitir que esta relacdo juridica pudesse ser
temporaria, pois, em virtude da presungéo de constitucionalidade que existia
em face da referida norma estadual, o tratamento juridico conferido a parte
autora foi o de servidor efetivo, e, como este ndo tem direito ao FGTS, nédo
seria possivel concedé-lo a quem teve o mesmo status.

A proposito, o STF reconheceu, no julgamento dos embargos de
declaracdo, que a natureza das relagbes havidas entre o Estado de Minas
Gerais e os servidores amparados pela Lei Complementar 100/07 era de
carater estatutario, uma vez que restou reconhecido o direito de vinculagéo
desses servidores ao Regime Préprio de Previdéncia Social — RPPS até o
transito em julgado da ADI.

Ha patente incompatibilidade entre a manutengdo da vinculagdo ao
Regime Proéprio de Previdéncia Social e a incidéncia da obrigagcdo de
recolhimento do FGTS" (fl. 369);

(iii) "No mais, na remota hipotese de um juizo de procedéncia, eventual
condenacédo ao pagamento de FGTS devera ser no sentido de que a parte ré
realize o depdsito na conta vinculada a Caixa Econbémica Federal" (fl. 369); e

(iv) "Na hipotese de procedéncia das pretensées deduzidas, devera ser
declarada a prescricdo das parcelas vencidas no quinquénio anterior a
propositura da ag¢do (art. 3° do Decreto 20.910/32). Assim, o recurso nao
comporta provimento" (fl. 371).

A parte adversa ndo apresentou impugnagao segundo a certidao de fl. 376.

E o relatorio.

VOTO

No tocante ao argumento de que ao servidor ndo é devido o direito ao

Documento eletrénico VDA41567036 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): PAULO SERGIO DOMINGUES Assinado em: 17/05/2024 13:28:25
Codigo de Controle do Documento: de5433b8-db17-4f98-825f-ea645d9a5355



recebimento das férias premium, da tese néo é possivel conhecer, isso porque o objeto
do presente incidente é analisar se houve ou nao a aplicagao divergente da Sumula 85
do Superior Tribunal de Justica (STJ), bem como dos arts. 1° e 3° do Decreto
20.910/1932 e 19-A da Lei 8.036/1990 por turmas recursais estaduais.

Em relagéo a tese de que o servidor temporario nao faria jus ao recebimento
do Fundo de Garantia por Tempo de Servico (FGTS), a irresignagdo nao merece

prosperar.

O entendimento desta Corte Superior é o de que "o servidor publico, cujo
contrato temporario de natureza juridico-administrativo foi declarado nulo por
inobservéncia do carater transitorio e excepcional da contratagdo, possui direito aos
depdsitos do FGTS correspondentes ao periodo de servigo prestado, nos termos do art.
19-A da Lei n. 8.036/90" (Agint no REsp 1.879.051/MG, relatora Ministra Regina
Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 23/2/2021, DJe de 1°/3/2021).

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO TEMPORARIO. NULIDADE DA
CONTRATACAO. FGTS. DIREITO AO RECEBIMENTO. PROVIMENTO
NEGADO.

1. Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (STJ),
"O servidor publico, cujo contrato temporario de natureza juridico-
administrativo foi declarado nulo por inobservancia do carater transitério e
excepcional da contratacdo, possui direito aos depdsitos do FGTS
correspondentes ao periodo de servico prestado, nos termos do art. 19-A da
Lei n. 8.036/90" (AgIint no REsp 1.879.051/MG, relatora Ministra Regina
Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 23/2/2021, DJe de 1°/3/2021).

2. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint nos EDcl no Agint no AREsp n. 949.869/TO, relator Ministro
Paulo Sérgio Domingues, Primeira Turma, julgado em 4/3/2024, DJe de
7/3/2024.)

ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO. SERVIDOR PU?LICO.
CONTRATACAO TEMPORARIA. INEXISTENCIA DE DECLARACAO DE
NULIDADE. AUSENCIA DE DIREITO AO FGTS. PROVIMENTO NEGADO.

1. Depreende-se dos autos que a parte era "servidor contratado do
Estado de Minas Gerais, desempenhando as fungcbes de Agente de
Segurancga Penitenciario, de 22/01/008 a 21/01/2018. Em 25/05/2019 propbs
acao de cobranga, a fim de pleitear eventual direito ao recebimento de
adicional de local de trabalho e FGTS pelo periodo laborado no referido
cargo temporario".
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2. O Tribunal de origem nao reconheceu a nulidade da contratagéo
temporaria da parte recorrente ante a comprovagao dos seus requisitos
autorizadores, previstos no art. 37, IX, da Constituicdo Federal, bem como
em razao das sucessivas renovagoes.

3. Nesse contexto, aplica-se, a contrario sensu, o entendimento
jurisprudencial desta Corte, firmado por ocasido do julgamento do REsp
1.110.848/RN (relator Ministro Luiz Fux, DJe de 3/8/2009), sob o regime do
art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973, de que a declaragao de
nulidade do contrato de trabalho em razdo da ocupacgédo de cargo publico
sem a necessaria aprovagao em prévio concurso publico, consoante previsto
no art. 37, Il, da CF, equipara-se a ocorréncia de culpa reciproca, gerando,
para o trabalhador, o direito ao levantamento das quantias depositadas na
sua conta vinculada ao Fundo de Garantia por Tempo de Servico - FGTS
(EDcl no Agint no REsp 1.664.655/MG, relator Ministro Francisco Falcao,
DJe de 1°/3/2019; Agint no REsp 1.731.399/MG, relator Ministro Mauro
Campbell Marques, DJe de 26/2/2019).

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgIint no REsp n. 1.959.135/MG, relator Ministro Paulo Sérgio
Domingues, Primeira Turma, julgado em 20/11/2023, DJe de 27/11/2023.)

Em relagdo ao prazo prescricional, o Supremo Tribunal Federal (STF), ao

julgar o ARE 709.212/DF (Tema 608), em repercusséao geral, fixou a seguinte tese:

O prazo prescricional aplicavel a cobranca de valores nao depositados
no Fundo de Garantia por Tempo de Servigo (FGTS) é quinquenal, nos
termos do art. 7°, XXIX, da Constituicdo Federal." Todavia, ao modular os
seus efeitos, dispds que: Para aqueles cujo termo inicial da prescrigdo ocorra
apods a data do presente julgamento, aplica-se, desde logo, o prazo de cinco
anos. Por outro lado, para os casos em que 0 prazo prescricional ja esteja
em curso, aplica-se o que ocorrer primeiro: 30 anos, contados do termo
inicial, ou 5 anos, a partir desta decisdo (ARE 709.212, relator Ministro
Gilmar Mendes, Tribunal Pleno, julgado em 13/11/2014, Acordao Eletrdnico
Repercussao Geral - mérito DJe-032 Divulg 18/2/2015 Public 19/2/2015).

Esse entendimento é seguido por esta Corte Superior:

SERVIDOR PUBLICO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
APLICABILIDADE. NULIDADE DO CONTRATO DE TRABALHO
TEMPORARIO. DIREITO AO FGTS. RE N. 765.320/RG. PRAZO
PRESCRICIONAL PARA O RECEBIMENTO DOS VALORES DEVIDOS.
ARE N. 709.212/DF. APLICAGAO. MODULAGCAO DOS EFEITOS.
SEGURANGA JURIDICA. TERMO INICIAL DO CONTRATO DE TRABALHO
ANTERIOR AO JULGAMENTO DA REPERCUSSAO GERAL. MOMENTO
DO AJUIZAMENTO DA AGAO DE COBRANGCA. DEFINICAO DO PRAZO
PARA RECEBIMENTO DAS PARCELAS VENCIDAS. TRINTENARIO.
QUINQUENAL. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR
A 'DECISAO ATACADA. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO.

| - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessao realizada
em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagao
do provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o Cédigo de
Processo Civil de 2015.
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I - No julgamento do ARE n. 709.212/DF (Tema n. 608), em
13.11.2014, o Supremo Tribunal Federal, por maioria, declarou a
inconstitucionalidade dos arts. 23, § 5° da Lei n. 8.036/1990, e 55 do
Decreto n. 99.684/1990, na parte em que ressalvam o "privilégio do FGTS a
prescricdo trintenaria", e fixou a seguinte tese: "O prazo prescricional
aplicavel a cobranca de valores ndo depositados no Fundo de Garantia por
Tempo de Servico (FGTS) € quinquenal, nos termos do art. 7°, XXIX, da
Constituicao Federal.".

[l - O Supremo Tribunal Federal, com o objetivo de garantir a
seguranga juridica e evitar surpresa, modulou o entendimento firmado no
ARE n. 709.212/DF, adotando efeitos ex nunc, de forma que aos contratos
de trabalho em curso no momento do julgamento da repercussé&o geral
submetam-se a uma de duas hipdteses : (i) se o ajuizamento da agao,
objetivando o recebimento das parcelas do FGTS, ocorreu até 13.11.2019,
aplica-se a prescricdo trintenaria, ou seja, o trabalhador tem direito ao
recebimento das parcelas vencidas no periodo de 30 anos antes do
ajuizamento da acdo; e (i) se o ajuizamento da agido ocorreu apdés
13.11.2019, aplica-se a prescri¢gdo quinquenal, ou seja, o trabalhador faz jus
somente ao recebimento das parcelas vencidas no periodo de 5 anos antes
do ajuizamento da agéao.

IV - A aplicagdo do Tema n. 608/STF n&o se restringe aos litigios que
envolvam pessoa juridica de direito privado, incidindo também em demandas
que objetivam a cobranc¢a do FGTS, independentemente da natureza juridica
da parte ré. Precedentes.

V - Na espécie, a acao foi proposta em nov/2006, atraindo a prescricao
trintenaria, consoante modulagdo de efeitos promovida no ARE n.
709.212/DF (Tema 608/STF).

VI - O Agravante ndo apresenta, no agravo, argumentos suficientes
para desconstituir a deciséo recorrida.

VIl - Em regra, descabe a imposicdo da multa prevista no art. 1.021, §
4°, do Cdédigo de Processo Civil de 2015 em razdo do mero desprovimento
do Agravo Interno em votagao unanime, sendo necessaria a configuragao da
manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso a autorizar sua
aplicacao, o que nao ocorreu no caso.

VIII - Agravo Interno improvido.

(Agint no REsp n. 1.935.626/MG, relatora Ministra Regina Helena
Costa, Primeira Turma, julgado em 27/6/2022, DJe de 29/6/2022.)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. CONTRATAGAO
TEMPORARIA SUCESSIVAMENTE PRORROGADA. INOBSERVANCIA DO
CARATER TRANSITORIO. CONTRATO DECLARADO NULO. DIREITO
AOS DEPOSITOS DO FGTS. PRECEDENTES. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO.

1. Cuida-se de acado na qual o recorrente alega violagdo ao art. 19-A da
Lei 8.036/1990, pois, uma vez reconhecida a nulidade do seu contrato
temporario pelo Tribunal de origem, afirma que possui direito a percepgéo do
FGTS.
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2. O STJ, anulando suas decisbes anteriores, determinou (fls. 532/540,
e-STJ) a devolugéo dos autos ao Tribunal de origem, em razdo da afetagao
da matéria ao Tema 1.020 do STJ, o qual se manifestou (fl. 734, e-STJ)
informando que o caso em questdo ndo se enquadra na hipétese do Tema
1.020 do STJ.

3. Com razao o Tribunal de origem, pois verifica-se que no Tema 1.020
do STJ, a controvérsia gira em torno da aplicacdo do artigo 19-A da Lei
n°8.036/90 aos casos de servidores efetivados em cargo publico pelo Estado
de Minas Gerais, sem aprovagao em concurso publico, especificamente por
meio de dispositivo da Lei Complementar Estadual 100/2007, declarado
posteriormente inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal.

4. No presente caso, porém, a contratacdo do autor por meio da LCE
100/07 nao foi indicada como fundamento para a demanda (fls. 1/5, e-STJ),
nao constou nas matérias de defesa alegadas pela Fazenda Publica em sua
Contestagao (fls. 17/31, e-STJ), nem nas contrarrazbes de Apelagao (fls.
165/183, e-STJ), ndo houve emissao de carga juridica sobre a matéria na
sentenca (fls. 136/140, e-STJ) nem no acoérdao de origem (fls. 197/205, e-
STJ). Por fim, a questao nao foi objeto de Recurso Especial (fl. s 338/348, e-
STJ), nem das suas Contrarrazdes (fls. 364/374, e-STJ). A matéria apenas
foi levantada, pela primeira vez, pelo Estado de Minas Gerais nas suas
razdes de Agravo Interno ao Recurso Especial (fls. 459/478, e-STJ), em
evidente inovagao processual.

5. A Corte local assim consignou em suas razbes de decidir (fls.
197/204, e-STJ, grifamos): "Deste modo, em se tratando de contrato
submetido ao regime juridico administrativo ndo ha que se falar em depésitos
de FGTS. (...) No caso dos autos, a contratacdo do servidor, temporaria, se
prolongou, motivo pelo qual entendo ndo terem sido preenchidos os
requisitos da temporariedade ou excepcionalidade necessarios ao contrato
temporario, tornando as sucessivas contratagdes nulas".

6. Como se observa, o acordao recorrido destoa do atual entendimento
do STJ de que o servidor publico cujo contrato temporario de natureza
juridico-administrativo foi declarado nulo por inobservancia do carater
transitorio e excepcional da contratagdo possui direito aos depdsitos do
FGTS correspondentes ao periodo de servico prestado, nos termos do art.
19-A da Lei n. 8.036/90. Precedentes: Agint no RMS 61.949/RS, Rel.
Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 27/11/2020, Agint no
Agint no Agint no REsp 1739215/MG, Rel. Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, DJe 25/03/2021, REsp 1923473/MG, Rel.
Ministra Assusete Magalhaes, Segunda Turma, DJe 16/04/2021 e Agint no
REsp 1879051/MG, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe
01/03/2021.

7. Recurso Especial conhecido e provido.

(REsp n. 1.788.174/MG, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 16/11/2021, DJe de 16/12/2021.)

Ademais, em relagdo ao caso concreto, a decisdo agravada asseverou que
(fl. 348):

Conforme consignado na sentenca, "a parte autora foi contratada para
exercer a funcao de assistente técnica de educacéo basica, com efetivacao
da designagcdo em 06/11/2007, publicacdo em 18/12/2007 e desligamento
em 01/01/2016 conforme ID 599900040, diante da modulagéo dos efeitos da
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ADI 4876 pelo Supremo Tribunal Federal" (fl. 228).

Considerando que o contrato teve inicio em 2007 e que até a decisado
proferida pelo Supremo Tribunal Federal, em 13/11/2014, ndo decorreram
trinta anos, a prescricdo a ser aplicada no caso em tela é a quinquenal. Uma
vez que a agao foi proposta em 2020, portanto, antes do prazo prescricional
de cinco anos, nao ha que se falar em prescrigao.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. SERVIDOR PUBLICO
TEMPORARIO. NULIDADE DA CONTRATAGAO. FGTS. LCE 100/2007.
PRESCRICAO. APLICAGAO DO ENTENDIMENTO FIRMADO PELO STF
NO ARE 709.212/DF, EM REPERCUSSAO GERAL.

1. Discute-se nos autos sobre o prazo prescricional para se pleitear o
pagamento de FGTS de servidor efetivado pelo Estado de Minas Gerais
submetido ao regime estatutario, por meio de dispositivo da LCE 100/2007,
declarado posteriormente inconstitucional pelo STF na ADI 4.876/DF.

2. O Supremo Tribunal Federal, ao julgar o ARE 709.212/DF (Tema
608), em repercussao geral, fixou a seguinte tese: "O prazo prescricional
aplicavel a cobranca de valores ndo depositados no Fundo de Garantia por
Tempo de Servico (FGTS) € quinquenal, nos termos do art. 7°, XXIX, da
Constituicdo Federal." Todavia, ao modular os seus efeitos, disp0s que:
"Para aqueles cujo termo inicial da prescrigdo ocorra apdés a data do
presente julgamento, aplica-se, desde logo, o prazo de cinco anos. Por outro
lado, para os casos em que o prazo prescricional ja esteja em curso, aplica-
se o0 que ocorrer primeiro: 30 anos, contados do termo inicial, ou 5 anos, a
partir desta decisao" (ARE 709.212, relator Ministro Gilmar Mendes, Tribunal
Pleno, julgado em 13/11/2014, Aco6rdédo Eletronico Repercussédo Geral -
mérito DJe-032 Divulg 18/2/2015 Public 19/2/2015).

3. Consoante entendimento desta Corte "a aplicagao do Tema 608/STF
nao se restringe aos litigios que envolvam pessoa juridica de direito privado,
incidindo também em demandas que objetivam a cobrangca do FGTS,
independentemente da natureza juridica da parte ré" (Agint no REsp n.
1.935.626/MG, relatora Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma,
julgado em 27/6/2022, DJe de 29/6/2022).

4. Na espécie, 0 prazo prescricional teve seu inicio antes da decisao
proferida pelo STF, tendo em vista o ajuizamento da agdo em 2015, pelo que
deve ser aplicado o lapso de 30 (trinta) anos. Logo, ndo ha que se falar em
prescricdo no periodo compreendido entre a publicagdo da LCE 100/2007
até a sua declaracao de inconstitucionalidade pelo STF.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp n. 1.983.027/MG, relator Ministro Paulo Sérgio
Domingues, Primeira Turma, julgado em 2/5/2023, DJe de 11/5/2023.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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Secretario
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AUTUAGAO
REQUERENTE : BEATRIZ CANDIDA CAMPOS TSUCHIYA
ADVOGADO :RENATO CESAR ALVES DA SILVA - MG205136
REQUERIDO :ESTADO DE MINAS GERAIS

PROCURADOR : FABIO DINIZ LOPES - MG080243

ASSUNTO  :DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
EMPREGADO PUBLICO / TEMPORARIO - ADMISSAO / PERMANENCIA /
DESPEDIDA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ESTADO DE MINAS GERAIS

ADVOGADO :FABIO DINIZ LOPES - MG080243

AGRAVADO :BEATRIZ CANDIDA CAMPOS TSUCHIYA
ADVOGADO :RENATO CESAR ALVES DA SILVA - MG205136

TERMO

A PRIMEIRA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
22/05/2024 a 28/05/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques,
Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Gurgel de Faria, Teodoro Silva Santos e Afranio Vilela
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Regina Helena Costa.

Brasilia, 28 de maio de 2024
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